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DISCURSO

DEL

Excmo. Sk. Don MANUEL SECO REYMUNDO







SENORES ACADEMICOS:

MI primera palabra, en este momento tan senalado para mi,
es “gracias”. Y mi primer deseo es que la escuchéis con oidos
puros, capaces de contemplarla en toda su transparencia y de
percibir toda la realidad afectiva y humana que ella contiene.
Con ello responderéis noblemente a la sinceridad sin adjetivos
con que yo la he pronunciado.

Dos subespecies creo que es posible distinguir, desde siempre,
dentro del Homo academicus. A la primera pertenecen aquellos
cuya talla intelectual, cuya elevaciéon sobre la altitud media de
la cultura del pais, cuya condicién de puntos de referencia indis-
cutidos en el cultivo o en el conocimiento de la lengua, son, para
la noble Institucién que los llamé, las columnas sobre las que
se apoya y afianza el prestigio, en cierto modo mitico, con que
ella ve aureolado su nombre en todas las tierras que hablan el
espanol. Se encuentran en la segunda subespecie aquellos indivi-
duos que, por lo menos hasta el momento de ser llamados a la
Academia, no eran mencionados en una conversacién sin que
alguno de los presentes preguntara: “Y ese, ;jquién es?”; indivi-
duos a los cuales el hecho de haber sido elegidos para entrar en
esta Casa reviste de una dignidad y hasta de un renombre de que
antes no disfrutaban; que, en vez de honrar, como los primeros,
a la Academia, son honrados por ella.

No hace falta que ahora confiese en cuél de las dos subes-
pecies me considero inscrito, yo, que soy, intelectual y moral-




mente, deudor de todos vosotros. De unos, discipulo directo que
ha tenido la fortuna de prolongar su aprendizaje durante anos y
afios, después de transcurrido ese momento singular de la exis-
tencia que es el paso por la Universidad; de otros, discipulo a
través de libros que, a veces muchos anos después de estudiados,
me ofrecen siempre su luminosa compaiiia; de otros, lector fiel
que encontré en vuestras obras no solo belleza, o meditacion, o
las dos cosas a la par, sino la riqueza impagable del estimulo a
reflexionar, a sentir y a vivir. Més de uno hay entre vosotros
cuyo nombre entr6 en mi conciencia ya en los primeros afios
de mi vida, en la voz de personas queridas que ya desaparecie-
ron; nombre que, en aquel mundo de mi infancia, yo estaba muy
lejos de suponer asociado a mi futura atmésfera espiritual. Mi
presencia aqui, ante todos vosotros, no puede menos de ser ti-
mida y sobrecogida; y ello me hace repetir, con algo mas de fun-
damento, las palabras que dijo en una ocasién parecida, hace
exactamente doscientos afios, el gran Jovellanos: “Cuando me
dais el derecho de sentarme entre vosotros, no tanto consideraiis
lo que soy como lo que deseo ser”.

Don Vicente Garcia de Diego

Pero, por intenso que sea mi entusiasmo y por decidida que
sea mi voluntad, sé bien que nunca llegaré a haceros olvidar el
vacio que dejé en esta Casa don Vicente Garcia de Diego, cuya
silla habéis querido que yo ocupe. Esta Academia, cuya historia
tan rica es en hombres admirables, perdié con don Vicente Gar-
cia de Diego a uno de los que mas larga, entregada y fecunda-
mente la sirvieron. No solo la Academia: la lingiiistica espafiola,
los que a la lingiiistica espafola nos dedicamos, debemos recor-
dar siempre su nombre con respeto y gratitud. Tres cuartos de
siglo dados, paso a paso, a la ensefianza y a la investigacion fi-
lolégica son algo que una nacién nunca agradecerd bastante.
Porque la vida centenaria de Garcia de Diego fue prodigiosa-
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mente fructifera gracias a que en ella se impulsaron mutuamente
una vocacién clarisima, una laboriosidad sin fatiga y una curio-
sidad sin limites: tres poderosas fuerzas que rara vez se juntan
a lo largo de tantos afios en un hombre.

Dentro de la lingiiistica espanola, Garcia de Diego es una fi-
gura de fuerte personalidad; y esta afirmacién cobra més relieve
cuando tenemos en cuenta que su fecha de nacimiento le sitia
—si nos atenemos a la escala establecida por Julidn Marias—
en la linde entre la generacién de 1871, que es la de Menéndez
Pidal, y la de 1886, que es la de Américo Castro y Navarro
Tomas. En medio de esta constelacion de gigantes, que sefialé
durante medio siglo el rumbo a todos los lingiiistas y fil6logos
espafoles, Garcia de Diego muestra una notable originalidad.

Dos son las direcciones, frecuentemente superpuestas, de su
aportacion: la etimologia y la dialectologia. Fue precisamente
por su especializacion en la etimologia por lo que don Vicente
fue llamado a esta Academia. Al margen de una frondosa serie
de articulos, cinco libros bastarian con creces para certificar una

dedicacién que siempre ha contado con pocos adeptos: Contri-
bucion al diccionario hispdnico etimologico (1923), Problemas
etimologicos (discurso de ingreso en la Academia, 1926), Dic-
cionario etimologico espanol e hispdanico (1954), Etimologias
espariolas (1964) y Diccionario de voces naturales (1968).

Este ultimo titulo nos sitia en una perspectiva clave para
comprender al otro Garcia de Diego: el amor a la naturaleza.
Este amor explica su entrega cordial a la dialectologia, la gran
ventana que la lingiiistica tiene abierta de par en par al campo,
al aire y a la luz. No hay contradiccién alguna entre ella y la es-
pecialidad etimolégica de que acabo de hablar —aparente elu-
cubracion de gabinete—; porque el etimologista Garcia de Diego
estuvo siempre apoyado, no solo en su profundo conocimiento
del latin y de los estadios primitivos del romance peninsular,
sino en una intensa y amorosa impregnacién del habla rural
viva de toda Espaiia, en particular de su natal Castilla la Vieja.
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Los dos grandes pilares de la labor cientifica de Garcia de Diego,
la dialectologia y la etimologia, estin de tal manera entrafiados
entre si que vienen a ser en €l dos dimensiones, horizontal y
vertical, de una misma y Unica visién del lenguaje. Este apasio-
nado interés por la vida real de las lenguas espafiolas y a la vez
por su raiz histérica se extiende a lo largo de muchos afos y de
muchas péginas; el Manual de dialectologia espariola (1946) es
compendioso testimonio de esta tenaz pesquisa.

De la indagacién de la realidad lingiiistica de las olvidadas
comarcas castellanas habia de salir una de las aportaciones mas
fecundas de Garcia de Diego al estudio de la lengua espafiola: la
de destacar, frente a la general uniformidad del espafiol comun
y a la validez mas o menos indiscutida de las leyes fonéticas que
presidieron su formacién, la presencia, frecuentemente relegada
a un segundo término, de la variedad dialectal interna del propio
castellano. La imagen feliz, creada por Menéndez Pidal, del cas-
tellano actuando como una penetrante cufia que se adentra en
el complejo lingiiistico peninsular, no es desvirtuada, sino, por
el contrario, enriquecida y perfeccionada, por la imagen de Garcia
de Diego del mismo castellano como mosaico de dialectos ™.

En este bosquejo esquematico de la obra de Garcia de Diego
quedan apuntados con nitidez algunos de sus rasgos humanos
mas notables. La Academia, que le rindi6 homenaje mas de una
vez, sabe sobradamente de su asiduidad, de su firme tenacidad
en el trabajo y de su imperturbable mesura, de las que dan fe
también quienes fueron discipulos suyos en las aulas del Insti-
tuto o de la Universidad ?. Julio Caro Baroja nos habla de su
puntualidad inflexible, cuando, con su llegada a clase, los alum-
nos podian poner sus relojes en hora exacta, igual que hacian los
ciudadanos de Konigsberg al divisar en su paseo cotidiano al fi-
l6sofo Kant. Sobre todo, los que tuvieron a don Vicente como
maestro en el Bachillerato dan testimonio de una labor honrada,
eficaz y sabia, que dej6 en ellos una gratitud mas honda que la
puramente intelectual. Porque Garcia de Diego fue, sin duda,
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uno de los hombres que mas dignamente desempefiaron la se-
gunda ensefianza; uno de esos maestros cuya importancia, segin
Maraiién, es cien veces superior a la de los universitarios, pues
son “trascendentales directores del alma humana cuando esta es
todavia maleable y prodigiosamente apta para ser fecundada por
todas las semillas™.

No quiero terminar esta semblanza de don Vicente sin repro-
ducir el exacto retrato que de €l ha trazado, en agiles rasgos,
Manuel Alvar: “Era una voz delgada, y un paso reposado; unos
ojos ocultos acechando una pieza, y una pasién por el trabajo”.
Esa es justamente la imagen que yo conservo de don Vicente en
los dos momentos de mi vida en que tuve contacto con €l. Fue,
el primero, en la Universidad, donde me hizo atisbar con asom-
bro las mil encrucijadas del mundo de los dialectos; el otro fue
en esta misma Casa, donde, a la muerte de don Julio Casares,
fue nombrado director del Seminario de Lexicografia, del cual
yo ya formaba parte, y donde fue, por tanto, mi jefe, durante
algunos afios, en la redaccién del Diccionario histérico de la
lengua espanola.

Pero este mi recuerdo personal de don Vicente me lleva ya
de la mano a entrar en el tema del que hoy quisiera hablaros:
los diccionarios histéricos.

Quédese aqui, pues, nuestro homenaje a un hombre de quien
algo tendria que aprender un mundo rico en conocimiento, pero
pobre en sabiduria.

Los diccionarios historicos

(Qué es un diccionario? Un diccionario es y ha sido siempre
un instrumento. Un instrumento cuya estructura externa, como
la de tantos otros instrumentos indispensables dentro de nuestra
civilizacién, estd determinada rigidamente por el abecedario. Nom-
brado a secas, sin apellidos, y tal como lo concebimos hoy, es el
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registro alfabético de un nimero elevado de voces de una lengua,
el contenido de las cuales se explica por medio de un texto equi-
valente o sinonimico. Convendrd, desde el principio, prevenir la
confusién entre el diccionario sin mas, el que los lingiiistas llaman
el diccionario de lengua, y otros productos lexicograficos que con
frecuencia le toman prestado el nombre (glosarios, vocabularios,
enciclopedias, diccionarios especiales, diccionarios regionales, et-
cétera).

Insistamos en el cardcter basico de herramienta, y no de es-
peculacién cientifica, propio del diccionario. La lexicografia no
es una ciencia, sino una técnica, o, como dirian los clasicos, un
arte. Esta bella palabra, arfe, encierra en nuestro caso —per-
mitidme la paradoja— una exacta ambigiiedad, por lo que tiene
la actividad del lexicégrafo de oficio y artesania, y al mismo
tiempo de intuicién, sensibilidad y pasién. La condicién de mera
técnica o arte que tiene la lexicografia explica que durante siglos
haya estado en manos de puros aficionados, y aun hoy en buena
parte lo esté. Y conste que lo de puros aficionados no lleva nin-

guna carga despectiva. Un buen aficionado siempre es superior
a un mal profesional. En el arte lexicografico, buenos aficiona-
dos fueron, por ejemplo, los padres fundadores de esta Acade-
mia, autores del admirable Diccionario de autoridades.

Pero el hecho de que los diccionarios sean instrumentos y
que su produccién sea un arte o una técnica no implica que
queden fuera del ambito de la actividad cientifica. Precisamente
en la primera mitad del siglo X1X, cuando nace la ciencia lin-
giiistica moderna, los gramaticos y los fil6logos empiezan a hacer
diccionarios, porque entienden que nada que verse sobre la len-
gua debe serles ajeno a los estudiosos de ella. Es la época en que,
a distintos niveles y con distintos criterios, nuestro gramatico Vi-
cente Salvd compone su notable Nuevo diccionario de la lengua
castellana (1846) y en Alemania los fil6logos Jacob y Wilhelm
Grimm comienzan su ambicioso Diccionario alemdn (1838). No
se trata de un exclusivismo gremial al grito de “la lengua para
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los lingiiistas”, sino, por el contrario, de la generosidad de la
verdadera ciencia, que, lejos de limitarse a trabajar para el clan
de los sabios, comprende que el saber esta al servicio de la so-
ciedad, y mds aun en algo tan radicalmente social como el len-

guaje.

La invasion pacifica de la lexicografia por los lingiiistas tiene
por finalidad mejorar la calidad de la informaci6én del dicciona-
rio, apoyandola sobre bases metodoldgicas mas sélidas que las
habituales. La inclusién de autoridades confirmantes de las de-
finiciones, tal como se habia hecho en el italiano Diccionario de
la Crusca (1612), o en el primer Diccionario de la Academia
Espaniola (1726-39), o en el Diccionario inglés de Samuel John-
son (1755), habia supuesto ya un progreso muy considerable
sobre los métodos corrientes. Los lingiiistas del siglo XI1X con-
sideran que es necesario dar un paso mas: la aplicacion del mé-
todo histérico, de acuerdo con la direccién vigente en la lingiiis-
tica de la época. Nacen asi los diccionarios histéricos, que se
distinguen por su propésito de catalogar el léxico de una len-
gua sobre la base de una documentacién que abarca toda la
historia de esa lengua, y en que cada articulo viene a ser una
monografia documentada sobre la evolucién de una unidad 1éxi-
ca, asi en el plano del contenido como en el de la expresion.

No se identifican los diccionarios histéricos con los etimolo-
gicos, nacidos en tiempo muy anterior, pero renovados y dota-
dos de rigor cientifico justamente en el mismo siglo en que
surgen aquellos. Aunque ambos tipos de diccionarios coinciden
en la orientacién diacrénica, el interés del etimoldgico se centra
en el origen de las unidades léxicas®, Dice Ram6n Go6mez de
la Serna que “cada palabra tiene un hueso incomestible: su eti-
mologia”. Pues bien, en realidad ese hueso es roido por uno y
otro diccionario, cuyos elementos se entrelazan con frecuencia,
y es imposible componer seriamente el uno a espaldas de las
aportaciones del otro. De todos modos, los limites entre los dos
estdn determinados con cierta claridad por la diferencia de sus
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objetivos. Y digo “cierta claridad”, porque, para etimologistas
de la talla de Wartburg y Onions, la etimologia es la historia de
la palabra, y no escuetamente de su nacimiento *. Es solo el es-
quematismo extremado con que estos autores tratan la evolucién
semantica de las unidades léxicas lo que realmente diferencia sus
diccionarios etimoldgicos de los histéricos. Lo que digo es valido
asimismo para el maestro Corominas, quien llega a afirmar que
su Diccionario etimolégico es al mismo tiempo un diccionario
histérico: aserto bastante menos evidente para el lector que para
el autor °.

Por otra parte, tampoco es muy nitido el concepto de diccio-
nario histérico dentro del conjunto de las obras que habitual-
mente se catalogan bajo este rétulo. Habrd que empezar obser-
vando que solo parte de ellas declaran su caricter histérico, sea
en la portada, sea en el prélogo, y que muy pocas lo ostentan
abiertamente en su mismo titulo. Y que, al mismo tiempo, al-
gunas obras que no pertenecen a este género se presentan como
histéricas en sus prélogos o en sus portadas. Ademds, no olvi-
demos que, ayudando un poco més en esta confusién, el nombre
de diccionario histérico se ha aplicado también a obras que no
son diccionarios de lengua, sino de historia, como el famoso
Diccionario historico y critico de Bayle (1696-97).

Cuatro son, pienso, las modalidades de diccionarios hist6-
ricos, cuyo denominador comin es el enfoque diacrénico en el
estudio de cada unidad léxica, junto con la aportacion de prue-
bas del uso de esta desde su aparicién en la lengua hasta el mo-
mento en que el diccionario se compila.

Estd en primer lugar la obra que presenta con rigor cro-
noldgico la evolucién semantica total de la palabra a lo largo
de la historia de la lengua. A este tipo pertenecen, por ejemplo,
el Diccionario inglés de Oxford (1888-1928) y el nuevo Diccio-
nario historico de la Academia Espafiola (1960-). Es este el tipo
de diccionario que mejor se ajusta a aquella “visién diacrénica
no adulterada del léxico” de que habla Malkiel, ya que sus
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materiales estdn “ordenados a hacer surgir plasticamente la di-
namica del desarrollo léxico, con atencion destacada a la suce-
sién y a la compatibilidad mutua de los significados” .

Una segunda modalidad es la que, siguiendo una idea suge-
rida por Craigie (1919) y por Wartburg (1943), describe la evo-
lucién semdntica del léxico dividiendo su historia en periodos
que son objeto de estudio independiente y que convencional-
mente se consideran como unidades de sincronia, de tal manera
que el diccionario histérico consiste en una suma de diccionarios
histéricos parciales ?. Este método, que Tollenaire llama “sincré-
nico-diacrénico” #, es el seguido en el Tesoro de la lengua fran-
cesa (1971-), hoy en publicacién, y en los diccionarios histéricos
italiano y rumano, en preparacion.

Otro grupo —tercero— es el constituido por los diccionarios
que, al igual que los del primer tipo, estudian de una vez la
historia de cada unidad 1éxica, pero, sin tratar su evolucién se-
mantica, se limitan a documentar histéricamente cada una de las
acepciones. Se encuentran aqui, por ejemplo, el Diccionario ca-
taldn-valenciano-balear de Alcover y Moll (1930-62), el primer
Diccionario historico de la Academia Espafiola (1933-36) y el
Diccionario italiano de Battaglia (1961-).

Y, por tltimo, existe el diccionario que presenta la historia
de la palabra documentada desde su aparicién en la lengua hasta
la actualidad, pero con una discriminacion entre la época precla-
sica y las épocas clasica y posteriores, obedeciendo a una con-
taminacién entre el criterio histérico y el criterio normativo. La
documentacién preclasica es global, esto es, solo referida al sig-
nificante, mientras que la posterior estd distribuida segin las
acepciones modernas de la palabra. Este tratamiento es el del
célebre Diccionario de la lengua francesa de Littré (1863-73).

Quedan al margen de los diccionarios histéricos otros que
presentan algunas afinidades con ellos, pero que carecen del
propésito de establecer la historia entera de las palabras. Entre
ellos figurarian los diccionarios de autoridades, que ilustran y
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documentan cada acepcién con textos tomados dispersamente
de la literatura anterior (por ejemplo, en nuestra lengua, el Dic-
cionario de autoridades por antonomasia y el Diccionario de Pa-
gés); o las obras dedicadas exclusivamente al registro del 1éxico
de una época dada (como las francesas de Godefroy, Hatzfeld-
Darmesteter o Paul Robert). Este Gltimo grupo se distingue de
los diccionarios histéricos llamados “de cortes sincrénicos” —tipo
Tesoro de la lengua francesa— en que concibe una determinada
época como objeto aislado, y no como parte integrante de un
sistema total; es decir, carece de un programa general que abar-
que la historia toda de la lengua.

El enfoque diacrénico del léxico no puede suministrarnos un
conocimiento “sistematico” de este, el cual solo puede lograrse
a través del estudio sincrénico. El diccionario histérico es prac-
ticamente una gran suma alfabética de monografias histéricas
de las palabras, una serie innumerable de compartimientos es-
tancos en que son examinadas una por una (con lupa o con mi-
croscopio, segin la calidad del equipo de laboratorio) las pa-

labras que bullen y se agitan, o se han agitado, en el enorme cal-
dero del idioma. Por eso, situdndonos en el punto de vista de
la lengua como sistema, podriamos suscribir la afirmacién de
Josette Rey-Debove: “El diccionario histérico no describe, de
hecho, ninguna lengua real, pues su nomenclatura acrénica amon-
tona palabras de todas las épocas (de varios estados de lengua
reales) que no han funcionado simultineamente, y superpone es-
tructuras 1éxicas incompatibles” . A pesar de esta peculiaridad,
que la lexicografa francesa considera una “aberracién”, no pue-
den desconocerse, ni ella misma los desconoce, los valores del
diccionario histérico, si no se pierde de vista la condicién ins-
trumental de la lexicografia.

Aunque el destinatario inmediato del diccionario histérico
es el estudioso de la lengua, no es en modo alguno el tnico, y
tal vez ni siquiera el principal. Corresponde este puesto a toda
la sociedad que es duefia e hija de esa misma lengua. Rey-Debove
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considera que el interés del simple lector culto justificaria por si
solo la existencia del género, ya que las civilizaciones de la lec-
tura tienen una competencia léxica pasiva que modifica profun-
damente la competencia normal de la comunicacién, y esa com-
petencia pasiva puede remontarse muy lejos en el tiempo °. Tam-
bién Paul Imbs, al presentar el Tesoro de la lengua francesa,
piensa en ese publico cultivado, enfrentado con la interpretacién
exacta de los textos literarios y deseoso de un conocimiento pro-
fundo del 1éxico de su propia lengua . Podria argiiirse que estos
intereses del lector culto ya estin fundamentalmente atendidos
en un diccionario general extenso, como el Diccionario comun
de la Academia Espanola, tan rico en arcaismos; pero la falta
de precisiones cronoldgicas en este y en otros clientes suyos con-
duce con mas frecuencia a la confusién que a la orientacién del
consultante.

El historiador de la cultura ha de encontrar en las paginas
de los diccionarios histéricos un caudal abundante de informa-
cién a través del vehiculo precioso de las palabras, testigos de
las realidades materiales, morales e intelectuales de la sociedad
en las distintas épocas. Una serie valiosa de estudios sobre Iéxico,
como los de Matoré y Dubois en Francia, o, entre nosotros, los
de Lapesa, Seoane, Rebollo Torio, Battaner y otros, han demos-
trado el altisimo interés que para la comprensiéon de un deter-
minado momento histérico tiene el estudio del léxico en él vi-
gente, y particularmente de sus neologismos. Pero, a su vez, la
correcta calificacion de estos y la valoracién adecuada de aquel
solo pueden lograrse si se dispone del arsenal de materiales con-
tempordneos y anteriores almacenados y ordenados en las colum-
nas de un diccionario histérico.

No hara falta ponderar la importancia que ese almacén de
datos 1éxicos, semanticos y gramaticales tiene para los fil6logos
y para los lingiiistas. El heroismo con que trabajan quienes, sin
tener a su disposicién diccionarios histéricos de una determinada
lengua, se adentran en la investigacion de la historia de esa len-
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gua y en el andlisis e interpretacién de sus textos literarios y no
literarios, es digno de la mayor admiracién si se compara con la
ventaja de salida con que cuentan los investigadores que penetran
en otras lenguas y literaturas pertrechados de una importante in-
formacién auxiliar suficientemente resuelta por la lexicografia
histérica. En particular, la etimologia necesita de una documenta-
cién cronolégica minimamente fidedigna como una de sus bases
imprescindibles; si carece de ella, es facil que dé saltos en el vacio
y que establezca filiaciones absolutamente erréneas o imagine se-
cuencias y evoluciones de sentido contrario al real **. Los diccio-
narios histéricos no solo suministran al etimologista la informacién
necesaria para que pise terreno cronoldgico seguro, sino también
un acopio de formas antiguas y modernas, literarias y dialectales
que no es probable sea igualado por la diligencia del investigador
y que le ayudara a cerrar con hechos, y no con hipétesis, la
malla de la evolucién formal del 1éxico. Y, al lado de todo esto,
ponen a su servicio la informacién seméntica indispensable para
que la etimologia no se encierre, como tantas veces ocurre, entre

las paredes de un ejercicio principalmente mecéanico y formalista,
ciego, o al menos miope, a la realidad del signo lingiiistico.

El estudio mismo de la lengua actual, particularmente de su
léxico, solo puede llevarse a cabo partiendo de un conocimiento
profundo de las etapas anteriores, si aspiramos a que entre nues-
tras hazafias no figure la de descubrir el Mediterraneo. Solo en
un rapto de obnubilacién o en una condicién de virginal igno-
rancia puede el investigador perder de vista que un estado de
lengua es solo un instante en una evolucién infinita; que el habla
de hoy es hija y nieta del habla de ayer y de una serie de ayeres
y de anteayeres que se alejan en el pasado; y que la comprension
perfecta de lo que hoy es vivo precisa, no exclusivamente, pero
si también, de la luz que puede darnos el conocimiento de lo que
era vivo ayer.

La carencia, todavia, de un diccionario histérico de nuestra
lengua se hace sentir de modo muy palpable en nuestros diccio-
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narios usuales, desde los de grueso calibre hasta los de formato
manual. El Diccionario académico llamado comin tiene como
punto de partida el Diccionario de 1726, sometido a lo largo de
dos siglos a diecinueve revisiones, en las cuales se ha enriquecido
la nomenclatura, se han reformado las definiciones y se han acre-
centado las acepciones. Esta labor, particularmente considerable
en los ultimos decenios, ha servido para sostener el prestigio
tanto del propio Diccionario como de la Corporacion editora;
pero el tesoro léxico amasado por tantas generaciones de acadé-
micos no puede ser beneficiado sin cautela. La Academia dice
marcar como ‘“‘anticuadas” las voces y acepciones que pertenecen
exclusivamente al 1éxico de la Edad Media, y como “desusadas”
las que se usaron en la Edad Moderna, pero que hoy no se em-
plean ya; mas la benevolencia con que esta norma se cumple
puede comprobarse observando que términos como albardaneria
y ablandahigos, cuyos tltimos testimonios de uso, segin el Dic-
cionario historico de la propia Academia, se quedan respectiva-
mente en los afios 1537 y 1611, aparecen en el Diccionario
comin como vivos y normales (ni siquiera literarios o regio-
nales) en la actualidad. Y como actual y viva registra el Diccio-
nario académico de 1970 la conjuncién maguer, cuando ya hace
mas de doscientos afios servia esta palabra para motejar a los
literatos arcaistas “que chocheaban con ancianas frases” (pala-
bras de Iriarte) °.

Lo que ocurre en el Diccionario académico ocurre también
en los demas, porque todos se nutren béasicamente de lo que dice
aquel, aunque no muchos tengan la honradez de decirlo y no
pocos tengan el cinismo de vituperar la mina explotada. Dejando
a un lado la mayor o menor apertura al neologismo con que estos
diccionarios tratan de distinguirse, la necesidad material de ali-
gerar el caudal académico los lleva a eliminar, o al menos deva-
luar tipograficamente —segin declaran en sus prélogos— todos
los términos anticuados o desusados; para lo cual se sirven de un
doble criterio: las propias indicaciones de la Academia (que no
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siempre son de fiar, como acabamos de ver) y la mera “compe-
tencia” lingiiistica del lexicografo, que por desgracia nunca pasa
de ser una gota de agua en el océano del idioma .

iCuanto saldra ganando la lexicografia de la lengua espanola
(y en consecuencia los hispanohablantes) el dia que disponga de
los datos objetivos sobre vigencia de palabras y acepciones que
un diccionario histérico puede ofrecerle! Porque, si un dicciona-
rio histérico, con su profusién de datos organizados, es siempre
una cantera inagotable de estudios sobre el idioma y més concre-
tamente el léxico, es, sobre todo, la base documental indispen-
sable para construir cualquier diccionario general de la lengua.

Los diccionarios histéricos, por sus grandes dimensiones, son
-obras que para su ejecucién ofrecen muchas dificultades, y por
lo mismo estdn expuestas a muchos defectos. Como dijo Samuel
Johnson, “un trabajo grande es dificil porque es grande, aunque
individualmente todas sus partes pudieran ser ejecutadas con fa-
cilidad; donde hay muchas cosas que hacer, debe darse a cada
una su parte de tiempo y de trabajo solamente en la proporcién
que ella tiene en el conjunto; y no puede esperarse que las pie-
dras que forman la ctpula de un templo estén talladas y pulidas
como el diamante de una sortija” **. Con razon escribié6 Jacob
Grimm, pionero en estas tareas: “Por su naturaleza,’los libros
de esta clase solo pueden llegar a ser buenos en una segunda
edicién” *°. Mas —sigamos también a Pero Grullo— para alcan-
zar esa buena segunda edicién seguramente no hay méas camino
que hacer antes la primera.

El Diccionario aleman de los hermanos Grimm

El primero de todos los diccionarios histéricos va unido
al nombre de los hermanos Jacob y Wilhelm Grimm, cuya fama,
para todo el mundo, se apoya en los Cuentos, y, para los lin-
giiistas, en la importante Ley de Grimm, que es una de las claves
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de la lingiiistica germdnica. La invencién de la lexicografia his-
térica no se debe, sin embargo, a iniciativa espontanea de los
geniales hermanos, sino —;quién lo diria?— a los avatares de
la politica. En efecto, Jacob y Wilhelm, profesores y biblioteca-
rios en Gotinga, fueron destituidos y expulsados en 1837 por
haber firmado, junto con otros cinco colegas, una protesta contra
la arbitraria revocacién de la Constitucién de Hannover por el
rey Ernesto Augusto. Exiliados y privados de sus medios de vida,
aceptaron, para subsistir, la propuesta de un editor de Leipzig:
se comprometieron a compilar un diccionario de la lengua ale-
mana en seis volimenes.

Lo importante es cémo fue dotado de contenido este marco
impuesto por una realidad adversa. Jacob Grimm, al planear el
trabajo, consideraba necesario superar los diccionarios de Ade-
lung y Campe, haciendo una obra moderna y cientifica. Lo cien-
tifico en lingiiistica, en aquel momento, era el enfoque histérico
y descriptivo; y, de acuerdo con él, el diccionario fue concebido
como una exposicion del Iéxico alto-aleman tal como estaba ates-

tiguado por el uso desde mediados del siglo xv hasta el momento
presente. Se excluia, pues, toda intencién normativa, y se con-
cedia atencién fundamental al testimonio cronolégico y formal
de los textos como base para establecer la historia de cada pa-
labra.

El contrato del diccionario, en el que los Grimm habian pues-
to grandes esperanzas, no sirvié en absoluto para sacarlos de
apuros, y fueron otros sucesos los que les permitieron salir ade-
lante.”Pero el veneno de la lexicografia ya habia entrado en su
espiritu. Desde 1838, en que comenzaron los trabajos, hasta su
muerte, no cesaron en la tarea. El primer fasciculo del Diccio-
nario alemdn apareci6 en 1852, y el primer volumen se completé
en 1854. A la muerte de Jacob (1863) —Wilhelm habia fallecido
cuatro afios antes—, se habia llegado a la primera parte del vo-
lumen IV, abarcando aproximadamente un 25 por 100 del total
del léxico 7.




La redaccion habia corrido a cargo exclusivamente de los
dos hermanos, si bien en la recogida de materiales habian sido
auxiliados por 83 voluntarios. Salieron erradas las cuentas en el
tiempo y en la extensién: la vida se les acabd antes que la obra,
y, en lugar de los seis volimenes previstos, la realidad de la re-
daccibén hacia calcular su nimero en dieciséis.

Pero hay algo admirable en el Diccionario alemdn, aparte de
su valor inaugural de una nueva y ambiciosa rama de la lexico-
grafia. Es un mérito que no corresponde ya a sus autores, sino
a su pueblo: la tenacidad con que la obra, privada del impulso
de sus creadores, fue continuada, a través de mil vaivenes y di-
ficultades, hasta llegar a su terminacién, en 1961; 123 afos
después de iniciados los preparativos; 107 después de la pu-
blicacién del primer volumen. En total eran 32 volimenes, 380
fasciculos. Como en las grandes catedrales del pasado, en la
direccién de la obra se sucedieron diversas manos, en su pro-
duccién se relevaron varias generaciones, y en su técnica, con-
tenido y estilo se marcé la huella de distintas épocas. Pero
emociona ver cémo el formato, la tipografia, la portada con su
ingenuo grabado alegdrico y el lema “En el principio era la
palabra”, son iguales, pasado mas de un siglo, en el dltimo
volumen que en el primero, como simbolo elocuente del amor
de los pueblos cultos a su tradicién intelectual. Debe subrayarse,
ademds, que la conclusién del Diccionario fue obra conjunta de
las dos Alemanias, merced a la cooperacion entre la Academia
de Ciencias de Berlin y la Academia de Ciencias de Gotinga.

La leccién que el Diccionario de Grimm nos ofrece de cons-
tancia y continuidad, de solidaridad histérica y nacional, en la
ejecuciéon de un homenaje a una lengua, tiene todavia una pro-
longacién elocuente. El auténtico respeto a la obra gigantesca y
a sus fundadores, plasmado en el tesén por llevarla a término,
no ha impedido que sus ultimadores sean perfectamente conscien-
tes de las lagunas y desigualdades que la elaboracién secular ha
dejado en ella. Y asi, en 1957, antes de concluirse los tltimos
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fasciculos, ya empezaron los proyectos para una nueva edicion
del Diccionario, cuya primera fase seria la reelaboracién de su
parte mds antigua y anticuada, las letras A a F. El plan, asumido
por los dos departamentos lexicograficos de Berlin y Gotinga,
fue puesto en marcha inmediatamente; y, tras una intensa reco-
gida de materiales nuevos, apareci6 ya en 1965 el primer fas-
ciculo de la nueva edicién, que ha sido seguido por varios mds
en los afios posteriores ¢,

En la profunda renovacién que la lexicografia experimento
en el siglo XiX, el Diccionario de Grimm desempefié un papel
fundamental. La orientacion histérica por él inaugurada esta pre-
sente en una serie no escasa de obras nacidas a lo largo de ese
siglo y del nuestro. Considerando solo las lenguas romanicas y
germanicas, mis noticias registran, desde 1854 hasta hoy, veinte
diccionarios histéricos emprendidos, de los cuales ocho estdn
terminados, siete estin en publicacion, dos fueron abandonados
y tres se encuentran en preparaciéon sin haber llegado atn a la
imprenta. Aparte del aleman, las lenguas estudiadas son el ita-
liano, el francés, el neerlandés, el inglés (y su variedad norte-
americana), el sueco, el danés, el catalan, el escocés, el espanol
y el rumano. Algunas de estas lenguas cuentan con mas de una
obra en su haber *°.

El Diccionario de Oxford

El fruto hasta ahora mas perfecto de esta rica floracién es,
sin duda, el Diccionario inglés de Oxford, publicado de 1888 a
1928, en doce grandes volimenes, con un primer Suplemento apa-
recido en 1933. Aparte de la perfecciébn mdas elemental, la de
que estd hecho y terminado, es, de las obras hasta hoy realizadas,
la que con mads rigor se ha atenido al principio histérico, combi-
nando el respeto al dato cronoldgico con la afinada busqueda
del hilo de la evolucién seméantica de cada palabra. Habida cuen-
ta de que la extremada dificultad de esta tarea es totalmente
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nueva en cada nuevo articulo, y que el trabajo versaba sobre
una lengua rica en caudal, en historia y en literatura, la redac-
cion se completé en un plazo relativamente breve —cuarenta y
cinco afios entre el primer fasciculo y el Gltimo—; y, si bien su
iniciador no pudo llegar hasta el final, si vivié lo suficiente para
ver impresas tres cuartas partes de la obra, marcando en el todo
un caracter unitario muy dificil de lograr en una produccién de
tan grandes dimensiones *°.

El artifice de este monumento a la lengua inglesa es James
Murray, un escocés nacido en 1837, maestro de escuela en su
comarca natal, autodidacto, con la impaciente curiosidad, ti-
pica del superdotado, por todos los saberes (fue él quien en-
sefid las primeras nociones de electricidad a un nifio llamado
Graham Bell, que afios més tarde inventaria el teléfono); pero
su curiosidad pronto se polariz6 en la filologia. Este joven maes-
tro no hubiera salido en su vida de su condicién de eminencia
local, a no ser por un episodio biogréfico, la enfermedad de su
mujer, que le obligd a abandonar Escocia en busca de clima
mas benigno para ella. El traslado a Londres no solo no sirvié
para salvar a la enferma, sino que forz6 a Murray a cambiar la
enseflanza por algo tan ajeno a ella como un puesto de em-
pleado de banca. Hubo, sin embargo, una providencial contra-
partida: la residencia en la capital le puso en contacto con la
Philological Society, el punto de encuentro més importante en-
tonces de los estudiosos de la lingiiistica en Inglaterra. La Socie-
dad admitié como miembro al modesto bancario, sin preocuparse
de su carencia de titulos universitarios y mirando nada mas a
su auténtica y desnuda competencia, que solo mas tarde habia
de obtener reconocimiento oficial. Cuando, pocos afios después,
habia conseguido Murray librarse del duro Banco y volver a
su vocacién docente en una escuela cercana a Londres, y cuando
le esperaba una vida placida, equilibrada entre la ensefianza, la
investigacion y un hogar feliz, le vino de lo alto la llamada fatal
de la lexicografia.




La Philological Society preparaba desde 1857 un diccionario
basado en principios histéricos, en el cual se habian sucedido
en veintiin afios tres directores, sin mds resultado practico que
la recogida de una cantidad notable, aunque desordenada, de
materiales. En 1878, la Sociedad cree llegado el momento de
dar el paso decisivo. Como no tiene recursos materiales, negocia
la publicacién con la editorial universitaria de Oxford. Y al mis-
mo tiempo pide que se haga cargo de la direcciéon a James Mu-
rray, cuya laboriosidad, preparacion y rigor han quedado pro-
bados en sus trabajos dialectales y filologicos. El pacto tripartito
se produce: se editard un diccionario en cuatro volimenes, con
un total de 6.400 paginas, en diez afios, precedidos de una pre-
paracion de tres. (La comparacién con la realidad posterior es
instructiva: al final seran, no cuatro, sino doce voliimenes; no
6.400, sino 15.500 péginas; y no diez anos, sino cuarenta y
cinco.)

La realizacion del Diccionario de Oxford presenta tres ca-
racteristicas externas dignas de sefialarse. La primera es el calor

popular que desde el principio al fin apoy6 e impulsé la obra.
La segunda, el sentido practico con que se logré dar una orga-
nizacién eficaz a una tarea de dificultad ilimitada. La tercera,
la entrega en cuerpo y alma de una persona a su ejecucion.

El apoyo popular al Diccionario de Oxford no se produjo
en forma de adhesiones entusiastas o cualquier otro tipo de
alharacas, sino en forma de colaboracién efectiva. En los primeros
momentos del proyecto, la Sociedad Filolégica, siguiendo el ejem-
plo de los hermanos Grimm, decidié pedir la ayuda de volun-
tarios para la recogida de materiales. Ya en 1857 se habian ofre-
cido y puesto a trabajar 76, cuyos primeros resultados empeza-
ron a llegar muy pronto a manos de la Sociedad. En los afios
siguientes la cifra de los colaboradores llegé a méas de 170, al-
gunos de los cuales contribuyeron con el envio de mas de 10.000
fichas, entre ellos, cuatro con unas 50.000 y dos con méis de
100.000. Cuando Murray se hizo cargo de la direccién del dic-
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cionario, difundié un nuevo llamamiento a todo el mundo anglo-
hablante, y a esta circular respondieron en el primer mes 165
personas, que un ano mas tarde eran 754, y al cabo de otro ano
mas de 800. Unida la labor de este ejército a la del mintsculo
equipo redactor, el total de fichas que se reunieron como base
para la elaboracién del diccionario fue de unos cinco millones.
Es cierto que no toda esta contribucion era de primera calidad,
y que buena parte de ella exigié revisiones a la hora de su uti-
lizacién; pero no es menos cierto que constituyé uno de los fac-
tores decisivos en la construccién de la obra.

James Hulbert ha escrito que hoy seria improbable una co-
operacion gratuita semejante: la gente estd demasiado ocupada,
demasiado metida en la dura tarea de abrirse camino, para poder
dedicarse a extraer citas destinadas a un obra que no les va a
dar fama ni dinero. Pero en aquel mundo tranquilo que precedi6
a la primera Guerra Mundial habia en Inglaterra una clase ociosa
culta, centenares de personas instruidas que vivian de rentas o
de trabajos poco absorbentes y que eran capaces de apreciar la
importancia del diccionario proyectado y de sentir placer en co-
laborar en su preparacion *.

El escepticismo de Hulbert sobre la posibilidad actual de
este tipo de ayuda colectiva se fundaba en el fracaso con que
un intento parecido tropezé en Estados Unidos. Nosotros podria-
mos afadir otro ejemplo espafiol. Pero no generalicemos tan
aprisa. Dentro de Espafia se ha dado un caso de colaboracién
de la sociedad con una empresa lexicogréfica, la del Diccionario
cataldn-valenciano-balear (de la que hablaré en seguida). Y en
la Inglaterra de nuestros dias se ha vuelto a repetir. Cuando en
1957 se hizo publica la idea de editar un nuevo Suplemento del
Diccionario de Oxford, una legién de casi cien colaboradores
desinteresados aport su esfuerzo en la papeletizacién de textos.
Entre ellos figuraba un veterano de ochenta y cinco afios que
habia trabajado ya (también gratis) para el diccionario de Mu-
rray. Y no fue escasa la contribucién de estos voluntarios: en
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cinco afos, gracias a ellos, se form6 una coleccién de millén y
medio de fichas, base para la compilacién del Suplemento, el
cual se va publicando a buen ritmo *.

No parece, pues, ante estos dos casos, que se deba explicar
la presencia de los colaboradores externos por la existencia de
una clase ociosa en una época placida, sino en algo mas inme-
diatamente ligado con la materia de esa colaboracién: el amor
hacia la propia lengua, unido a la conviccién de que el verda-
dero amor se traduce en obras, y al instinto —o a la experien-
cia—, comun a todos los pueblos civilizados, de que el trabajo
solidario es capaz de los mayores logros. La clara conciencia de
que con el acarreo modesto de piezas a la gran construccion se
contribuye a la grandeza y vitalidad de la lengua que se ama es
el motor que impulsa y sostiene el entusiasmo de estos donantes
de tiempo y de fatigas.

El segundo rasgo que quiero sefialar en la produccion del
Diccionario de Oxford es el sentido practico que se impuso so-
bre las dificultades imprevistas e imprevisibles. En el acuerdo
previo, ni los editores ni el autor disponian de datos objetivos
para establecer sus célculos, y pesaron en ellos mas de lo con-
veniente la imaginaciéon y el deseo. Las consecuencias salieron
pronto a la vista: la extensién y la duracién del trabajo se pre-
sentaban mucho mas largas de lo pensado, y el dinero presupues-
tado se revelaba a la vez angustiosamente corto. La editorial de
la Universidad hubiera podido suspender un proyecto que, lejos
de resultar rentable como se habia supuesto, amenazaba con
prolongar por tiempo indefinido los gastos, con grave detrimen-
to de otros planes editoriales. No habria parecido una insensa-
tez cortar drasticamente la sangria. No se hizo asi: se impuso
la comprensién de la importancia de la obra, cuya viabilidad se
asegur0 ingeniando un procedimiento para acelerar de manera
sustancial la produccién del libro; y fue poner en funcionamien-
to al lado del taller de redaccién un segundo taller, y mas tarde
un tercero y aun un cuarto **. Asi, bajo una Wnica direccién ge-
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neral, bajo unos métodos uniformes, los cuatro equipos lexico-
graficos atacaron la mole del Iéxico inglés por distintos angulos,
y consiguieron encerrar en un tiempo limitado lo que habia pa-
recido una aventura hacia el infinito.

Tercer factor decisivo en la realizacion del Diccionario in-
glés es la identificacion de un hombre con la obra. Cuando Ja-
mes Murray tomé sobre sus hombros en 1879 el gran compro-
miso, creyé que su cumplimiento seria compatible con media
jornada de su actividad como maestro en Mill Hill. Pero en
1885, publicado ya el primer fasciculo del libro, tanto él como
la editorial se habian convencido de que era indispensable una
dedicacién exclusiva a este trabajo. Murray dej6 la escuela, se
mud6 a Oxford, y perdi6 para siempre su libertad. Tenia enton-
ces cuarenta y ocho anos. Los treinta que atn durd su vida fue-
ron dedicados por entero al Diccionario, en jornadas de doce a
quince horas, en ocasiones sin ninguna vacacién anual: régimen
que solo una extraordinaria fortaleza fisica y mental podia so-
portar, apoyada por una energia de espiritu no menos excepcio-
nal, hija de una fe casi visionaria en la trascendencia de la em-
presa. Este entusiasmo personal, que no solo impulsé su propia
actividad, sino la de sus colaboradores, es un caso de vocacién
pura servida con absoluta lealtad, y, sin ninguna duda, una de
las claves de la conclusion feliz del Diccionario de Oxford.

El Diccionario catalan-valenciano-balear

Algunos de los rasgos que caracterizan la historia del Dic-
cionario inglés se repiten, dentro de nuestra patria, en la historia
del Diccionario cataldn-valenciano-balear. El respaldo social a
la obra, y la entrega total a esta de la vida de sus creadores,
son analogias significativas entre dos libros monumentales ter-
minados con éxito.

(Cémo se hizo el Diccionario cataldn-valenciano-balear? **.
En 1901, un canénigo mallorquin, mosén Antonio Maria Alco-
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ver, que entonces contaba treinta y nueve afios, iinprimié y lanzé
a todas las regiones del area lingiiistica catalana una Carta de
invitacion en la que exhortaba a todos los amantes de la lengua
a colaborar en la formacion de un diccionario general de ella,
hecho de primera mano y superador de todos los publicados hasta
entonces. Alcover, hombre apasionado, fue la llama que hizo
encenderse en todo el pueblo catalanohablante un entusiasmo
idiomético que latia ya desde la eclosiéon de la Renaixenca. Fue
Alcover una especie de Pedro el Ermitafio de la gran cruzada
lingiiistica que habia de culminar en la produccién del Diccio-
nario. Las actividades del inquieto can6nigo en los primeros afios
del siglo —la citada Carta de invitacion, la edicién del Boletin
del Diccionario de la Lengua Catalana, los incansables recorri-
dos por todas las regiones del drea lingiiistica, el multitudinario
Congreso Internacional de la Lengua Catalana— dieron como
fruto un clima de hiperexcitacién a favor de la lengua, el cual
presidié con muy optimistas auspicios los primeros trabajos del
Diccionario.

Pero ni mosén Alcover ni, por supuesto, sus millares de de-
votos colaboradores contaban con la preparacion cientifica in-
dispensable para la realizacién de una obra que pretendia ser
nada menos que el diccionario “exhaustivo” de una lengua:
historico, literario y dialectal, todo en una pieza. La empresa,
que tenia —como ha sefialado Badia Margarit— un caréacter
exclusivamente afectivo, no hubiera llegado lejos, de no entrar
en ella otro ingrediente genial de su promotor: la intuicién. Al-
cover (que ya antes habia sabido valorar y aprovechar la ayuda
inestimable del romanista Schadel) tuvo el acierto singular de
descubrir, en 1921, a Francisco de Borja Moll, estudiante me-
norquin de diecisiete afios, que seria ya para siempre su brazo
derecho y, después de su muerte, el alma del Diccionario. Moll
poseia las cualidades que a Alcover le faltaban, por lo que era
su complemento perfecto. Viéndolo asi este con claridad, puso
todos los medios para dotar a su joven colaborador de una for-
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macion completa encaminada a la gran tarea: le hizo estudiar
filologia roménica con Schidel y Meyer-Liibke y le llevo consigo
en largos viajes de encuesta dialectal para completar la recogida
de materiales.

El “apéstol de la lengua catalana” habia conseguido inte-
resar personalmente al rey Alfonso XIII y logrado para el Dic-
cionario una subvencion del Gobierno. El progreso decisivo que
este apoyo supuso para el Diccionario culminé con la anhelada
publicacién, en 1927, del primer fasciculo. Pero el suceso feliz
se producia justo en el momento en que ciertas restricciones pre-
supuestarias suprimian la subvencién oficial que habia durado
seis afios. El tesén de Alcover consiguié que, a pesar de todo, el
Diccionario saliese adelante, a costa de su propia ruina econé-
mica, que le hizo vivir el resto de sus dias en extrema pobreza.

Sin Alcover, el Diccionario catalan no se hubiera empren-
dido; sin Moll, no se hubiera hecho. A la muerte de Alcover,
en 1932, solo se habian publicado el tomo I y parte del II. Cuan-
do Moll empuné el timén, no sabia que a las graves dificultades
econémicas se unirian en seguida otras mayores. La Guerra
Civil cort6 la publicacién, y también las perspectivas de reanu-
dacién. Pero Moll, que habia heredado de su maestro la obsti-
nacién heroica, no solo continué redactando articulos, sino que
consiguié la preciosa colaboraciéon del valenciano Manuel San-
chis Guarner, sin saber ni uno ni otro si algin dia llegarian a
ver la salida del tanel. La luz, sin embargo, fue poco a poco vis-
lumbrdndose. La cooperacion moral y material de diversas per-
sonas, unida al prestigio y a las dotes diplométicas del propio
Moll, logré ayudas econémicas decisivas en todas las tierras ca-
talanohablantes, y la publicacion pudo reanudarse en 1949 para
seguir ya, con paso firme, hasta completar sus diez volimenes
en 1962, cuando se cumplia el centenario del nacimiento de
mosén Alcover.

Este Diccionario, ha dicho Yakov Malkiel, “combina de ma-
nera original y plenamente satisfactoria una copiosisima docu-
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mentacion histérica, bien destilada, con una abundante colec-
ciébn de formas dialectales localizadas y transcritas con rigor
fonético. [...] La ejecucién escrupulosa, el caudal de datos fi-
dedignos, la presentacién amena y la elegancia del tono elevan
esta obra al rango de los mejores diccionarios del mundo, sin
rival en los anales de la lexicografia hispanica” *°.

Los diccionarios historicos del espanol:
el Diccionario de 1933

Hemos visto, pues, la primera obra del género “diccionario
histérico” —el Diccionario alemédn—; la obra culminante y mas
extensa —el Diccionario inglés—, y la primera obra, con tanta
dignidad realizada, sobre una lengua espanola —el Diccionario
catalan—. ;Qué se ha hecho, en este terreno, sobre la lengua
comin de todos los espafioles, morada espiritual y punto de en-
cuentro de una veintena de naciones? Todo lo que hasta ahora

se ha intentado, lo poco que hasta ahora se ha hecho, ha salido
de estos muros.

En 1914 imprimi6 la Real Academia Espanola un libro ti-
tulado Plan general para la redaccion del Diccionario historico
de la lengua castellana. En su presencia modesta, aquel libro,
aparecido en bélica fecha, era una sacudida dentro de la vida
monocorde de la Academia. Ciertamente el suceso no era ais-
lado: hoy vemos que forma parte del vivo impulso que las ac-
tividades académicas experimentaron en los afios en que fue
director de esta Casa don Antonio Maura, durante los cuales,
entre otros acontecimientos, se inici6 la publicacién del Boletin
de la Real Academia Espariola, se plane6 y redact6 el excelente
Diccionario manual e ilustrado y se realiz6 la importante edicion
de 1917 de la Gramdtica académica.

(Qué tenia de revolucionaria la aparicién del Plan general
para la redaccion del Diccionario historico? Era, sencillamente,
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la primera vez que se exponia un proyecto firme de publicar
un diccionario histérico de nuestro idioma, con lo que este se
pondria en linea con las demds grandes lenguas europeas, do-
tadas ya, o en vias de serlo, de sus respectivos diccionarios his-
téricos. El punto de arranque de este plan estaba, sin embargo,
més que en el ejemplo de otras lenguas, en una labor ya reali-
zada hacia siglos por la propia Academia: el Diccionario de
autoridades. Cuando, en 1739, llegb a feliz término esa genial
obra de equipo que es el primer diccionario académico, la Cor-
poracién, lejos de descansar sobre sus laureles, se plante6 en
seguida la necesidad de preparar una segunda edicion corregida
y aumentada. Desgraciadamente, el proyecto se malogrd, y al
fin fue sustituido por la version abreviada, en un solo tomo, lla-
mada comunmente “el Diccionario vulgar”, el que la Academia
ha venido editando y perfeccionando desde 1780 y cuya vigé-
sima edicién prepara en estos momentos.

Sobre la conciencia de la Academia habia quedado el aban-
dono de aquel segundo Diccionario de autoridades, y se man-
tuvo, a lo largo de los afios, el propésito de realizarlo. Asi se
infiere de un acuerdo tomado en 1818 y vigente todavia en
1838 *%; y, més tarde, se ve didfanamente en los Estatutos de
1859 y en la existencia, todavia en 1936, de una Comisién aca-
démica denominada “del Diccionario de Autoridades” *". Fue
precisamente esta secciébn de trabajo, alentada por el entonces
nuevo director, la que en 1914 consideré llegado el momento
de pasar de la fase preparatoria —que ya iba para los dos si-
glos— a la de redaccién del nuevo gran diccionario.

Pero en este instante se produjo el golpe de timén. La Co-
mision, consciente de la evolucién de los estudios lingiiisticos
en los Gltimos cien afios, juzga que ya no es tiempo de componer
diccionarios ‘“de autoridades”, sino diccionarios “histéricos”.
Propone, por tanto, la publicacién de “un Diccionario que no
sea el vulgar, ni uno que sea nueva ** ampliacién erudita de este,
en que vengan a repetirse los vocablos con las autoridades ex-
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presas en vez de las implicitas' o no expresas que ahora tiene;
sino otro de mayor empefio, que preste otros servicios, a saber:
uno que contenga los materiales acumulados y otros nuevos, si
preciso fuese *°, a fin de que constituya el Diccionario histérico
de nuestra lengua, en que aparezca la evolucién de las palabras,
tanto en su forma como en su significado, tinico modo de que
pueda estudiarse la vida de nuestro idioma” *°. En realidad, este
propésito ya estaba explicito en los Estatutos académicos de
1859; mas atn: en el Reglamento de 1861 se decia textual-
mente: “[La Academia] procurara [...] formar colecciones, cla-
sificadas por siglos, de palabras, locuciones, frases [...], sefialan-
do sus fuentes y autoridades, a fin de que se emprenda inmediata-
mente y pueda continuarse sin descanso el Diccionario historico
de la lengua” **. Notemos esto: la Academia usa por primera
vez en espaiol, en 1861, el sintagma diccionario historico en
sentido lingiiistico, cuando apenas hace nueve afios que esta en
marcha la primera obra de este género, la de Grimm, que ni
siquiera expresaba su caricter en el titulo ®.

Después del impulso inicial de 1914, el proyecto quedé medio
paralizado, al no encontrar eco ferviente entre los académicos
la reiterada peticion de colaboracién en la tarea. Solo al final
de los afios veinte se emprendid, por fin, la redaccién con paso
decidido ®*, El nimero de redactores debi6 de ser sumamente
reducido; en 1936, tnico momento en que son citados por su
nombre, no constan mas que tres: Vicente Garcia de Diego,
Armando Cotarelo Valledor y Julio Casares **.

En 1933 se publicé el primer volumen del Diccionario, que
comprendia toda la letra A; solo tres afios més tarde, el segundo
volumen, que abarcaba la B y parte de la C*°. Pero la Guerra
Civil fue funesta para la obra, como lo fue para todos nosotros:
una bomba incendié el almacén editorial donde se guardaban
las existencias de los dos primeros tomos y la parte que ya se
habia comenzado a imprimir del tercero *¢. A este desastre ma-
terial se unieron luego las dificultades de la posguerra y los gra-
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ves efectos negativos de caracter moral que sobre toda obra de
esta indole produce una interrupciéon de varios afos.

Se reanudaron los trabajos, pero de manera tan ldnguida
que mas que de actividad habia que hablar de paralisis progre-
siva. El equipo se habia reducido a la minima expresion, y
faltaban absolutamente los medios **. En estas circunstancias,
las gestiones del director y el secretario de la Academia, don
José Maria Pemén y don Julio Casares, consiguieron la solucién
del problema: un Decreto, en noviembre de 1946, creaba un
Seminario de Lexicografia, dependiente de la Academia, con
una consignacién anual por cuenta del Estado, encaminados
uno y otra a garantizar la produccién del Diccionario histdrico ®®.
Los académicos eligieron director del nuevo Seminario a Ca-
sares, que tenia entonces sesenta y nueve afos de edad.

Pero el tiempo y su hija la reflexién habian dejado una capa
de polvo y de critica sobre ese diccionario que ahora, por fin,
se podria continuar. La Academia habia suspirado porque lle-
gase este momento; pero también era verdad que los propios
redactores del primer tomo habian sefialado deficiencias en el
material, y que el método habia suscitado desaprobacién entre
los estudiosos. Y asi, la segunda decisiéon de la Academia res-
pecto al Seminario —en mayo de 1947— fue la de que este
comenzara de nuevo el Diccionario histérico sobre nuevos ma-
teriales y con arreglo a un nuevo plan ®°.

El segundo Diccionario histérico del espaiiol

Asi nacib, pues, el segundo Diccionario historico de la Aca-
demia, hoy en curso de publicacién. El proyecto, redactado por
Casares y aprobado por la Academia, proponia para el Diccio-
nario una extension ideal de quince tomos, con un total de
16.000 péginas, y preveia que, tras una etapa preparatoria de
tres aflos —que se cerraria con la publicacién de un “pros-
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pecto”—, la obra podria realizarse en un plazo de treinta y
cinco afios *°. El primer paso se cumplié puntualmente: en 1951
se public6 un prospecto o muestra de la futura obra, confec-
cionado con el doble fin de establecer y experimentar el método
que habia de estructurarla, y de recabar el parecer de la Aca-
demia y de los hispanistas de todo el mundo acerca de ese
mismo método. El fasciculo de muestra fue saludado favora-
blemente, y aun jubilosamente, por todos, académicos e hispa-
nistas 1,

A pesar del acicate que todo esto suponia, el proyecto se
revelé pronto demasiado optimista. La materia prima sobre la
que habia de realizarse eran los millones de fichas que, encerra-
das en innumerables - celdillas, cubren muchas de las altas pa-
redes de este edificio. Este caudal, que en principio parecia ofre-
cer al Seminario una inicial ventaja sobre otros centros lexico-
graficos que hubieron de partir de cero, iba lastrado por graves
defectos que, infravalorados por los autores del primer Diccio-
nario historico, habian sido una de las causas de que este pa-
deciese carencias cualitativas y cuantitativas poco favorables a
su buena reputacion.

Por eso, en la primera etapa, el equipo humano del Semi-
nario, constituido por siete personas“?, hubo de actuar como
equipo de bomberos, acudiendo presuroso a afirmar los viejos
cimientos, a sujetar las carcomidas vigas y a tapar las anchas
grietas que el arsenal de autoridades presentaba. Resultado de
esta actividad fue la incorporacién, en cuatro afios, de casi mi-
116n y medio de cédulas nuevas a los ficheros académicos **. Se
acudid, ademds, al recurso del llamamiento publico “a todos los
amantes del idioma”, sistema que tan excelentes resultados-habia
producido en los diccionarios de Oxford y Alcover. De la hoja
solicitadora se hizo copiosa tirada y amplia difusién. Pero la
respuesta de los amantes del idioma no fue demasiado alenta-
dora; mas bien daba a entender que no habia tales amantes.
Un ano después de emitido el mensaje, habia tenido lugar una
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sola aportacién sustancial, la del académico monsefior Eijo Ga-
ray, y muchas cartas de adhesion, entre las cuales mencioné
Casares con “singular satisfaccién” la generosa promesa de en-
vio de materiales por parte de un grupo bastante nutrido de
hispanistas italianos: promesa que, unida a otras muchas, ha
contribuido de modo notable a enriquecer moralmente nuestros
ficheros *4.

La preparacion de la Muestra de 1951 sirvié para poner a
prueba los materiales que el propio Seminario, como primordial
quehacer, habia cuidado de enriquecer y consolidar. Como la
reforma de los materiales se habia llevado a cabo conservando
todos los fondos antiguos, la utilizacién de estos al lado de los
modernos era ineludible; y en seguida se eché de ver que su
calidad era todavia inferior a la que hasta entonces se habia
pensado. La consecuencia fue que en la redaccion de los ar-
ticulos de la Muestra cada una de las citas aportadas como auto-
ridades tenia que ser cotejada letra por letra con el original
correspondiente, empezando, en no pocos casos, por la detecti-
vesca tarea de identificar la edicién, la obra, incluso el autor
del pasaje papeletizado; y continuando a menudo con la nece-
sidad de localizar el mismo pasaje en una edicién fidedigna *°.
Estas pesquisas filologicas, no exentas de intriga y de suspense,
no solo hicieron mas penosa de lo esperado la preparacién de
la Muestra, sino —lo que es verdaderamente grave— han re-
tardado luego increiblemente la redaccién de los articulos de un
diccionario que se propone como una de sus exigencias funda-
mentales la mayor exactitud en los textos aducidos.

Quiza movido por estas consideraciones, el director del Se-
minario expuso entonces la necesidad de ampliar la plantilla de
colaboradores y auxiliares. Y, aunque algo se increment6 en los
afios inmediatos, pensemos en lo que podria dar de si una do-
tacion econdmica de 200.000 pesetas anuales que disfrut6 el
Seminario hasta 1960 +°, y con la que habia que hacer frente
no solo a los gastos de redaccién, sino a los de imprenta. Con
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la austera retribucién que de ahi podia salir, a nadie sorpren-
derd que desde muy pronto el equipo, a pesar de la valia, la
entrega y el entusiasmo de un sector caracteristico, adoleciese
de una marcada inestabilidad que en nada habia de beneficiar
a la obra.

Elemento material més defectuoso de lo previsto, elemento
econdmico mas corto de lo necesario, elemento humano menos
numeroso y con menos fijeza de lo deseable, eran nubarrones que
no permitian sostener los calculos iniciales de tiempo. Y asi,
don Rafael Lapesa, subdirector entonces del Seminario, declar6
en 1957 que aquellos pronésticos parecian ya ilusorios, y que
“nos considerariamos satisfechos si pudiésemos prever que la
obra estuviese terminada a finales de este siglo” .

Tres académicos se han sucedido desde entonces en la direc-
cién del Seminario de Lexicografia. Fallecido don Julio Casares
en 1964, ocup6 su puesto don Vicente Garcia de Diego, antiguo
redactor, como don Julio, del primer Diccionario; y desde 1969
es director don Rafael Lapesa, uno de los colaboradores lexic6-
grafos fundadores del Seminario, y después, durante diez afios,
subdirector del mismo 5.

Publicado el primer fasciculo del Diccionario histérico en
1960, y completado el primer tomo en 1972, hoy, en 1980, esta
impresa aproximadamente la mitad del tomo II. A pesar de
que la consignacién econémica del Seminario ha crecido noto-
riamente con relacién a la de los primeros tiempos, nunca ha
sido suficiente para remontar los obsticulos que ya habian aflo-
rado con bastante nitidez hace veinticinco afios*’. En cuanto
al personal, la cifra relativamente alta —superior a la treintena—
alcanzada en el primer lustro de los afos setenta no significa
nada si se considera que se mantuvo poco tiempo; que buena
parte de sus componentes eran bisofios, y que no pocos se mar-
charon sin dejar de serlo. Y, lo que es mas doloroso, el incen-
tivo econémico no solo no ha atado a la empresa a los elementos
nuevos, que sin dificultad han encontrado pronto medios de vida
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aceptables, sino que es insuficiente para retener a personas va-
liosas que, después de haber adquirido esta rara pericia de la
lexicografia, acaban por arrojarla a un rincén para buscar y en-
contrar en otros sitios reconocimiento mas sustancial a sus ta-
lentos. El Seminario de Lexicografia siempre ha sufrido, en una
u otra forma, esa enfermedad tan espafiola de la fuga de ce-
rebros.

Esta es, pues, la historia externa y el estado presente del
Diccionario historico de la lengua esparnola, en cuya publicacién
esta comprometida la Real Academia ®°.

Las obras de este género son plantas que no pueden pros-
perar en terreno pedregoso y sin un cultivo esmerado. Una de
las condiciones minimas para que florezcan es un clima de com-
prensién y apoyo por parte de las comunidades hablantes a
quienes van destinadas. Asi lo hemos visto en el ejemplo de otros
diccionarios. ;Cuéntas personas cultas del mundo hispanoha-
blante saben de la empresa de nuestro Diccionario historico?
.Y cuantas, entre las que han oido hablar de él, tienen una idea
de lo que esta obra significa para el conocimiento de nuestro
idioma y de su Iéxico? Permitidme que reitere aqui noticias que
vosotros, como parte interesada en la obra, conocéis bien, pero
que por desgracia distan de ser del dominio comin.

Cémo es el Diccionario histérico: una ojeada

El Diccionario historico de la lengua espanola, como dice
su prélogo, “pretende registrar el vocabulario de todas las épo-
cas y ambientes, desde el sefiorial y culto hasta el plebeyo, desde
el usado en toda la extension del mundo hispanico hasta el
exclusivo de un pais o regién, espafiola o hispanoamericana,
desde el més duradero hasta el de vida efimera. En el tiempo,
el punto de partida son las voces roménicas que aparecen en
documentos latinos de los siglos viir al xi1, las Glosas Emilia-
nenses y Silenses del siglo X, las jarchas hispanoarabes del x1
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y X11 y los vocablos registrados por autores arabes de la misma
época. Como limite final hemos puesto los dias en que vivi-
mos. [...] En cuanto a limites espaciales, aspiramos a incluir
todo el 1éxico del espafiol hablado en Espafia y en América, asi
como el vocabulario hispano del judeo-espanol. [...] [Respecto
al nivel social], querriamos que nuestro Diccionario reflejase
la variedad de estratos ambientales del vocabulario espafol en
sus diversos momentos y zonas” *%. Este es, formulado en pocas
palabras, el vasto programa de la empresa, la més ambiciosa
de cuantas se ha propuesto la Academia Espafiola desde su fun-
dacion.

No es este el lugar para exponer los problemas y métodos
de la composicién del Diccionario, ni tampoco la variada y un
tanto compleja estructura de sus articulos. Si quisiera detenerme
brevemente en la parte central de estos, constituida por el es-
tudio de la evolucién semantica de la palabra.

La ordenacién de las distintas acepciones de la voz se atiene
a un criterio histérico, dando siempre el primer lugar al uso
mas antiguo registrado, y asignando los lugares siguientes a los
restantes sentidos, segun la fecha respectiva de aparicién. El pro-
cedimiento es mucho menos simple de lo que parece, pues la
polisemia se produce habitualmente, no siguiendo un proceso cro-
nolégico lineal, sino a partir de una fragmentacién del significado
mds antiguo en racimos de nuevos significados, nacido cada
racimo de uno de los elementos constitutivos de ese significado
primitivo, y llevando luego cada uno de esos brotes una evolu-
cién semadntica propia, paralela cronoldgicamente, en todo o
en parte, a la de los otros. Por supuesto, cada rama es suscep-
tible de fragmentarse a su vez en dos o més lineas semadnticas
divergentes. Se forma asi, entre todos los véstagos, un verda-
dero éarbol genealdgico de acepciones. La labor de establecer
esta red de filiaciones es sumamente sutil y una de las que mas
ponen a prueba la capacidad del lexicégrafo.

Tomemos como ejemplo el articulo aleluya, que en el Dic-
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cionario historico ocupa mas de seis columnas, Las quince acep-
ciones principales de la palabra —cuyo origen estid, como es
sabido, en el hebreo hallelii-yah, ‘alabad con jubilo a Yahvé'—
se reparten en cuatro ramas **. La mas antigua nace del uso re-
ligioso de la exclamacion hebrea, e incluye en primer término,
registrado desde mediados del siglo X111, el empleo castellano

de la voz, como interjeccion, en versiones de textos sagrados o
litdrgicos, y en segundo término, con la misma antigiiedad, el
empleo como nombre del canto litirgico de alegria caracteris-
tico del tiempo pascual y que gira en torno a la voz aleluya.
De esta asociacién con la Pascua cristiana nace, a principios
del siglo xvii1, el uso como nombre femenino de las estampitas

que, con la palabra aleluya escrita en ellas, eran arrojadas al
pueblo en los oficios de Sdbado Santo en el momento de entonar
el celebrante el canto de aleluya. En el mismo siglo surge el
empleo de nuestra palabra con el sentido de ‘tiempo de Pascua’
(Por el aleluya nos veremos, es decir, ‘por Pascua nos veremos’).
Y, por iultimo, una serie de acepciones modernas nacidas del
folklore que rodea a las fiestas de Pascua: como ‘dulce de leche,
hecho por las monjas, que originariamente llevaba la palabra
aleluya realzada encima y que solia regalarse en esta fiesta’, del
cual todavia hay una reminiscencia en un pasaje de Judios, moros
y cristianos, de Cela; o como, también, en Extremadura, ‘bo-
rrego que se compraba en la feria del Sdbado Santo’; o, como
en Colombia, ‘regalo o aguinaldo de Pascua de Resurreccion’.

Pero a finales de la Edad Media ya habia nacido una se-
gunda rama semdntica de la palabra, tomando como punto de
partida el sentimiento de alegria evocado por la propia palabra
aleluya y por el tiempo pascual vinculado a ella. Asi tenemos
registrada, desde la Celestina hasta Miguel Angel Asturias, una
acepcion de ‘cosa que alegra’; y otra acepcion que es el mismo
‘Jjabilo o alegria’, desde comienzos del xvii hasta nuestros dias
(Lope de Vega: No quiero plegarias tuyas, / que son para mi
aleluyas / las que para ti pasion).
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Una tercera rama surge a comienzos del siglo xvI con refe-
rencia a la época del afio que coincide con el tiempo pascual, y
en ella se insertan los empleos del nombre aleluya, en Espafia
y en América, para designar distintas especies vegetales que flo-
recen en tal época. Noétese que, a diferencia del anterior, este
grupo de acepciones ha borrado la nociéon de jibilo que esta
en el étimo hebreo y que la tradicién cristiana hereda en la Pas-
cua de Resurreccién, y ha retenido tan solo la circunstancia tem-
poral de esta tltima.

La cuarta rama tiene un punto de arranque muy particular.
Recordemos que, en el grupo primero, un uso dieciochesco daba
el nombre de aleluyas a unas pequenas estampas que, llevando
escrita esta palabra, eran arrojadas sobre el pueblo en el oficio
del Sabado Santo. Pues bien, de esta acepcién se borra la no-
cion ‘pascual’ y se guarda la de ‘estampa piadosa’, o simplemente
‘estampa’. Asi, desde 1749 se registra el sentido-de ‘estampa
de asunto piadoso, especialmente de las que se arrojaban al paso
de las procesiones’; y desde 1796, el de las famosas aleluyas de
los ciegos, ‘estampitas que forman una narracién en un pliego
de papel, con la explicacion del asunto generalmente en versos
pareados’. De aqui facilmente se pasé a nombrar aleluyas a estos
mismos versos de los pliegos; y, como no es muy frecuente que
sobresalgan ni por su hondura poética ni por su perfeccién formal,
se extendié su nombre a cualesquiera versos prosaicos y de puro
sonsonete; Moratin, en una carta de 1822, se burla de si mismo
llamando aleluya a un poema suyo. También se dio este nombre
humoristica o despectivamente a la combinacién métrica llamada
pareado, uso que al parecer estrené en 1886 Menéndez Pelayo
para referirse a una novedad literaria, las Humoradas de Cam-
poamor.

Pero, por otra parte, las mismas aleluyas de los ciegos ha-
bian engendrado otra linea seméntica —igualmente despectiva
o burlesca— basada, no en su vertiente digamos literaria, sino
en caracteristicas méas globales, como su poca consistencia, ca-
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lidad o importancia. Se us6 la voz, por ejemplo, para designar
a 'una persona, o un animal, de aspecto poco lucido, debido
especialmente a su extremada flacura’; en una de las comedias
roméanticas del duque de Rivas, de 1840, una duefia de buenas
carnes comenta con desdén la exagerada delgadez de las dami-
selas del dia, que son solo unas aleluyas / y, en quitdndoles las
joyas, / [...] / parecen pollos sin plumas. O también, en esta
misma idea de ‘falta de consistencia’, encontramos el sentido
de ‘explicacion futil o razon falsa’, registrado en muchas zonas
de Espana y América: Entre ellos mesmos decian / que unas
prendas eran suyas, / pero a mi me parecia / que esas eran ale-
luyas, dice el gaucho Martin Fierro, en 1879. En fin, tratandose
de la ramificacién humoristica del uso de una palabra, raro hu-
biera sido que el habla popular no sacase a relucir el eterno
tema del hambre: el uso de aleluyas como ‘alimento inexistente
o sumamente escaso’ aparece en un cuento de Emilia Pardo
Bazan, 1884, donde la tacafieria del sefior mantiene a sus pe-
rros con aleluyas; o en un sainete de Arniches, en que la joven
protagonista considera que, de no haber sido por el trabajo,
Jqué hubiésemos comido la metd e los dias? Pos aleluyas al
gratin y pan de no hay.

Esta ordenacion ramificada da una perspectiva tridimensio-
nal a la evolucién semantica de la palabra, frente a la perspec-
tiva plana ofrecida por la tradicional estructura “lineal”, que
es la propia, entre otros muchos, del Diccionario comin de la
Academia y del primer Diccionario historico. Se obtiene asi una
visibn mas acorde con la realidad bullente de los cambios se-
manticos .

He dejado sin mencionar hasta ahora una parte que es fun-
damento de todo el articulo y que constituye el aspecto més ca-
racteristico y valioso de un diccionario histérico. Me refiero a
la parte documental. No hay una sola acepcién que no esté ba-
sada en la evidencia histérica de su existencia; y asi, cada una
de las definiciones va inmediatamente seguida de una serie de
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breves textos, testimonios reales del habla escrita, localizados
con precisién y dispuestos cronoldgicamente, de los cuales se ha
deducido aquella. La necesidad material de limitar la extension
del articulo obliga a seleccionar un corto nimero de tales textos,
dando, del resto no seleccionado, solamente la cifra. Para mayor
facilidad de la consulta, los pasajes o autoridades van impresos
en un cuerpo menor que el de las definiciones, y con sus respec-
tivas fechas claramente destacadas en negrita. A pesar de esta
reduccion tipografica, la parte documental del articulo es la cau-
sa de la gran cantidad de espacio que este ocupa si se compara
con el que le corresponde en un diccionario corriente. Volviendo
a nuestro ejemplo, el articulo aleluya, que en el Diccionario co-
mun de la Academia cubre media columna, en el Diccionario
historico llena mas de seis, con un total de 611 lineas frente a
las 42 que tiene en la Academia. El articulo, que no es, ni mucho
menos, de los mas extensos del Diccionario histérico, esta cons-
truido sobre unas 250 fichas, de las cuales han sido seleccionadas
e impresas como autoridades 135.

Los nueve millones de fichas que son la base y punto de
partida de todos los articulos del diccionario pertenecen a un
corpus constituido por unos diez mil textos correspondientes a
todas las épocas y a todas las zonas de la lengua espafiola, en
los cuales estdn ampliamente representados todos los niveles lin-
giiisticos °*, La alquimia transformadora de esos nueve millones
de fichas en unos cientos de miles de articulos de diccionario,
convirtiendo ese almacén de material bruto en una exposicion
ordenada de la historia de cada una de las palabras, tanto las
vivas como las ya desaparecidas, de este viejo y universal idioma
nuestro, puesta al servicio de todos los estudiosos de €l y de la
cultura a la que ha servido de vehiculo, es la inmensa tarea que,
con plena conciencia de su importancia y responsabilidad, tomé
sobre si esta Academia cuando en 1946 organiz6é el Seminario
de Lexicografia y puso los fundamentos del Diccionario histo-
rico de la lengua espariola.




El interés cientifico de una obra como esta parece fuera de
duda, por mas que siempre sea posible la discusién sobre mé-
todos y técnicas. Ahora bien, la complejidad y la magnitud de
la empresa, al llevar consigo inevitablemente un coste elevado
y un tiempo largo, obligan a aquilatar muy mucho todos los
aspectos de la elaboracién con severo realismo. La Academia,
que tomé la decisién de crear para el mundo hispanohablante
un instrumento del que, vergonzosamente, atun no dispone, ;sabra
y podré llevar a término la labor emprendida?

Los problemas de la lexicografia historica

Seguramente recorddis aquel romance viejo en que el rey
Alfonso V, anhelando la conquista de Népoles, exclama:

iOh, ciudad, cuinto me cuestas / por la gran desdicha mia!
Cuéstasme un tal hermano / que por hijo le tenia;
cuéstasme veinte y dos afios, / los mejores de mi vida;
que en ti me nacieron barbas / y en ti las encanecia...

Estos versos facilmente pudieran ponerse en boca del lexicografo,
lanzado a la temeraria aventura de la conquista de las palabras.
No hay exageracién ninguna en lo que digo: el lexicégrafo, en
su empeiio, ve como huye su juventud, como va perdiendo com-
paneros que empezaron el camino con él, cémo su trabajo le
aleja de la vida' y le acerca a una eternidad sin laureles. Henri
Estienne, el autor del Tesoro de la lengua griega (1572), se desa-
hogaba asi en un epigrama:

El Tesoro, en vez de rico, me ha hecho pobre,
y hace que, siendo joven, me surque la arruga de la vejez.

Un ilustre contempordneo de Estienne, José Justo Scaligero,
describié con mas elocuencia la labor lexicografica:

Si a alguno un dia le aguarda, por la dura sentencia del juez,
una vida condenada a tribulaciones y suplicios,
no le fatiguen los calabozos, con su hacinamiento y sus trabajos,
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ni maltrate sus duras manos la excavacién de las minas:
que componga diccionarios; pues —;qué espero a decirlo?— todas
las formas de castigo las tiene, él solo, este menester 55,

En el siglo xvii1, Samuel Johnson incluia en su Diccionario
el articulo lexicografo con esta definicién: “ganapan inofensivo
que se ocupa en descubrir el origen de las palabras y en precisar
su significado” *°. Este enunciado es mas profundo que una sim-
ple broma; y nos lo demuestran bien explicitamente las reflexio-
nes con que se abre el prefacio de la misma obra. Dicen asi:

Es destino de quienes se fatigan en las tareas mas bajas de la vida el
ser antes movidos por el temor del mal que atraidos por la perspectiva
del bien; estar expuestos a censura sin esperanza de elogio; ser deshonra-
dos por el fracaso, o castigados por la negligencia, donde el éxito hu-
biera pasado sin aplauso y la diligencia sin recompensa.

Entre estos infelices mortales estd el escritor de diccionarios; al cual
la humanidad ha considerado, no como el discipulo, sino como el esclavo
de la ciencia; el soldado zapador de las letras, destinado solo a remover
broza y despejar estorbos de los caminos por donde la erudicién y el
genio siguen adelante a la conquista y a la gloria, sin otorgar una son-
risa al humilde azacdn que facilita su avance. Todos los deméis autores
pueden aspirar al elogio; el lexicégrafo solo puede esperar librarse del
reproche, y aun esta recompensa negativa ha sido concedida hasta ahora
a muy pocos.

Efectivamente, ni el reconocimiento de los contempordneos
ni la fama péstuma suelen ser el premio de las fatigas de quien
hace un diccionario. Bien lo dice Alain Rey: “jTriste lexicégrafo!
Si su trabajo es mediocre, si ha envejecido, se le borra justa-
mente de la memoria colectiva. Si persiste como obra maestra,
el libro absorbe al hombre. Iniciador, autores, colaboradores,
nombres de prestigio engafiosamente evocador o nombres discre-
tos: todo es reducido a la nada en favor de un titulo” **. El
mundo de los diccionarios esta lleno de ejemplos. Los nombres
de James Murray y sus colaboradores se borran cuando su obra
es mencionada universalmente como el Diccionario de Oxford.

En nuestra propia Casa, sabemos hoy mis o menos, si, que el
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Diccionario de autoridades naci6 gracias al impulso del marqués
de Villena, fundador de la Academia; pero solo por la diligencia
de Fernando Lazaro sabemos cuanto debe la obra a la benemé-
rita y entregada tenacidad de Vincencio Squarzafigo °%, de cuyo
nombre, totalmente oculto tras el del gran edificio, solo nos
acordamos unos cuantos devotos. Otras veces, por caminos opues-
tos, la popularidad ha desgastado y vaciado el apellido, como
en el caso de Webster, el fundador de la lexicografia norteame-
ricana, cuyo nombre figura hoy en la portada de docenas de
diccionarios que nada tienen que ver con €l. Quiza el caso ex-
tremo en este sentido, entre los compiladores de palabras, sea
el del italiano Ambrosio Calepino (muerto en 1512), que, como
nos recuerda Weekley, “tuvo la rara experiencia de convertirse
¢l mismo en palabra” °°; fenémeno que ocurrié, por lo menos,
en cuatro lenguas (italiano, francés, inglés; espaifiol), en cuyo
léxico calepino figura desde el siglo Xvi como nombre comin
con diversos significados.

Como ha escrito Migliorini, “los que no han trabajado en
ello no tienen idea de la cantidad extraordinaria de trabajo que
se esconde en un diccionario, si este no es una mera revision
o un compendio de obras precedentes, sino una obra redactada
de nueva planta” ®°. Veamos, como ilustracién, cual era la jor-
nada de Emile Littré, en su casita de campo de Mesnil-le-Roi,
en plena preparacion de su Diccionario: se levantaba a las ocho,
se iba a trabajar al piso bajo mientras le arreglaban la habita-
cién; subia a las nueve y corregia pruebas del Diccionario hasta
la hora de comer. De una a tres, como descanso, trabajaba en
el Journal des Savants, del que era redactor. Después, hasta las
seis, Diccionario de nuevo. A las seis, cena. Y, a partir de las
siete, otra vez Diccionario, hasta las tres de la madrugada, hora
en que ordinariamente quedaba terminada la tarea prevista.
Pero, “si no lo estaba —cuenta el propio Littré—, yo prolon-
gaba la velada, y mas de una vez [...] apagué mi lampara para
continuar a la luz del alba” ®. Ya vimos antes cémo James
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Murray tenia una jornada nunca inferior a doce horas. Y de
Pierre Larousse, el creador del Gran diccionario universal del
siglo X1X, sabemos que dedicaba a €l catorce horas diarias %

(Son superhombres estos que pueden sostener durante tanto
tiempo un trabajo tan intenso? “;Honor a estos hombres que son
los lexicOgrafos! jSuyos son los trabajos de Hércules, suyo el
destino de Sisifo!”, proclamé irénicamente, en un reciente con-
greso, un colega estadounidense **. Sin duda hay en ellos un fac-
tor importante de resistencia fisica; pero la clave profunda de
su energia es la fe que mueve las montafias; la conviccion firme
de que la obra que han emprendido es una obra que de verdad
vale la pena. Porque, a pesar del esfuerzo en que estos galeotes
del mar de las palabras consumen su fortuna, su salud, su vida
y su alma , la satisfaccién intima les da aliento y los recon-
forta %,

Ahora bien, estos masoquistas ;retinen solo determinadas
cualidades morales y fisicas? No por cierto; es necesaria también
en ellos una determinada disposicién intelectual. Cuenta Bertrand
Russell que, siendo él profesor en Cambridge, recibi6, al ter-
minar un curso, la visita de un alumno llamado Wittgenstein
(si, ese mismo que luego fue famoso filésofo); este le pregunto:
“Por favor, ;me quiere decir: soy un idiota completo, o no lo
soy?”. Russell replic6: “Mi querido muchacho, no lo sé. ;Por
qué me lo pregunta?”’. Respondié el estudiante: “Porque, si soy
un idiota completo, me convertiré en aeronautico; pero, si no
es asi, seré filésofo”. La pequefia anécdota viene a cuento de
que los que se consagran a la lexicografia no son ‘“aeronduticos”;
quiero decir, no van a ella como consecuencia de no servir para
otra cosa mejor; sino que, por el contrario, retinen condiciones
positivas especificas para esa actividad, del mismo modo que,
segin parece, las reunia Wittgenstein para la filosofia.

Entre las condiciones intelectuales, nuestro maestro don Julio
Casares sefialaba como fundamental una capacidad analitica
—“olfato”, decia Menéndez Pidal— discernidora de acepciones
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y matices que suelen escapar inadvertidos al hablante medio ®.
Al lado de esta facultad analitica, no se ha sefialado otra que
también es indispensable, como que es complemento de ella: la
capacidad de sintesis, por la cual, tras discernir entre lo esencial
y lo secundario, lo relevante y lo no relevante, se descubren y
destacan los elementos profundos que son comunes a cosas di-
ferentes. Del dificil equilibrio entre uno y otro mecanismo de-
pende la auténtica aptitud del sujeto para este oficio.

Me parece obvio advertir que este equipaje mental referido
al lenguaje —en el cual deben incluirse otros dos componentes,
igualmente complementarios entre si, que son el rigor 16gico y
una mediana imaginacion— es por completo independiente de
otras dotes semejantes que se reputan necesarias para otras ac-
tividades, sean de carécter critico o cientifico; y que, por otra
parte, tiene poco que ver con cualidades aparentemente afines,
como son el interés o el amor por el idioma, y la curiosidad o la
atraccion —tanto de tipo intelectual como estético— hacia las
palabras.

Charles Onions afirmaba que “el verdadero trabajador de
diccionarios nace y no se hace, y que ninguna aplicacién ni di-
ligencia suplirdn jamas la falta de aptitud natural para el tra-

M a7

bajo” 7. Aunque yo soy un poco escéptico en esto de los in-
natismos, no creo que se pueda discutir que sin un cerebro
dotado de unas determinadas cualidades bdésicas nadie puede
pasar el umbral de la lexicografia. Conste, por descontado, como
dice Casares, que la carencia de esas facultades nada significa
en menoscabo del talento o de la ciencia de quienes no logran
penetrar en este santuario o purgatorio ®. Pero también es pre-
ciso subrayar que aquella capacidad solamente se descubre y
se logra a través de un particular cultivo. Para dedicarse a la
lexicografia es indispensable partir de un nivel decoroso de co-
nocimiento de la lengua y la literatura (conocimiento digo, y
no mera ciencia); después, entregarse con ahinco a una etapa
de entrenamiento intenso destinado a adquirir las técnicas del
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oficio, las cuales son tan complejas que dificilmente terminan
de dominarse por completo. El mismo Casares, pensando en su
Seminario lexicografico, advertia que el aprendizaje de la espe-
cialidad no es cosa de meses, sino de afios. Y Wartburg consi-
deraba necesaria una preparaciéon de no menos de ocho afios
para que los colaboradores de su Diccionario etimoldgico francés
alcanzasen la madurez cientifica y la formacién precisa para
asumir esa tarea delicada que es la redaccién de un articulo .

La creencia popular de que para hacer un diccionario es
necesario “saberlo todo”, siendo la obra algo asi como una
emanacién alfabética de un cerebro privilegiado, no estuvo to-
talmente ausente del pensamiento de algunos lexicografos ilustres,
como Littré y Murray, poseedores ambos de vastos conocimien-
tos casi enciclopédicos, particularmente el segundo 7°. Pero esta
autosuficiencia no solo no es posible, como ya senalé Johnson 7,
sino que ni siquiera es necesaria. De hecho, el mismo Littré
contd con la colaboracién inmediata de tres personas especiali-
zadas en determinadas ramas; y de Murray sabemos que cada
semana escribia entre veinte y treinta cartas de consulta a espe-
cialistas en distintas materias . Hoy, cuando la marea de los
tecnicismos exige cada dia mayor atencién por parte de los lexi-
cografos, se considera necesario que personas con un cierto
nivel de especializacion cientifica formen parte del equipo de
redaccion "*. Los editores no solo lo estdn llevando a la préctica,
sino que ademads establecen una red de consultores externos
para completar la informacién que ocasionalmente puede faltar
en tal o cual campo. Asi, el Suplemento del Oxford que se esta

editando desde 1972, aparte de incluir dentro de su equipo re-
dactor a cuatro especialistas no lingiiistas, cuenta con setenta y
cuatro consultores externos, repartidos por varios paises. Por su
lado, el Diccionario sueco utiliza los servicios de un elenco de
ochenta expertos en diversas ciencias y técnicas ™. No debe pen-
sarse que este proceder es exclusivo de empresas de alto nivel
erudito. Por no mencionar los mastoddnticos (y a veces exce-
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lentes) diccionarios norteamericanos °, algunos diccionarios co-
merciales europeos de calidad, como el italiano de Devoto y Oli
(1971), o el famoso de Zingarelli (10.2 ed., 1970), o el Collins
inglés (1979), se han compilado con la cooperacién de decenas
de redactores y consultores de muy variadas disciplinas.

Por supuesto, no son solo asesores de las ramas del saber los
que acompafian al lexicégrafo en su tarea, sobre todo en los dic-
cionarios de gran envergadura. El caso del Diccionario alemdn,
cuya redaccién estuvo durante muchos afios en manos de una
sola o de dos personas, es hoy inconcebible. En los grandes dic-
cionarios el autor es colectivo, aunque en €l sea fundamental la
figura de un director, a quien estd encomendada, entre otras, la

mision de evitar que ese colectivo se convierta en un monstruo
de veinte cabezas.

El equipo de redaccién de un diccionario histérico, enten-
diendo por equipo el conjunto de personas que trabajan en su
confeccién bajo un mismo techo, es de cuantia variable, direc-
tamente relacionada con la organizacién general de la produc-
cion. El Tesoro de la lengua francesa presenta en la primera
pagina del Gltimo tomo aparecido hasta ahora (1979) una lista
de unas cien personas, sin contar las pertenecientes a otros ser-
vicios radicados fuera de la sede del laboratorio. Aunque esa
cifra estd algo inflada, porque incluye personas que colaboraron
solo temporalmente, es excepcional. Los equipos de los diccio-
narios histéricos oscilan alrededor de las diez personas, de las
cuales solo una parte son verdaderos redactores ™. El resto, que
suele constituir un porcentaje mayor, desempefia otras funciones,

igualmente imprescindibles, pero colaterales a la redaccién pro-
piamente dicha.

Que el nimero de redactores sea una minoria dentro del
equipo no ha de sorprender. En primer lugar, no es fécil en-
contrar personas con la disposicién y la preparacién adecuadas,
ni es facil después formarlas en el oficio, ni es facil después con-
servarlas. Pero ademds, aun teniendo superadas estas dificultades,
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la exigencia de una minima uniformidad en la obra no hace
deseable que la redaccién ande diseminada en muchas manos,
si el trabajo efectuado por estas ha de pasar después por el
control de una sola persona, Gnico procedimiento de que el dic-
cionario sea un concierto y no una algarabia.

La presencia inexcusable de un director-embudo en la pro-
duccién del diccionario hace que se plantee sombriamente el
problema del tiempo. Sin duda la solucién estarfa en hacer que
el director trabajase asin mds; pero, si bien nunca puede aspirar
a los mismos derechos que un obrero manual, también es verdad
que su resistencia tiene un limite. ;Qué hacer, pues, si las horas
de trabajo del director no pueden multiplicarse? Multiplicar al
mismo director; es decir, hacerle compartir su responsabilidad
con varios subdirectores, cada uno de ellos al frente de una
célula de redaccién, quedandole al director el papel de garan-
tizar la unidad general de la obra, a través del contacto perma-
nente con las entidades auténomas. Esto fue lo que se hizo,
como dije, con el Diccionario de Oxford, y algo parecido se estd

haciendo ahora en el Tesoro de la lengua francesa, en cuya lista
de colaboradores se mencionan cuatro unidades de redaccién
—Illamadas “de sincronia®—, con un “responsable” al frente
de cada una 7.

Un diccionario histérico, por la cantidad y la complejidad
del material con que tiene que operar, se enfrenta siempre con
el fantasma del tiempo. No existe una sola empresa de este
género, terminada o en marcha, en que la realidad haya respon-
dido a las previsiones "¢, Y en esto, asi como en la falta de di-
nero, estd el enemigo mortal de esta clase de obras. Porque el
alargamiento excesivo de su produccién lleva consigo la discon-
tinuidad de las personas, tanto las que la realizan como las que
la impulsan directa e indirectamente; y no solo las personas, sino
por supuesto la sociedad y las instituciones en que actian y a
que estdn sometidas aquellas. Cuanto méas largo es el tiempo,
mas alto es el riesgo de interrupcién, que serd, ademds de la
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frustracion personal de quienes emprendieron la lucha, la pér-
dida de todo el enorme esfuerzo humano y- material invertido
durante largos anos. El cementerio de la lexicografia esta lleno
de tristes ejemplos de diccionarios truncados; dos de ellos de
esta misma Academia: uno es la segunda edicién del Diccio-
nario de autoridades, cuyo primer volumen se publicé en 1770
y no tuvo continuacién; el otro es el Diccionario historico de
1933, del que ya hemos hablado, el cual qued6 interrumpido
en su segundo tomo. No es este el tnico diccionario histérico
fracasado: también la Academia Francesa publico, entre 1865
y 1894, cuatro tomos de un Diccionario historico de la lengua
francesa que llegaron hasta el final de la letra A ™.

Uno de los determinantes principales del problema del tiem-
po en un diccionario histérico es el material utilizado para la
redaccion. Si este material es escaso, se hace necesario enrique-
cerlo sobre la marcha; si es defectuoso, es indispensable some-
terlo a continuo control. Ambas operaciones significan una ré-
mora grave en el ritmo de produccién, si recaen sobre el per-

sonal redactor. Pero no es dificil preservar a este de tales
distracciones, destinando una seccién no redactora, con caricter
permanente, al perfeccionamiento del material, cuya principal
misién seria continuar el despojamiento de textos con vistas a
incrementar el fondo de fichas y a sustituir paulatinamente las
fichas manuales, de dudosa fiabilidad, por fichas fotocopiadas *°.

Los diccionarios que hoy se realizan sobre materiales ob-
tenidos por medio de despojamientos electrénicos tienen, ipso
facto, resuelto el problema cuantitativo. Frente a los nueve mi-
llones de fichas de que dispone el Diccionario histérico de la
lengua espanola, el Tesoro de la lengua francesa cuenta con cien
millones, y eso solo para los siglos XIX y xx. Sin embargo, el
riesgo de defectos cualitativos no se elimina con este procedi-
miento. Si en el Tesoro francés este riesgo se halla bastante re-

ducido, ello se debe a que por ahora opera exclusivamente sobre
la lengua moderna *.




Pero el material electrénico tiene el inconveniente de que
su misma superabundancia puede constituir un grave obstaculo
de tiempo, puesto que la ineludible fase de redaccion sigue de-
pendiendo exclusivamente del elemento humano, igual que cuan-
do se trabaja sobre despojamientos de tipo tradicional *2. El
torrente abrumador de fichas que inunda la mesa del redactor
obliga a este, o bien a seleccionar precipitadamente el material
basico para su trabajo, o bien a recurrir al poco cientifico pro-
cedimiento del muestreo, lo cual reduce a dimensiones conside-
rablemente modestas las resplandecientes ventajas del sistema.

Una de las estrategias ideadas para vencer al enemigo tiempo
es acometer la empresa de un diccionario histérico no tratando
de abarcar toda la historia de la lengua de una vez, sino por
etapas; sistema que suele llamarse “de cortes sincrénicos”, con
un concepto de la sincronia que quizd haria pestafiear a Saus-
sure, ya que aparece aplicado a periodos que abarcan casi dos-
cientos afios. A este procedimiento hay que reconocerle la ven-
taja de que, si se empieza por la época moderna, como hacen
los editores del Tesoro de la lengua francesa, es mucho més ac-
cesible a la “competencia” lingiiistica del lexicégrafo, lo cual
hace su trabajo mds facil y, por tanto, mas rapido. Pero tiene
el fuerte inconveniente de que con €l se fragmenta la continui-
dad de la evolucién seméntica de las unidades léxicas estudia-
das, quedando bastante distorsionado el cardcter “histérico” del
diccionario y quedando, por consiguiente, amenazada la propia
identidad de la obra total.

Ahora bien, el problema del desfase entre duracién prevista
y duracién real se mantiene en carne viva, sin excepcién, sean
cuales sean la estructura y la infraestructura de las obras. Es
mdispensable introducir en la organizacién correcciones peri6-
dicas sobre la marcha para neutralizar en lo posible el coeficien-
te de retraso. Maniobra siempre comprometida, pues estas rec-
tificaciones de rumbo, que reclaman grandes dosis de realismo,
deben evitar con cuidado llegar al extremo de sacrificar el estilo,
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y no digamos la calidad, de la obra. Esta devaluacion en poco
se diferenciaria del aniquilamiento. Uno de los caminos mas
directos para degradar la obra es el de rebajar las exigencias en
la redaccion. Confeccionar un articulo de diccionario histérico
es tarea refinada que ni puede hacerse alegremente ni puede
encomendarse a cualquiera.

(Qué soluciébn queda, cuando se quiere componer un dic-
cionario que abarque toda la historia de la lengua, que esté
redactado con un nivel de calidad aceptable y cuya produccion
se¢ encierre dentro de un plazo moderado? Teniendo a la vista
la experiencia ajena, la solucién estaria en formar pacientemen-
te, desde el principio, redactores cualificados entre los cuales
se pudieran ir escogiendo poco a poco los jefes de nuevos equi-
pos de redaccién. Seria preciso probar una y otra vez con gente
joven que viniera aceptablemente preparada y dispuesta (dos
cosas distintas), y seleccionar solo a los que acreditaran autén-
tica capacidad. Para mi es evidente que el trabajo simultineo de
varios equipos con plena dedicacién, auténomos, pero coordi-
nados por un director general, es la tnica forma racional de
llevar a cabo una obra de esta indole.

Un ilustre académico de hace un siglo escribié unos versos
inmarcesibles (mas por su contenido que por su forma):

En guerra y en amor es lo primero
el dinero, el dinero y el dinero.

Pues bien, igual que en la guerra y el amor, también en los
diccionarios histéricos el dinero es primordial. La envergadura
de esta clase de obras hace que sean siempre caras y que pocas
veces hayan sido planteadas como empresas con rentabilidad
material. Todavia en una primera época se atreven con ellas las
editoriales privadas: asi ocurrié durante medio siglo con el Dic-
cionario de Grimm; asi, con el de Littré; asi, con el de Tom-
maseo y Bellini. En nuestro siglo ya es excepcional un caso
como el del Diccionario de Salvatore Battaglia.

El impulso desinteresado, ya por parte de entidades cultu-
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rales privadas, ya por parte de los gobiernos, ha estado presente
en los grandes diccionarios no histéricos a partir del de la Aca-
demia de la Crusca, en los comienzos del siglo xviI, y en €l se
inscriben, por ejemplo, los Diccionarios de las Academias Fran-
cesa y Espafiola. En cuanto a los diccionarios histéricos, en los
paises anglosajones se han sustentado siempre sobre la ayuda

de universidades, fundaciones privadas y personas particulares ®*.
En los restantes paises (salvo en el caso del Diccionario cataldn,
de cuya financiacién popular ya hablé antes) es el Estado, cons-
ciente del singular alcance cultural, e incluso de alta politica, de
este tipo de empresas, el que asume todos los gastos. En Francia,
tal vez la nacién que con mdés realismo ha comprendido siempre
la honda importancia del idioma, el despliegue de medios que
se han puesto al servicio de la produccién del Tesoro de la
lengua francesa es impresionante y aleccionador . Y, desde
otro dngulo, también es aleccionador que el Instituto de Lexi-
cologia Neerlandesa, de Leiden, editor del Diccionario histo-
rico neerlandés, sea mantenido por las dos naciones a las que
este idioma pertenece: Holanda y Bélgica *.

El Diccionario histéorico de la lengua espafiola se publica
gracias a una subvencién que el Gobierno establecié expresa-
mente a favor del Seminario de Lexicografia en el Decreto de
fundaciéon de este, subvencién canalizada a través de la Real
Academia Espanola, de quien depende y en cuyo seno funciona
el Seminario. El mecenazgo del Estado es algo consustancial a
la existencia y vitalidad de las Reales Academias. Claro que la
palabra mecenazgo es quiza un poco grandiosa; no es obligato-
rio incluir siempre en ella la idea de generosidad, ni aun la de
decoro. Al menos asi lo han entendido con frecuencia los go-
biernos. Sin embargo, es justo recordar que esta Academia Es-
paiiola recibié del monarca fundador, el primer Borbén, pruebas
tangibles de auténtico interés por la institucién y sus actividades,
decretando en 1723 una renta anual, con cargo al impuesto del
tabaco, destinada a la publicacién del Diccionario de autorida-
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des *°. Felipe V tuvo una intuicién clara de la importancia que
esta obra tendria para la ilustracion de la nacién, y gracias a la
gran visién del rey (y al pequefio sacrificio de los fumadores)
pudo salir a la luz en un tiempo increiblemente corto un libro
que no solo es honra de su época y fundamento del prestigio
de esta Academia, sino la piedra angular de la lexicografia es-
panola.

El Diccionario historico es una obra de importancia paralela,
en nuestro tiempo, a la que en el suyo tuvo el Diccionario de
autoridades. Esta destinado a ser el inventario mas extenso y
documentado del 1éxico espafiol, abarcando en toda su amplitud
los siglos y las tierras sobre los que se extiende nuestro idioma;
pero solo podra serlo, y en un plazo razonable, si dispone de
medios proporcionados a la magnitud del propédsito. Es evidente
que hoy tales medios son suficientes solo para mantener el motor
en marcha; pero nadie puede esperar que con el simple mante-
nimiento se vaya a llegar nunca a la meta deseada. Como siem-
pre, serd facil alegar la crisis econémica; y, como siempre, no
sera dificil replicar que, a pesar de la crisis, se gastan sin dema-
siado miramiento importantes cantidades en actividades seudo-
culturales. Serd necesario que nuestros gobernantes se den cuen-
ta, de una vez, de que la lengua, la lengua oficial, tiene un papel
vertebral en la vida de una nacién, y que cuanta mdas atencién
se dedique a los trabajos orientados a su mayor difusién y a su
conocimiento mas profundo, mayores serdn los beneficios para
la comunidad a la que esa lengua sirve. Serd necesario que nues-
tros gobernantes recuerden que la lengua espafiola es lo tnico
que de verdad nos une radicalmente con una veintena de paises
cuya cooperacion estrecha, cuya hermandad con el nuestro, es
uno de los bienes mas deseables hoy para todos nosotros. Y serd
necesario también, aunque esto ya lo enuncio como un bello
suefio, que esos veinte paises que habitan con nosotros en la
misma lengua unan su esfuerzo al nuestro para llevar adelante
una obra que es igualmente suya y que estd igualmente llamada
a fortalecer su propia personalidad dentro del mundo.
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NOTAS*

Sobre Garcia de Diego lingiiista, v. R. Menéndez Pidal, Discurso
de contestacion en la recepciéon de G. de D. en la Real Academia Espa-
nola, Madrid 1926; D. Alonso, BRAE, 48 (1968), 373-386.

3

Sobre Garcia de Diego académico, v. Gerardo Diego, BRAE, 48
(1968), 365-371, y A. Zamora Vicente, Ya [Madrid], 7.12.1978, 7-8. Sobre
Garcia de Diego profesor, v. R. Lapesa, BRAE, 59 (1979), 7-11; J. Ma-
rias, BRAE, 48 (1968), 387-389, y 59 (1979), 15-18; y J. Caro Baroja,
RDTP, 32 (1976), xv-xx. Sobre otros aspectos de su personalidad, v.,
ademds de los articulos citados, los de M. Alvar, RDTP, 32 (1976), x1-
xi1; G. Diaz-Plaja, Pueblo [Madrid], 15.12.1978, suplemento literario;
C. Murciano, Ya, 7.12.1978, 44, y F. Martinez Ruiz, ABC, 2.12.1978,
29. V., asimismo, P. G[arcia] de D[iego], “Vicente Garcia de Diego. Cu-
rriculum vitae” y “Bibliografia”, RDTP, 32 (1976), XX1-Xxxv.

¥ Cf. L. Zgusta, Manual of Lexicography, Praha 1971, 200-201, y
Y. Malkiel, “A Typological Classification of Dictionaries on the Basis of

*  Abreviaturas utilizadas:

A
BRAE
CL
DHLE
LLFR

Libros de Actas de la Real Academia Espafiola.

Boletin de la Real Academia Espaiiola.

Cahiers de Lexicologie.

Diccionario histérico de la lengua espanola.

Lexicologie et lexicographie frangaises et romanes [Colloques
de Strasbourg, 1957], Paris 1961.

Oxford English Dictionary.

Revista de Dialectologia y Tradiciones Populares.

Revista Espaiiola de Lingiiistica.

Trésor de la langue francaise.

Tavola rotonda sui grandi lessici storici [Firenze, 1971],
Firenze 1973.

Zeitschrift fiir deutsche Wortforschung.

OED
RDTP
RSEL
TLE
TRLS

(I

ZDW




Distinctive Features” [1960], en F. W. Householder y S. Saporta (ed.),
Problems in Lexicography, Bloomington, Indiana 1962, 16.

‘* W. von Wartburg, “L’expérience du FEW”, en LLFR, 211; K. Bal-
dinger, Introduction aux dictionnaires les plus importants pour [histoire
du frangais, Paris 1974, 17; C. T. Onions, Dictionary of English Ety-
mology, Oxford 1966, vi.

® J. Corominas, Diccionario critico etimolégico de la lengua caste-

llana, Madrid, I, 1954, 1x; también en la 2.2 edicién (Diccionario critico
etimolégico castellano e hispdnico, con la colaboracién de J. A. Pascual),
Madrid, I, 1980, xi.

? Y. Malkiel (v. n. 3), 16.

" W. Craigie, “New Dictionary Schemes”, 1919 (cf. R. W. Burch-
field, A Supplement to the OED, 1, 1972, xu); W. von Wartburg, Pro-
blemas y métodos de la lingiiistica [1943], trad. esp. de D. Alonso y E.
Lorenzo, Madrid 1951, 251 s. Cf. F. de Tollenaere, “Un dictionnaire
historique de la langue allemande: le Trésor des fréres Grimm”, en CL,
6 (1965), 108.

® F. de Tollenaere (v. n. 7), 108-109.

* J. Rey-Debove, “Lexique et dictionnaire”, en B. Pottier, Le langage,

Paris 1973, 108.
* J. Rey-Debove (v. n. 9).
" P. Imbs, TLF: Fascicule de présentation, Paris [1972], 11.

* Cf. B. Pottier, Lingiiistica moderna y filologia hispdnica, Madrid

1968, 232-238.

*  Sobre ablandahigos, v. DHLE, fasc. 1 (1960); sobre albardaneria,
v. DHLE, fasc. 11 (1974). Sobre el “maguerismo”, cf. F. Lazaro Carre-
ter, Las ideas lingiiisticas en Espaiia durante el siglo XVIII, Madrid 1949,
239-240.

" Cf. mi articulo “El primer diccionario sincrénico del espafiol:

caracteristicas y estado actual de los trabajos”, en RSEL, 9 (1979), 400.

*» S. Johnson, A Dictionary of the English Language [1755], 8th ed.,
Dublin, I, 1798, [7].

10

Citado por W. Betz, “Das neue Deutsche Worterbuch”, en ZDW,
19 (1963), 180.

1

Sobre el Deutsches Worterbuch de J. y W. Grimm, v. el extenso
prélogo de la obra, firmado por el primero (Leipzig, I, 1854), y J. Bahr,
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“Le Dictionnaire allemand”, en TRLS, 25-28. También B. Migliorini, Che
cos’é un vocabolario?, 3.2 ed., Firenze 1961, 108.

* Cf. J. Bahr (v. n. 17), 28; id., “Zur Neubearbeitung des Deutschen
Worterbuchs”, en ZDW, 18 (1962), 141-150; W. Betz (v. n. 16), 180-186;
F. de Tollenaere (v. n. 7), 105-110.

¥ Véanse TRLS, 3-52; J. Hulbert, Dictionaries: British and Ameri-
can, 2.* ed., London 1968, 43-44; F. de Tollenaere (v. n. 7), 105; J. Ca-
sares, Introduccion a la lexicografia moderna, Madrid 1950, 254-260; B.
Migliorini, “Lessicografia”, en Enciclopedia Italiana, Roma, XX, 1933, etc.

*  Para la historia de James Murray y el Diccionario de Oxford, v. J.

A. H. Murray, A Self-Portrait [1903], Gloucester 1957; [C. T. Onions],
“Preface” y “Historical introduction” al OED, I, 1933, v-xxvi1; y, sobre
todo, K. M. Elisabeth Murray, Caught in the Web of Words: James A.
H. Murray and the Oxford English Dictionary [1977], con prélogo de R.
W. Burchfield, Oxford 1979.

* J. Hulbert (v. n. 19), 40.

a2

#* Cf. A Supplement to the Oxford English Dictionary, edited by R.
W. Burchfield, Oxford, I, 1972, ix-xvir; R. W. Burchfield, OED Supple-
ment: A Panoramic Review, comunicacién (inédita) a la Mesa Redonda
de Diccionarios Histéricos, Florencia, 1971; id., “Some Aspects of the

Historical Treatment of twentieth-century Vocabulary”, en TRLS, 31-35;
id., “Data Collecting and Research”, extr. en A. Zampolli, CL, 22 (1973),
118. Los volimenes I y II del Suplemento, que cubren hasta la letra N,
se publicaron, respectivamente, en 1972 y 1976; la publicacién del IIT
estd prevista para 1981, y la del IV y dltimo, para 1985.

3

Los codirectores que estuvieron al frente de estos tres equipos fue-
ron Henry Bradley (desde 1888), William Craigie (desde 1902) y Charles
Onions (desde 1914). Como Murray fallecié en 1915 y Bradley en 1923,
el tiempo que se trabajé con cuatro equipos fue solamente un afio; con
tres se trabajé6 durante veinte afos; con dos, dieciocho afios, y con uno,
seis afios.

* Véanse F. de B. Moll, “Comment a été fait le Diccionari catala-

valencia-balear”, en Actes du Xe Congrés International de Linguistique et
Philologie Romanes [Strasbourg, 1962], Paris, II, 1965, 819-830; J. M.
Ll[ompart], “El Diccionari catala-valencia-balear”, en Papeles de Son Ar-
madans, 50 (1960), 337-350; A. M. Badia i Margarit, Llengua i cultura
als paisos catalans, Barcelona 1964, 162-165 y 177-183; G. Colon, La
llengua catalana en els seus textos, Barcelona, 1, 1978, 76-77.
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Y. Malkiel, “Filologia espafiola y lingiiistica general”, en Actas del
Primer Congreso Internacional de Hispanistas [Oxford, 1962], Oxford
1964, 118.

* Reglas para la correccién y aumento del Diccionario, Madrid

1838, 26.

n

Estatutos (1859), art. 11, en Estatutos y Reglamento de la Real
Academia Espariola, Madrid 1904, 8; DHLE, 11, 1936, viI.

* Sic, probable errata por mera.

# Sic, probable errata por fuere.

®  Plan general para la redaccién del Diccionario histérico de la len-
gua castellana, Madrid 1914, 8.

“ Reglamento (1861), art. 2.°, en Estatutos (v. n. 27), 32.

a2

El proyecto de 1914, con el que la Academia decidia poner por
fin un libro detrds de ese rétulo, si bien hacia referencia a los trabajos
o intentos anteriores de la Casa, no aludia, en cambio, a las empresas
lexicograficas paralelas que otros paises habian concluido o iniciado. Seria
absurdo, sin embargo, pensar que tales empresas le fuesen desconocidas.
Un eco de algunas de ellas hay no solo en el mismo hecho del proyecto,
sino en las caracteristicas o “reglas” que este asigna al futuro diccionario
histérico espafiol. El proyecto habia sido redactado por el arabista don
Julidin Ribera (A4, 22.10.1914) y lo firmaban con él los otros miembros
de la Comision del Diccionario de Autoridades: don Emilio Cotarelo, don
Jacinto Octavio Picén, don Eduardo de Hinojosa y don José Alemany.

B A, 22.10.1914, 5.12.1918, 13.11.1924, 7.11.1927, 29.5.1929. El 10
de julio de 1929 se firmé el contrato de edicion con la Casa Editorial
Hernando (A4, 10.10.1929).

“ DHLE, 11, 1936, viI.

a9

En realidad, el volumen I no sali6 hasta abril de 1934; la distan-
cia que lo separa del II, aparecido en abril de 1936, es, pues, solamente
de dos afios.

" Real Academia Espanola, Diccionario histérico de la lengua espa-

nola. Muestra que los redactores someten al examen de la Corporacion,
Madrid 1951, 3.

“  Trabajaron en esta etapa, al principio, dos académicos del equipo

anterior —don Julio Casares y don Vicente Garcia de Diego— y dos
colaboradores no académicos —don Luis Garcia Rives (que después con-
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tinuaria durante breve tiempo cuando se fundé el Seminario de Lexico-
grafia) y Martin Alonso Pedraz—. Luego quedaron solamente Casares y
Garcia Rives. Las primeras capillas del volumen III, y los restantes ma-
teriales inéditos del mismo, que llegan hasta la voz efélide, se conservan
en la Biblioteca de la Academia.

®  Boletin Oficial del Estado, 27.11.1946; reproducido en BRAE, 25
(1946), 472-475.

# J. Casares. BRAE, 26 (1947), 476. Cf. id., Introduccién (v. n.
19), 246.

“ J. Casares, BRAE, 28 (1948), 1-25. Cf. id., Introduccién (v. n.
19), 249-310.

“ De la acogida de la Muestra trata J. Casares, BRAE, 32 (1952),
413-421.

“ Don Julio Casares, director; don Rafael Lapesa Melgar, don José

Hermida Lépez y don Luis Sinchez Sanz, colaboradores lexicégrafos;
dofia Ana Maria Barella Gutiérrez, dofia Francisca Sinchez Sanz y don
Rafael Villarias Morales, auxiliares técnicos. Los colaboradores y auxi-
liares habian sido seleccionados en febrero de 1947 por el Tribunal nom-
brado para cubrir las plazas convocadas a concurso en el Boletin Oficial
del Estado de 29.12.1946.

# 1. Casares, BRAE, 26 (1947) a 32 (1952).

“  Sobre el llamamiento, BRAE, 28 (1948), 145-150. Sobre los resul-
tados, J. Casares, BRAE, 29 (1949), 520.

“ J. Casares, BRAE, 31 (1951), 515-516.

“ R. Lapesa, El Diccionario histérico de la lengua espanola: su si-

tuacién y problemas, ponencia (inédita) leida en el VIII Simposio de la
Sociedad Espanola de Lingiiistica, 12.12.1978. Un resumen de esta po-
nencia se publicé en RSEL, 9 (1979), 233-234.

 R. Lapesa, “Le Dictionnaire historique de la langue espagnole”,

en LLFR, 27.

®  Otros académicos que han aportado su saber y su autoridad al

Seminario son don Salvador Fernidndez Ramirez, don Samuel Gili Gaya
T 1976), don Alonso Zamora Vicente y don Carlos Claveria (7 1974).

40

Un programa iniciado en 1969 (cf. M. Seco. TRLS, 5) con el
fin de sustituir progresivamente por fichas xerocopiadas la parte mas de-
fectuosa del material —una de las grandes rémoras del Diccionario his-
térico— no pudo realizarse con la intensidad deseada y hoy estd parali
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zada por la escasez de medios. En esta escasez insiste R. Lapesa, El
DHLE (v. n. 46).

50

Art. II de los Estatutos reformados (1977) de la Real Academia
Espafiola: “[La Academia] continuard y revisara la publicacién del Dic-
cionario histérico de la lengua espafola, recogiendo las transformaciones
que ha experimentado cada palabra” (Estatutos y Reglamento de la Real
Academia Esparniola, Madrid 1978, 6).

23-25.

02

[R. Lapesa], prélogo al DHLE, 1, 1972, viu-ix. Cf. id. (v. n. 47),

En total, el articulo consta de 16 acepciones distribuidas en cinco
ramas; pero desestimamos aqui, por su escasa importancia, la acepcién
16, que constituye por si sola la rama V.

V. el penetrante comentario de una pareja de articulos del DHLE,
en R. Lapesa, “Alma y dnima en el Diccionario histérico de la lengua
espaiola”, en BRAE (en prensa) y “Alma y dnima en el Diccionario his-
térico de la lengua espanola: su fraseologia”, en Homenaje a E. Coseriu
(en prensa). El método de las ramas semanticas —experimentado ya con
pleno éxito en el OED— aparecié expuesto detalladamente en J. Casares,
Introduccién (v. n. 19), 71-91. Sobre las distintas posibilidades de enfoque
en el andlisis de acepciones, v. F. Marcos Marin, “Problemas de redac-

cién de los diccionarios histéricos. El articulo “accidente” en el TLF y
el DHLE”, en Verba, 2 (1975), 181-188.

54

R. Lapesa (v. n. 51), vii, daba la cifra de mas de ocho millones
de fichas, sin contar las de referencia. Desde aquella fecha, 1972, no ha
cesado la incorporaciéon de nuevos materiales a los ficheros. La némina
de obras citadas en el tomo I del DHLE incluye 7.196 titulos, de los
cuales 851 son de autor anénimo y el resto corresponde a 2.736 autores
conocidos. Sobre la variedad de niveles lingiiisticos, frente a la opinién
de M. Alvar Ezquerra, Proyecto de lexicografia espanola, Barcelona
1976, 39, el mismo Lapesa (v. n. 46) ha demostrado la utilizacién efectiva
y abundante de toda clase de documentos, ordenanzas, inventarios, fue-
ros, etc., que en muchos casos ofrecen los tnicos testimonios de una pa-
labra, y en otros permiten adelantar la fecha inicial o dar prueba feha-
ciente de variantes formales de multitud de vocablos que cuentan también
con autoridades literarias.

50

El texto de los dos epigramas estd en B. Migliorini (v. n. 17), 86.
Una imitacién del de Scaligero aparece en el prefacio del Diccionario de
los jesuitas de Trévoux, 1740 (cf. A. Rey, Littré: lhumaniste et les mots,
Paris 1970, 304).




* El texto inglés dice: “Lexicographer: A writer of dictionaries; a

harmless drudge, that busies himself in tracing the original, and detailing
the signification of words”. La traduccién espanola que doy es de J. Ca-
sares (v. n. 19), 146. Es mia, en cambio, la del fragmento del prefacio.
Utilizo la ed. citada en n. 15.

A. Rey (v. n. 55), 18.

58

F. Lazaro Carreter, Cronica del Diccionario de Autoridades (1713-
1740), discurso de ingreso en la Real Academia Espafola, Madrid 1972,
97.

59

E. Weekley, “On Dictionaries” [1924], en J. Sledd y W. R. Ebbitt
(ed.), Dictionaries and that Dictionary, Glenview, Illinois 1962, 13.

“ B. Migliorini (v. n. 17), 85.

a1

E. Littré, Comment jai fait mon dictionnaire [1880], citado por
A. Rey (v. n. 55), 127-128, y por G. Matoré, Histoire des dictionnaires
francais, Paris 1968, 120.
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166.

6l

A. Rétif, Pierre Larousse et son oeuvre (1817-1875), Paris 1975,

W. F. Twadell, citado por A. Zampolli, CL, 22 (1973), 120.
% A. Rétif (v. n. 62), 189.

Murray escribia en 1904: “A veces me pregunto si alguien se
dara cuenta del trabajo que cuesta el Diccionario [...]; pero no me im-
porta: yo lo sé; y me gusta enfrentarme con los hechos y obligarles a
entregar su secreto” (citado en K. M. Elisabeth Murray [v. n. 20], 301).
Y, por su parte, James Hulbert dice rotundamente que no conoce ac-
tividad intelectual més grata que trabajar en un diccionario (Dictionaries
[v. n. 19], 42).

% J, Casares (v. n. 19), 24.
% C. T. Onions (v. n. 20), XVII.

s

J. Casares (v. n. 19), 24.

® W. von Wartburg (v. n. 4), 214; E. Schulze-Busacker, “Les col-
laborateurs du FEW"”, en K. Baldinger (v. n. 4), 78.

* J. A. H. Murray (v. n. 20), 12.

8. Johnson (v. n. 15), [7].

” A. Rey (v. n. 55), 142 y 144; K. M. Elisabeth Murray (v. n. 20),
201.




® Cf. 1. Iordan, “Principes de définition dans les dictionnaires uni-
lingues”, en Mélanges linguistiques, Bucarest 1957, 229.

" S. Ekbo, “Le Dictionnaire historique suédois”, en TRLS, 48.

“  Por ejemplo: Funk and Wagnalls New Standard Dictionary of the
English Language. [...] Prepared by more than 380 specialists and other
scholars, under the supervision of Isaac K. Funk, Calvin Thomas, Frank
H. Vizetilly, New York and London 1913. El Webster's Third New
International Dict. of the English Language, Springfield 1961, dirigido
por Ph. B. Gove, cuenta, aparte del equipo de redaccién, constituido
por 138 personas, con 202 consultores externos.

™ En 1884, al publicarse el primer fasciculo, el equipo del OED
estaba formado por nueve personas: director, tres colaboradores de pri-
mera, tres de segunda y dos de tercera (K. M. Elisabeth Murray [v. n.
20], 369). Segilin mis noticias, el taller de Murray siempre se mantuvo al-
rededor de esta cifra. Téngase en cuenta, no obstante, que en el OED
funcionaron maés tarde simultineamente otros equipos de redaccién. En
cuanto al niimero de redactores propiamente dichos en otros diccionarios,
he aqui los datos recogidos directamente por mi de los respectivos direc-
tores en la Mesa Redonda de Diccionarios Histéricos celebrada en Flo-
rencia en 1971: el TLF contaba con 40 redactores; el Deutsches Waorter-
buch, con 6 en Berlin y 7 en Gotinga; el Diccionario sueco, con 6; el
Suplemento del OED, con 14; el Diccionario holandés, con 4; el Dictio-
nary of the Older Scottish Tongue, con 6.

" TLF, VII, 1979, v.
® Cf. L. Zgusta (v. n. 3), 348; J. Casares (v. n. 19), 256-260.

™

Académie Francaise, Dictionnaire historique de la langue frangaise,

comprenant lorigine, les formes diverses, les acceptions successives des
mots, avec un choix d’exemples tirés des écrivains les plus autorisés, Paris,
I (A-Act), 1865; II (Ad-All), 1884; III (Alm-Asc), 1885; IV (Asc-Azy),
1894.

* Material de xerocopias y microfilmes es el que se utiliza en la re-
elaboracion del Deutsches Waorterbuch; cf. J. Bahr (v. n. 17), 28. Sobre
el intento, temporalmente paralizado, de renovar el fichero de la Academia
sustituyendo el fondo antiguo por uno de fichas xerocopiadas, v. n. 49.

¥ Asi lo reconoce P. Imbs, “Les travaux pour le Trésor de la langue
francaise”, en TRLS, 14.

# Cf. R. L. Venezky (Zampolli [v. n. 22], 123). Cf. también A.
Duro, TRLS, 19: “El mérito de las méiquinas se reduce muchisimo en
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favor del trabajo humano”. Téngase en cuenta que Duro habla a prop6-
sito de los trabajos de la Academia de la Crusca para un Tesoro degli
origini proyectado bésicamente sobre procedimientos mecénicos. Recuér-
dese, asimismo, la opinién de R.-L. Wagner: “Tenemos que [...] bene-
ficiarnos, por supuesto, de las ventajas técnicas recientes, pero sin olvidar
jamas esto: que en fin de cuentas un diccionario es una obra del espiritu.
Las maquinas, sin duda, nos ahorraran tiempo y esfuerzos; no nos dis-
pensaran de ejercitar nuestra inteligencia y nuestra libre critica” (“Le
dictionnaire de Huguet; I'inventaire de la langue francaise”, en LLFR, 31).
Y la de J. H. Friend: “En esencia, la confecciébn de diccionarios sigue
siendo lo que siempre ha sido, una actividad humana que exige conoci-
miento, pericia, juicio, habilidad e intuicién. El lexicégrafo ideal [...] tiene
que conocer bien la lengua o lenguas con que se enfrenta, tanto en la
forma hablada como en la escrita, y en sus variedades histéricas, regio-
nales, sociales y estilisticas. Tiene que conocer y poner efectivamente en
préctica los principios y las técnicas de la lingiiistica. Tiene que poseer
habilidad para inferir el significado preciso de las locuciones en un con-
texto, para distinguir matices de uso y gramadtica con frecuencia sutiles,
para juzgar la relativa probabilidad de derivaciones discutidas, para or-
ganizar los polifacéticos materiales con que opera, y para escribir defi-
niciones que sean exactas, comprensivas, claras y econdmicas. Ninguna
méquina puede hacer esto” (Encyclopaedia Britannica, VII, 1969, 387).

® Cf. A. J. Aitken, TRLS, 40-41.
% Cf. P. Imbs (v. n. 11).

® F. de Tollenaere, “Le Dictionnaire historique néerlandais”, en

TRLS, 51. El Instituto de Lexicologia Neerlandesa es sostenido en dos
terceras partes por Holanda y en una tercera parte por Bélgica.

% Real Academia Espafiola, Diccionario, 1, 1726, XXXIV.

NOTA FINAL

Debo a la generosidad del profesor F. W. Hodcroft (Oxford) el haber
podido utilizar algunos libros importantes sobre el OED. Al profesor F.
de Tollenaere (Leiden), algunos pormenores sobre los diccionarios neer-
landeses. A don Alonso Zamora Vicente, Secretario Perpetuo de esta
Academia, el acceso a los Libros de Actas de la Corporacién. A mi maes-
tro don Rafael Lapesa, ademds de haberme permitido consultar trabajos
inéditos suyos relativos al DHLE, la comunicacién de interesantes noti-
cias sobre el primer Diccionario histérico de la Academia y sobre los
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origenes del segundo. Acerca de este ultimo punto debo también itiles
informaciones a algunos veteranos del Seminario de Lexicografia: don
José Hermida, don Emilio Arranz, doiia Ana M.? Barella y don Claudio
Carrillo. A todas estas personas, y a algunas mds, mi sincero agrade-
cimiento.
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SENORES ACADEMICOS:

EL ingreso de un nuevo miembro de nimero se celebra siem-
pre en esta casa con la solemnidad que corresponde a la impor-
tancia del acto para la vida de la Corporacién y a la resonancia
que tiene en el mundo de las letras espafolas; pero los ritos del
protocolo secular no acallan la alegria que vibra en cuantos aqui
nos reunimos en tales ocasiones. La entrada del neéfito viene a
satisfacer el deseo que nos habia llevado a elegirlo “par inter
pares”; supone que se incorpora a la Academia un colaborador

en quien hemos puesto nuestras esperanzas, y manifiesta publi-
camente el reconocimiento de su valia. Este triple motivo de
jubilo se acrecienta ahora en mi al cumplir vuestra honrosa en-
comienda de responder a quien, si objetivamente llega rico en
méritos, es amigo al que estoy ligado por largos afios de cordial
afecto y tareas compartidas.

Lo conoci en la Universidad de Madrid entre 1949 y 1951,
cuando yo daba mis primeros cursos completos como catedra-
tico de una Facultad espafiola, tras haber pasado afio y medio
ensefiando en los Estados Unidos. Si habia sido apasionante ganar
para el hispanismo a jévenes de otra lengua y cultura, mucho
mas fue encontrarme con alumnos espanoles, para quienes eran
vitales los problemas de nuestro idioma, de nuestras letras y de
nuestra historia. Aquellos estudiantes me contagiaron su ardor
juvenil. Comprendi que mi vocacién consistia en estimular la
suya y resolvi afincar en Espafia a pesar de todos los pesares,
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desoyendo las tentaciones atlanticas, Entre mis nuevos estudian-
tes descollaba Manuel Seco: muy pronto descubri en él envi-
diable claridad mental y exigente rigor, tanto al reflexionar sobre
teorfas o datos ajenos como al elaborar sus propios trabajos.
Estas cualidades, lo mismo que el equilibrio con que moderaba
sus entusiasmos y repulsas, provenian, como su decidida voca-
cién, de ilustre herencia. Su padre, don Rafael Seco Séanchez,
habia sido profesor en la Facultad de Filosofia y Letras madri-
lefia bajo el decanato de Morente. Murié6 muy joven, en 1933,
a la edad de treinta y siete afos; pero en 1930 habia publicado
un Manual de gramdtica espafiola del que todos aprendimos
mucho entonces. Aquellos dos tomitos de modesto aspecto y
pulcra impresion contenian una doctrina renovadora y prudente
a la vez; sin alardes terminoldgicos, manteniéndose aparente-
mente en las lineas de la gramatica tradicional, Rafael Seco la
reconsideraba a fondo con criterio independiente, introducia pun-
tos de vista originales y exponia sus razonamientos con sencillez,
claridad y precision. Con su Manual entré en los estudios gra-
maticales hispanos una bocanada de aire fresco, anticipo de las
que después vendrian con los dos cursos de Amado Alonso y
Henriquez Urefia y con la Sinfaxis de Gili Gaya. Nuestro nuevo
compafiero, que solo contaba cuatro afios a la muerte de su
padre, ha tenido como guia y estimulo constante el Manual
paterno y se ha esforzado en mantenerlo vigente: en 1954 pu-
blic6 una segunda edicién puesta al dia y en buena parte refun-
dida seglin las aportaciones de Alonso-Henriquez Urena, Gili
Gaya y Salvador Fernandez; en la tercera (1958) afiadié por su
cuenta un apéndice de Fonética y Ortografia; en la cuarta (1960),
una exposiciéon metddica de las Nuevas normas de Prosodia y
Ortografia dictadas por la Academia un afo antes; y en la dé-
cima (1975), notas referentes a las innovaciones que la Acade-
mia ha introducido en tales dominios y en el gramatical en su
Diccionario comtin de 1970 y en su Esbozo de 1973. Tan per-
severante cuidado ha conseguido prolongar la utilidad del Ma-
nual no solo para el piblico de cultura media o no especializado,

72




sino en muchas ocasiones también para los lingiiistas. Si en esta
ejemplar practica de la “pietas” filial hizo sus primeras armas
nuestro recipiendario y aprendi6é lecciones de claridad y mode-
racién que nunca ha olvidado, encontr6 estimulante modelo para
poner en juego su iniciativa personal e independiente.

Volvamos a las aulas donde lo dejamos cursando sus estudios
de Licenciatura en Filologia Romanica. Terminados brillante-
mente en 1952, inici6 a continuacién su labor docente en la En-
seflanza Media y en cursos para extranjeros. En 1960 gan6 por
oposicion catedra de Lengua y Literatura Espafiola, que ejercié
sucesivamente en Institutos de Avila, Guadalajara y Madrid. Asi
vino a formar parte del ilustre cuerpo docente que en Francia
cuenta con figuras tan destacadas en las letras, el pensamiento
y la lingiiistica como Mallarmé, Bergson y Guillaume, y al que
en Espaiia pertenecieron, entre otros, nuestros académicos Alon-
so Cortés, Antonio Machado, Garcia de Diego y Gili Gaya, y
pertenecen en la actualidad Gerardo Diego, Salvador Ferndndez,
Guillermo Diaz-Plaja y Gonzalo Torrente Ballester.

Preocupacion constante de Manuel Seco ha sido renovar la
enseflanza de la lengua y literatura en el Bachillerato. La me-
moria que presentd en su oposicién a catedra constituia un es-
tudio profundo del problema, con certera vision de lo deseable
y lo factible; daba orientaciones precisas y aprovechaba lo que
al respecto se hacia allende nuestras fronteras. Comprendiendo
su eficacia, la Direcciéon General de Ensefianza Media la publicé
en 1961 con el titulo de Metodologia de la Lengua y Literatura
Espariola en el Bachillerato. Reeditada en 1966, sigue cumplien-
do a la perfeccién su papel de valiosa gufa. Su carencia de
engolamiento y su atencioén principal a los problemas concretos
de la enseflanza no ocultan la familiaridad, directa y madura,
con muy extensa bibliografia sobre lingiiistica general y espa-
nola, asi como sobre teoria literaria. El autor de esta obra ju-
venil se revela ya maestro en el dificil arte de utilizar un saber
extenso y profundo sin dafio de la tersura expositiva. Su labor

73




de orientacién didéctica incluye ademds conferencias, comuni-
caciones a congresos y articulos publicados en volimenes colec-
tivos. Atento a la importancia que lo visual tiene en los grados
elementales de ensefanza, no ha desdefiado participar en libros
que, destinados a la escuela primaria, llevan el titulo de Imad-
genes y palabras; y ha grabado discos didacticos sobre nuestra
lengua, acompafniados de un librito complementario.

Aunque en todo momento Manuel Seco se ha mostrado par-
tidario de atender al uso lingiiistico efectivo sin deformarlo con
residuos arcaizantes ni pretensiones puristas, ha defendido con
igual perseverancia la correccién representada por las preferen-
cias que distinguen el lenguaje culto. En este sentido son elo-
cuentes la Advertencia preliminar al Diccionario de dudas de
la lengua espanola (1961) y el prélogo de Salvador Fernandez
que la precede: en ambos se defiende la norma, legitimada por
el hecho de que el lenguaje no estd sometido a leyes ciegas; su
devenir puede ser encauzado convenientemente por criterios rec-
tores. Ese Diccionario de dudas es un repertorio utilisimo para
los hispanohablantes de todos los niveles y para los extranjeros
que aspiren a perfeccionar su uso del espafiol. Registra acerta-
damente las vacilaciones, los neologismos no estabilizados, las
dificultades de la morfologia y sintaxis normales, los vulgarismos;
y en cada caso da prudentes consejos, justificados con explica-
ciones que ayudan a formar la conciencia lingiiistica del consul-
tante. La documentacién de usos andémalos en textos literarios
y periodisticos actuales es abundantisima, y prueba hondo cono-
cimiento de las tendencias que se estin gestando en el espafiol
de nuestros dias. Ocho ediciones en los veinte afios transcurri-
dos a partir de la primera avalan la extraordinaria utilidad de
esta obra. Asi lo ha reconocido el Ministerio de Cultura publi-
cando recientemente (1979) una versién abreviada.

El tema central en los estudios lingiiisticos de Manuel Seco
es el que sirvié de titulo a la leccién que dio en el Instituto de
Avila al inaugurarse el curso 1960-1961: La lengua espaiiola,
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hoy. Le preocupan la situacién actual de nuestro idioma, los
peligros de que llegue a dividirse como consecuencia de su ex-
tension geografica, la necesidad de cifrar en el nivel literario el
mantenimiento de su unidad; pero, aparte de estas cuestiones
externas, ha analizado otras vinculadas al funcionamiento del
sistema lingiiistico y a su ejecucién en el habla. Se ha ocupado
asi de La lengua coloquial segin se refleja en la novela de Car-
men Martin Gaite Entre visillos (1973); de Un sufijo de la len-
gua popular —el postverbal de “el despiporren”, “el des-
miguen”, “el aprovechen”— (1975); de El eufemismo y el len-
guaje administrativo (1976) y de El lenguaje del drea cultural
(1978). Esta serie de articulos revelan certera vision de las co-
rrientes que impulsan la dinamica presente de nuestra lengua y

caracterizan con aguda percepcion los principales estratos de
ella.

El interés por el lenguaje coloquial, manifiesto en el ya ci-
tado comentario a Entre visillos, y por la “Estilistica de la len-
gua”, que estudié en un curso sobre Cinco horas con Mario de
Delibes, confluyen en una de las obras capitales que nos ha
dado Manuel Seco, Arniches y el habla de Madrid (1970), ga-
lardonada con Premio extraordinario como tesis doctoral y con
el Premio Rivadeneira por la Academia. El lenguaje de Arni-
ches es un caso limite en el flujo y reflujo de actividades crea-
doras compenetradas: una comunidad, el pueblo madrilefio, con-
figura por aceptacién general un peculiar estilo de habla, trazado
seglin Dios sabe qué modelos prestigiosos; un literato, Arniches,
se identifica con ese estilo y lo enriquece con sus propias crea-
ciones, que, a su vez, pasan en gran parte a integrarse en el
acervo expresivo comunal. Aunque otros escritores habian pre-
parado el camino a Arniches, el arte del comediégrafo alican-
tino supera toda la tradicién previa. Manuel Seco, madrilefio de
nacimiento y de corazén, estudia con intima simpatia el habla
popular de Madrid y la imagen que de ella dan los sainetes y
comedias arnichescos: sefiala los rasgos de su fonética y mor-
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fologia vulgares, la contribucién léxica del gitanismo, argot y
otras hablas marginales, la complacencia en emplear cultismos
—frecuentemente alterados en su prosodia o en su significa-
cién—, y los procedimientos creadores puestos al servicio de la
expresividad y de la ironia. Un “vocabulario popular”, abundan-
temente respaldado por ejemplos literarios, completa este libro
que describe minuciosamente el arte consciente de un escritor
y el arte espontaneo del pueblo fundidos en dsmosis perfecta:
libro admirable, cuya rigurosa técnica no estorba al continuo
deleite del lector.

Si en el estudio sobre Arniches hemos visto al lingiiista en-
frentarse con el fluir torrencial del habla, otra obra maestra de
Seco, su Gramdtica esencial del espariol (1972), condensa el re-
sultado de largas meditaciones sobre el sistema de nuestra len-
gua, sobre sus estructuras. Pocas veces se manifiesta de modo
tan clarividente la conciencia de un autor respecto a sus propé-
sitos, métodos y realizaciones: en las paginas preliminares anun-
cia “haber sacado el maximo rendimiento de los términos de la
vieja gramatica”, con la mayor parquedad en introducir nomen-
clatura no tradicional; pero a continuacién declara que “debajo
de cada término clésico aqui empleado hay una nocién que solo
en parte coincide con las antiguas”. Este “solo en parte” im-
plica que si la coincidencia no es completa, tampoco la diver-
gencia lo es: la renovacion de los conceptos gramaticales no ha
sido iconoclasta. Gracias a la conservacién de lo que era utili-
zable en la solera, el vino nuevo ha podido entrar en los odres
de la terminologia tradicional sin romperlos. He empleado aqui
“renovacion” y ‘“vino nuevo”’, aunque Seco previene que su
libro no es “nuevo”, sino “original”’; en efecto, sin desconocer
las distintas direcciones de la gramdtica moderna, la suya obe-
dece a un criterio funcional que no se desentiende de la forma
ni del sentido; y, sobre todo, empleando exactas palabras de su
autor, “es, en pequefio, una visién general de la lengua espa-
fiola, por fuera y por dentro, donde cada una de las piezas ha
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sido pensada y repensada a la luz de un sentido unitario”. El
sistema gramatical del espafol aparece esquematizado con cla-
ridad absoluta gracias a una simplificacién racional y justa. Un
capitulo inicial sobre la lengua y el habla provee al lector de
dos conceptos basicos en la lingiiistica de nuestro siglo; y el
capitulo final, sobre el uso y la norma, sirve de introduccién a
los problemas sociolingiiisticos, en especial al de la relacién entre
la lengua escrita y el uso cotidiano. Es de desear que este pa-
norama completo y arménico, perfectamente concebido, estreche
en sucesivas ediciones la malla de sus cuadriculas hasta conver-
tirse en la gran y exhaustiva gramatica del espafiol actual que
Manuel Seco puede y debe darnos.

El interés por cuestiones léxicas, patente en obras suyas ci-
tadas antes, se manifiesta ademas en varios ciclos de conferen-
cias sobre la evolucién del vocabulario espafiol en lo que va de
siglo, procedimientos para la forja de nuevas palabras, neolo-
gismos técnicos y préstamos recibidos de otras lenguas. Dos ex-
celentes capitulos de la Gramadtica esencial estan dedicados a la

estructura y vida de las palabras, y el articulo El léxico de hoy
(1974-1977) examina con acierto y perspicacia sus tendencias
actuales. Pero Manuel Seco no es solo un lexicélogo atento a
los problemas lingiiisticos del vocabulario, sino, sobre todo, un
lexicégrafo excepcional, maestro en la técnica de registrar y de-
finir palabras, ordenar sus acepciones y organizar diccionarios;
y no con la mera facilidad del practicon inteligente: su expe-
riencia —larga y esmerada— ha estado acompafiada siempre por
cuidadoso examen de los procedimientos empleados por otros
dentro y fuera de Espafa, con rigurosa criba de sus pros y sus
contras, y con reflexion que a menudo le conduce a soluciones
propias. En 1967 ocho conferencias suyas sobre “Técnica lexi-
cografica” presagiaron lo que han sido en los dos tltimos afios
sus articulos Problemas formales de la definicion (1978), El
“contorno” en la definicion lexicogrdfica (1979), Medio siglo de
lexicografia espanola (1979) y El primer diccionario sincronico
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del espanol (1979). En este expone el proyecto y caracteristicas
de un Diccionario del espariol actual que dirige y elabora al
frente de minimo, pero selecto equipo. En €l se propone reco-
ger el léxico en el uso escrito de Espana durante los veinte anos
que median entre 1955 y 1975, excluyendo voces anticuadas o
demasiado técnicas, comarcalismos y localismos. Para evitar el
predominio de fuentes literarias, tres cuartas partes del material
reunido proceden de periédicos, revistas de caracter general, ca-
talogos, prospectos, etc.; la cuarta parte restante, tomada de
libros, proviene tanto de obras literarias como didécticas, téc-
nicas, politicas o religiosas. Lo avanzado de las tareas permite

esperar que pronto contaremos con este valiosisimo testimonio
del vocabulario hoy vigente.

Manuel Seco, lingiiista ponderado y sagaz, gramdtico pe-
netrante, captador de matices estilisticos en la creacién popular
y en la literaria, agudo observador de la lengua actual y lexicé-
grafo provisto de técnica rigurosa, estd incorporado a nuestra

empresa del Diccionario histérico desde hace mas de dieciocho
anos. Permitidme que antes de entrar en consideraciones sobre
el discurso que acaba de leer diga lo que su presencia ha signi-
ficado y significa en el Seminario de Lexicografia. Asimilé ra-
pidamente la compleja casuistica del Diccionario y desde los
primeros articulos que redact6 la puso en practica con desusada
maestria; muy pronto se convirti6é en consejero de los demas
colaboradores, quienes le consultaban en sus dificultades y soli-
citaban de €l la revisién del trabajo que iban haciendo; sus dotes
organizadoras y su afdn por obtener mas rendimiento en las
tareas del Seminario le han impulsado a proponer modificacio-
nes de procedimiento cuya eficacia se ha evidenciado inmedia-
tamente. De redactor pasé a “redactor especial” en 1968 y a
“redactor jefe” en 1974. Hace tiempo le llamé “mio braco
meior”; ahora més exactamente, pues ni yo soy Cid ni él es solo
Alvar Fanez, tengo que decir otra cosa: Manuel Seco es hoy
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cabeza y brazo del Diccionario historico de la lengua espanola
y la mejor garantia de su continuidad.

Prueba de ello es el magistral discurso que acabamos de oir.
Con vigilante atencién a las empresas semejantes realizadas o
en curso dentro de Europa, nos ha dado cumplida noticia de las
caracteristicas, métodos e historia de las principales, asi como
del apoyo que han tenido en las respectivas comunidades lin-
giifsticas. jQué desolador es el contraste con la indiferencia de
la sociedad espafiola respecto al tesoro 1éxico de nuestro idioma!
Las subvenciones estatales para el Diccionario historico siempre
han sido insuficientes; fuera de ellas no ha habido aportacién
alguna extrana a la Academia: cuando hemos acudido a alguna
fundacién particular en peticién de ayuda, se nos ha denegado.
Ya habéis oido que la demanda de colaboracién privada para
la recoleccién de materiales no tuvo eco. Ni siquiera contamos
con apoyo moral: los grandes medios de comunicacién apenas
se ocupan de nuestro trabajo, ignorado en los programas que se
destinan a los “trescientos millones” de hispanohablantes. Solo
cartas particulares nos alientan de vez en cuando con palabras
de entusiasmo ante la magnitud y trascendencia de la obra, a la
vez que expresan impaciencia por la lentitud con que se realiza.

Y tienen razon en las dos cosas. Habéis escuchado la exacta
descripcién que Seco ha hecho del Diccionario histérico y habéis
podido conocer, en su andlisis del articulo aleluya, las dificul-
tades que presenta la organizacion de los materiales para ofrecer
con fidelidad la historia de cada palabra en una visién congruen-
te y clara; ese mismo ejemplo muestra la riqueza de la informa-
cion suministrada. No voy a ponderar aqui las excelencias del
Diccionario historico: en otras ocasiones lo he hecho sin vanidad
personal, porque no fui quien lo proyecté y porque mi inter-
vencién se ha diluido en la tarea colectiva de un equipo. Lo que
me importa subrayar ahora es la vital importancia que ese Dic-
cionario tiene para el mundo hispanohablante y en especial para
Espafia.




Como sabéis, se propone registrar el vocabulario empleado
por los hispanohablantes de toda época y nivel social, “desde el
seforial y culto hasta el plebeyo, desde el usado en toda la ex-
tensién del mundo hispanico hasta el exclusivo de un pais o
region, desde el mas duradero hasta el de vida efimera”; crono-
l6gicamente, desde la época preliteraria hasta nuestros dias. Pro-
grama tan ambicioso puede parecer desmesurado. ;No es una
leccion de prudencia lo que nos da el Trésor de la langue fran-
caise proyectando diccionarios independientes para cada época
y limitdndose de momento al de los siglos xix y xx? Respon-
deré que nuestra situacién es muy distinta de la de los lexico-
grafos franceses: ellos cuentan con el enorme Dictionnaire de
Pancienne langue frangaise de Frédéric Godefroy, todo lo enve-
jecido que se quiera, pero riquisimo en palabras, formas y acep-
ciones bien ejemplificadas; para el francés cldsico y moderno
tienen el monumental diccionario de Emile Littré; para el actual,
el Dictionnaire alphabétique et analogique de Paul Robert; dis-
ponen ademds de la muy extensa Hisforia de la lengua francesa
de Brunot. Nosotros no tenemos nada comparable: para la Edad
Media, vocabularios sueltos de autores y obras, aunque alguno,
como el cidiano de Menéndez Pidal, sea de muy alto valor; el
Vocabulario medieval castellano de Cejador es elemental e in-
completo; el Tentative Dictionary of Medieval Spanish de Boggs,
Kasten, Keniston y Richardson no pasa de ser un intento muy
parcial; y el gigantesco proyecto puesto en marcha por la Uni-
versidad de Wisconsin, aunque nos beneficie con sus anticipos,
no nos exime de nuestros deberes respecto al espafiol medieval.
Tampoco poseemos diccionarios ricos y documentados del es-
paiiol cldsico y moderno: el de Autoridades, excelente para su
tiempo, es hoy solo un punto de apoyo a falta de otros mejores;
el admirable Diccionario de construccion y régimen de Rufino
José Cuervo solo Ilegé hasta la D y no incluye sino las palabras
que interesan a sus fines sinticticos; y el Tesoro lexicogrdfico
(1492-1726) de Gili Gaya se limita a compilar los diccionarios
de la época y no pasé de la letra E. Urge, pues, contar con un
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repertorio, que, con técnica mas depurada, sea para nuestra len-
gua lo que el Godefroy, el Littré y el Robert sumados represen-
tan para el francés.

Por otra parte, los lexicografos galos no se ocupan ordina-
riamente sino de la lengua usada en Francia y aledafios (ignoro
si el Trésor registra también voces quebequenses o de otros do-
minios francéfonos extraeuropeos); pero nosotros no podemos
dejar a un lado el léxico hispanoamericano en ninguna de estas
cuatro categorias: 1) el que es comin con el nuestro; 2) la he-
rencia del espafiol medieval y cladsico subsistente en América y
no compartida hoy por los hispanohablantes de Espana; 3) las
voces de substrato amerindio o de procedencia africana incor-
poradas al espafol hablado en paises de América; 4) las crea-
ciones hispanoamericanas autoctonas. Ahora bien, un dicciona-
rio que recogiese la diversidad léxica del espanol vigente hoy en
todo el mundo hispanico, sin presentar al mismo tiempo la base
comun previa, ocultaria gravemente la realidad histérica. Vea-
mos un caso entre los muchos que podrian citarse: en 1942
Santamaria da la noticia de que en Méjico dicen “jy que se
abre!” a propésito “del que se resuelve a acometer y acomete
con empefio”; en 1946 Malaret registra abrirse como ‘decidirse
por actos de hombria el joven encogido’; y como ‘perder el mie-
do los pollos cuando empiezan a cantar, a buscar a la hembra
o a pelear con gallos’ se documenta para Yucatidn en 1898, para
Riohacha (Colombia) en 1920 y para Santo Domingo en 1946.
La carencia de testimonios espafioles contemporédneos haria pen-
sar que se trataba de un desarrollo semantico nacido en aquellas
zonas de Ameérica; pero Barrionuevo, que escribia sus Avisos
en el Madrid de Felipe IV, escribe en 1655: “Al Marqués de
Aitona envian a Cicilia a que degiielle por alld garnachas [esto
es, gente de toga], que en Madrid no se abre el Rey a tanto”.
Asi pues, la presunta innovacién americana no es tal, sino per-
duracién de un uso atestiguado en la corte espafiola de los Aus-
trias. Sin salir de la sincronfa actual, la amplia informacién del
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Diccionario historico sobre el léxico regional de todo el mundo
hispdnico permite sefialar antecedentes o paralelos andaluces
para el colombiano abajero ‘perteneciente al barrio o comunidad
de abajo’, el rioplatense abicharse ‘agusanarse’, el antillano y
tabasqueno abofarse, aboharse o abojarse 'hincharse’ y muchos
mas; acaldar ‘acobardar, agobiar’ aparece en el Pert y en la
Montafia santanderina, donde tiene, ademads, las acepciones de
‘derribar a palos, tumbar, postrar’, formas contundentes de ‘aco-
modar, arreglar, poner en orden’, que era uno de los significados
del castellano antiguo acabdar, leonés acaldar. El Diccionario
historico servird a la conciencia unitaria de los hispanohablantes
mostrando lo mucho que es igual en el 1éxico de todos sus paises,
lo mucho que en otros tiempos fue comin a quienes pasaron el
mar tenebroso y a quienes permanecieron aqui, lo mucho que
podemos intercambiar unos y otros.

La objeciéon més grave que se nos hace es la lentitud en
nuestro ritmo de produccién: nadie lo padece tanto como quie-
nes hemos entregado a la gran empresa muchos afios de vida

y esfuerzo. Sabemos que nuestro siglo no es el de los alarifes,
canteros y escultores de inmensas y primorosas catedrales; por
ello no nos sirve de consuelo pensar que el Thesaurus Linguae
Latinae, obra conjunta de las universidades alemanas, empez6
a publicarse en 1900 y todavia estd lejos de acabarse, a pesar de
que casi no hay escritor latino cuyo 1éxico no haya sido regis-
trado antes exhaustivamente sobre ediciones punto menos que
definitivas. No podemos resignarnos a tardanzas seculares porque
sentimos nuestro Diccionario como una misién urgente. Por in-
creible que parezca, siempre hemos trabajado acosados por la
prisa. Nuestra lentitud tiene como causa principal la penuria
econémica, con radical disminucién de personal en los tltimos
afios, durante los cuales no hemos podido siquiera cubrir bajas.
Pese a todo, nuestro equipo mantiene la maxima actividad que
las circunstancias permiten; la perfecciona al enfrentarse a cada
momento con problemas técnicos nuevos, pues cada palabra pre-
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senta los suyos; cuatro o cinco de nuestros redactores podrian
dirigir grupo si llegara el dia de completar la plantilla; en suma,
se encuentra a punto, en espera de que la sociedad y el Estado
espanoles se preocupen efectivamente por su lengua.

En los fastos del Seminario de Lexicografia esta senalado
con piedra blanca el dia en que Manuel Seco se incorporé a
nuestras tareas. Estoy seguro de que los de la Academia mar-
caran de igual manera el dia de hoy. Mucho puede ayudarnos
nuestro recipiendario. Mucho esperamos de €él. Bienvenido a

esta casa.







