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ADVERTENCIA

En el presente volumen, sexto de la Biblioleca de Dialecto-
logia Hispanoamericana, se reinen varios estudios sobre el
espaniol hablado en Chile.

Va en primer lugar un trabajo del doctor Rodolfo Lenz, Dia-
leclologia hispanoamericana (discurso académico publicado en
los Anales de la Universidad de Chile, 1933, 1I, pags. 31-65);
en él se resenian las investigaciones lingiiisticas hechas sobre el
castellano de Chile, y las obras folkléricas y literarias aprove-
chables para las investigaciones del futuro, todo ello con ins-
tructivos datos de geografia dialectal.

Por su valor histdrico — testimonios de diverso cardcter
acerca del estado del habla chilena hace un siglo — se incluyen
luego las Advertencias sobre el uso de la lengua caslellana, de
Andrés Bello. Se agregan en esta edicién las notas 011‘(1ue 108
profesores don Rodolfo Oroz vy don Yolando Pino Saavedra,
del Instituto Pedagbgico de Santiago, comparan los usos des-
critos por Bello con los de la lengua actual de Chile.

La parte central del tomo estd formada por los trabajos del
profesor Lenz, traducidos del aleman y anotados por nosotros.
El mismo doctor Lenz alcanzo a contestar algunas de las con-
sultas que se le hicieron para conocer su opinion actual sobre
los fenomenos estudiados; de ahi las variantes, siempre escasas,
gque puedan encontrarse con respecto al primitivo texto aleman.
Los trabajos de Lenz que aqui presentamos son los siguientes:

1. Hstudios Chilenos (Chilenische Studien), I a VII, publicados
en los Phonetische Studien de Wilhelm Viétor (Marburgo, 1892-
1893: tomo V, pégs. 272-292; tomo VI, pags. 18-34, 151-167 y
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274-301): deseripeion rigurosamente cientifica de la pronun-
ciacion dialectal de Chile, con referencia constante al influjo
araucano.

2. Para el eonocimiento delsespaiiol de América (Beilrige zur
Kenninis des Amerikanospanisch), publicado en la Zeilschrifi
fir romanische Philologie, XVII, 1893. pags. 188-214. Aqui
Lenz toma como asunto central de su estudio el araucanismo
de la pronunciacion del eastellano chileno: expone el sistema
fonético del araucano y el del castellano chileno y los estudia
comparativamente, con la conclusion de que el idioma en
Chile es castellano con fonética araucana. Para la presente
edicion de este trabajo se han utilizado también — en la me-
dida en que contribuyen a ilustrar los cambios de actitud del
doctor Lenz ante el problema de la colonizacion lingiiistica de
América — sus Ensayos filologicos americanos (Anales de lo
Universidad de Chile, LXXXVII, pags. 113-132 y 353-367), en
que se amplian y refunden sus observaciones Para el conoci-
mienlo del espafiol de América.

3. Sobre la morfologia del espaitol de Américe (Zur spanisch-
amertkanischen Formenlehre), publicado en la Zeilschrift fiir
romanische Philologie, XV, 1891, pégs. 518-522, donde trata
especialmente el uso del vos en Chile, y sus correspondientes

formas verhales.
BIBLIOTECA NACIONA&
SECCION CHILENA

Agregamos al final del tomo cuatro apéndices:

1. AMapo Avronso, Rodolfo Lenz v la dialeclologia hispano-
amertcand.

2. Amapo Avonso, La interprelacion araucana de Lenz para
la pronunciacion chilena.

3. Amapo Avonso v Ramunpo Lipa, Observaciones sobre r,
Ry L (L°, Ry re: 2.°, -R ¥ -L en final de silaba).

4. Ronovro Oroz, Bibliografia del espaiiol en Chile.
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Dialectologia hispanoamericana

SUMARIO

~ § 1. Introduceion. Mi conferencia de 1926: Problemas del Diceionario
 Castellano en América. — § 2. El trabajo del Instituto de Filologia de
~ Buenos Aires: Bibliofeca de Dialectologia Hispanoamericana. — § 3. Tomo
I,. Espivosa, Sludies in New Mexican Spanish. — § 4. Tomo I1I: La Len-
q;xa de «Marlin Fierro», por E. F. Tiscornta. — § 5. Poesia gauchesca,
- Ascasusl. — § 6. Sunfos Vega de Lemvanx-Nrrscue. Centros Criollos
* Revistas Criollas. Los gauchos ya son s6lo tradicionales. — § 7. Lewz,
~ Chilenische Studien, etc.— 8. Lenz, Ensayos filolégicos amcrimnn& Pro-
 grama de folklore chileno y otros trabajos.

EL LENGUAJE VULGAR DE CHILE

§ 9. Lenz, Sobre la poesia impresa de Santiago de Chile. Vicula, Bo-
3 mances populares y valgares recogidos de la lradicion oral chilena. Coa, Jerga
 de los delineuentes chilenos. — § 10. Estudios sobre Chiloé, de Dario
Cavana y Francisco J. Cavana, Chiloé y los chiloles. § 11. Mantinez
Quevepo, Don Lucas Gémez o sea Kl guaso en Santiago. — §12. A. CaNas
 Pivoener, L. Vida agricola de Ullra-Maule. I1. Cudnlo puede la porfia. Cla-
sificacion de los dialectos chilenos. — § 13. Literatura dialectal: Orrico
) '_ Barros, Tristezas del Monfe. La Marejd. — § 14. J. per Campo, Apenfu-
ras de Usebio OGlmos. — RomaniAnaen, Chilenadas. — § 15. CoOnvosa,
 Awventuras de ior Ernesto Parragué. — § 16. Monrova, Toronjil v yer-
 bamola. — § 17. Z. Rooricurz, La cueva del loco Eustaquio. Diccionario
de chilenismos. — § 18. Barwos Grez, Pipiolos y Pelucones; El huérfano;
La Academia politico-literaria. — § 19. Buest Gana, Martin  Rivas,
Bl ideal de un calavera. Vian, Costumbres chilenas. — § 20. Ramingz,
Bl rancho; Del mar y de la sierra. V. D. Stva, Palomilla brava. M. Buo-
nEr, Montania adenlro. Krooues, El hijo del vaguero. Duranp, Tierra
de Pellines. — § 21. Lartorre, Cuna de céndores; Zurzulifa; Ully; Chile-
nos del Mar. — Conclusion.



1]

Dialectologia Hispanoamericana

1. Cuando en noviembre de 1926 di en esta misma sala una
conferencia con el titulo de Problemas del Diceionario Castellano
en América !, deseaba aclarar al pablico cientifico chileno la
conveniencia de seguir el modelo del Instituto de Filologia de
Buenos Aires en la preparacién de un diccionario del habla po-
pular. Es evidenle que el desarrollo del lenguaje popular en la
América espaiiola soélo se podréd estudiar en forma perfecta
cuando en todos los paises se hayan recogido todas las palabras
que usa el pueblo, como ya se ha principiado a hacer en la Ar-
genlina y el Uruguay, v cuando se hayan hecho estudios deta-
llados de la fonética, morfologia y sintaxis de los diferentes
dialectos vulgares.

Desgraciadamente, en cuanto yo sepa, mis insinuaciones del
ano 1926 no han tenido éxito hasta ahora. No pierdo la esperan-
za de que alguno de mis antiguos alummos del Instituto Pe-
dagogico lome la iniciativa de juntar colaboradores para la con-
feccién del diccionario del habla popular chilena. Es una tarea
patriotica, nacional. |Y cuéndo no ha tenido éxito el que trabaja
sobre la base del patriotismo chileno!

Sienlo mucho que el mal estado de mi salud ya no me permita
actuar en esta gran tarea filologica.

Como la Facultad de Filosofia y Ciencias de la Educacion
de la Universidad de Chile me hizo el honor de elegirme Miem-
bro Aeadémico v, de consiguiente, debo dar lectura a un discurso
de recepcion, me resolvi a buscar el tema en una especie de
continuaciéom de mi conferencia de 1926.

2. El Instituto de Filologia de Buenos Aires, fundado en
1923 por Américo Castro, ahora bajo la direccion del insigne
filologo espafiol doctor Amado Alonso, ha comenzado el afio

! La conferencia {ué publicada en la revista Studium, n° 3, editada pos
el senor Julio Vicufia Cifuentes y en el Baolefin del Instituto de Filologia,
Buenos Aires, tomo I, 3-4, que hizo también una edicion separada a mi dis-
posicion.
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pasado con la publicacion de la Biblioleca de Dialectologia His-
panogmericand que «se propone reunir los dispersos estudios de
orientacion dialectolégica que se han publicado sobre el espafiol
popular en América y afiadir otros nuevos» 1.

Las publicaciones de la Biblioleca de Dialeclologia Hispano-
americana comienzan con los Studies in New Mexican Spanish
publicados por AureLio M. Espinosa en lengua inglesa en la
desaparecida Revue de Dialectologie Romane, tomos 1 a vI
(1909 - 1914). «<La obra de Espinosa ofrece ordenadamente el
m#s rico repertorio de formas dialectales; ningtn dialecto cas-
tellano ha sido antes ni después de &l tan minuciosamente ca-
talogado en sus variantes fonéticas y morfologicas. Ademas,
Iispinosa atendi6 siempre a relacionar las formas nuevomeji-
canas con las correspondientes de América y de Espaia, de mo-
do que nuestra labor en este sentido ha consistido principal-
mente en completar y precisar sus noticias segin nuevas fuen-
les de que él no podia disponer en 1908» 2,

3. En 1930 se ha publicado de la BDH el tomo primero, que
comprende la Parte 1, Fonética, del libro de Espinosa sobre el
Espafiol de Nuevo Méjico (pags. 23-313) y nueve Apéndices:
Problemas de Dialectologia Hispanoamericana, por Avmapo ALonso
(pAgs. 317-472). El segundo tomo, que contendra la continua-
cion y conclusion del Nuevomejicano, estd en prensa.

Y a se ha editado el Lomo tercero, La Lengua de « Martin Fierro»,
por ELeuterto F. Tiscornia (316 pags.), es decir, un estudio
sobre el lenguaje del gaucho argentino. Tiscornia, lo mismo
que Espinosa y Alonso, tratan de averiguar y juntar todas las
nolicias ya publicadas sobre los dialectos vulgares del castellano
americano y sus relaciones con los dialectos de Espana y los

" Copiado del Propésito del primer tomo de la Biblioleca de Dialeclolo-
gia Hispanoamericana, que citaré BDI, 1. pags. 5, 6.
? Copiado de BDH, 1, pag. 9.
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documentos conservados del castellano antiguo y del «viejo
espafiol» (siglos xv-xv) .

Después de estudiar concienzudamente los dos tomos, no me
cabe la menor duda de que son obras modelos, dignas de figurar
en todas las bibliotecas cientificas de Hispanoamérica al lado
de las publicaciones de Ramdén Menéndez Pidal. Basta ver
las 17 pAginas de la Bibliografia de los libros citades para com-
prender qué enorme trabajo han agregado los traductores a la
ya muy rica biblioteca utilizada por el sefior Espinosa. Qué
enormes esfuerzos y gastos se habran necesitado en Buenos Aires
para juntar todos estos libros, eso lo puede calcular s6lo una
persona —como yo —que ha luchado durante toda su vida con la
falta de grandes bibliotecas filologicas como las que existen en
Europa en todas las grandes universidades. Lo mismo se puede
decir respecto a las dificultades que causan las transcripciones
fonélicas con lipos especiales en las paginas 289-313. Increible
es también la abundancia de citas en los Problemas tratados en
los apéndices del doctor Alonso, como, por ejemplo, las citas
sobre cambios acentuales extractadas de los cinco gruesos volii-
menes del Diccionario de Chilenismos, de Manuel Antonio Ro-
man (BDH, I, pag. 328).

4. El tercer tlomo de la BDH tiene el titulo de La Lengua de
-Martin Fierro-, por Ergurerio F. Tiscornia, y esala vezel
tomo segundo de su libro « Marlin Fierro- comentado y anolado,
tomo I, texto, notas y vocabulario. Buenos Aires, Imprenta y
casa editora Coni, 1925. El tomo I forma un volumen es-
pléndido de quinientas phginas grandes con reproduciones
de todas las laminas del original. Las notas son sumamenle
interesantes y se refieren no sblo a asuntos filologicos y folkl6-
ricos, sino también a cuesliones historicas y geograficas rela-

! [Posteriormente han aparecido en la BDH los anejos 1, IL y I, v un
volumen sobre el espaiiol de Méjico, América Central y Antillas, por Pe-
dro Henriguez Ureiia.]
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cionadas con la vida del gaucho, cuyos detalles se pueden ver
en un indice alfabético de més de cuatrocientas palabras, que se
da al fin del libro. También se da un vocabulario de todas las
palabras que en su forma o su significado se apartan del cas-
tellano literario (126 péginas). 1

Martin Fierro es el libro <gauchesco» mas famoso, cuyo ori-
ginal fué publicado por su autor Jost: HErnAnDEZ en Buenos
Aires, 1872, y seguido por una segunda parte La Vuella de Mar-
lin Fierro en 1879. KEn la 12* edicién de este libro (1883) se indica
que en los diez primeros anos (1872-1882) ya se habian impreso
58.000 ejemplares. El sefior Tiscornia ya tenia preparadas las
dos terceras partes del segundo tomo, el estudio dialectologico
de la lengua de Marlin Fierro, cuando el doctor Alonso le pro-
puso incluirlo en la Biblioleca de Dialeclologia Hispunoamericana
y le ayudd en el arreglo v la impresion.

5. La poesia gauchesca tiene una importancia especial para
la dialectologia hispanoamericana, porque, debido al entusias-
mo con que el argentino culto lee y oye esa poesia, el uso de las
formas y palabras dialectales no se ha perdido del todo en la
buena sociedad. El gaucho ha peleado por la independencia de
la Argentina y del Uruguay contra la madre Espafia, y después
en las guerras con el tirano Rosas, contra el Paraguay y contra -
los indios araucanos de la pampa.

La poesia gauchesca arranca desde las publicaciones de
BarroLomi Hipango en los afos 1810 a 1830. En seguida
viene el coronel Hiramio Ascasusr (1807-1875), quien pu-
blico entre 1830 y 1860 su enorme cantidad de poesias, recogidas
luego en 1872 en Paris en tres grandes tomos: I. Sanlos Vega o
Los Mellizos de la Flor. Rasgos dramaticos de la vida del gaucho
en las campanas y praderas de la Reptaiblica Argentina (1778
a 1808). 11. Paulino Lucero o Los Gauchos del Rio de la Plala
cantando y combatiendo contra los tiranos de las Repuablicas
Argentina y Oriental del Uruguay (1839 a 1851). Aqui se rela-
tan todos los episodios del sitio de nueve afios que resistié heroi-
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camente h-ilontevidéo, e igualmente los combates que en la cam-
pafnia oriental sostuvieron los gauchos patriotas hasta postrar
al tirano Juan Manuel Rosas y sus satélites. [1l. Anicelo el
Gallo, gacetero prosisla y gauchi-poeta argentino. Extracto del
periddico de este titulo publicado en Buenos Aires el afio de
1854, y otras poesias inéditas.

A estas publicaciones agregd EstanisLao peEL Camro en 1865
su celebrado poema: Fauslo. Impresiones del gaucho Anastasio
el Pollo en la representacion de esta Opera.

El libro Martin Fierro de Jost HErnAnDEZ (1872 y 1879),
del cual ya hemos hablado, terminé esta serie.

6. Para hacer un estudio sobre la poesia gauchesca, he revi-
sado con cuidado el grandioso libro publicado en 1917 por el
doctor Roserto Leavann-NitscHE con el titulo de Santos
Vega *. Este es el nombre del pallador méas célebre de la lite-
ratura gauchesca. Seglin prueba el doctor Lehmann-Nitsche,
Santos Vega no es persona que efectivamente haya vivido en
la Argenlina, sino una figura procedente de la literatura popu-
lar espafiola. Los palladores del Plata (Argentinay Uruguay),
lo mismo que los palladores chilenos, sobre los cuales he hablado
en mi trabajo Sobre la poesia popular impresa de Sanliago de
Chile 2, son figuras caracleristicas de la poesia popular que los
conquistadores espafioles trajeron a América.

Mientras en Chile esta poesia popular apenas ha despertado
interés entre las clases cultas, en Argentina y Uruguay ha
formado una literatura riquisima cuya numerosa bibliografia

L 436 pAginas grandes, publicadas en el Ltomo xxu del Bolelin de la
Academia Nacional de Ciencias de Cérdoba. Buenos Aires, imprenta de
Coni Hermanos, 1917.

® Sobre la poesia _popular de Santiago de Chile. Contribucion al Folklore
Chileno, publicado eri la Revisla de Folklore Chileno, tomo vi y en los Ana-
les de la Universidad de Chile, tomo 144, pigs. 511-622, en el ano de 1919;
es una edicién completa de un trabajo mio que se publicé incompleto en
Alemania en 1895.
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recoge el doctor Lehmann-Nitsche. Naturalmente no todos
los que tratan de esta literatura gauchesca tienen las mismas
apreciaciones. Eso se puede ver muy bien en el curioso libro de
Jorce M. Furt, Lo gaucheseo en «<La literatura argenlina» de
Ricardo Rojas, Buenos Aires, 1929,

La vida, la pelea, los amores del gaucho en la pampa no sblo
se pintan en toda especie de poesias populares y cultas presen-
tadas por los palladores, sino también en muchas novelas y dra-
mas criollos. Asi aparecen en teatros de Buenos Aires y de otras
ciudades de ambos lados del rio desde 1884, Santos Vega, Juan
Moreira, Martin Fierro; y Santos Vega llegd en 1917 hasta el
drama cinematogréafico. Pablo Vasquez, un gran pallador ar-
gentino, hace contrapunto con su colega oriental Madariaga en
un teatro de Buenos Aires, en 1894.

El verdadero culto de estas poesias populares, cantadas con
guitarra, existia hasta el tiempo de la publicacién de Lehmann-
Nitsche en innumerables «<centros eriollos», formados por jove-
nes de la clase media. Lehmann-Nitsche (pag. 379) da los nom-
bres de 268 de tales centros que han funcionado entre 1900 y
1917 en Buenos Aires, Montevideo y muchas otras ciudades del
Plata.

También son sumamente numerosas en Buenos Aires, Monte-
video y muchas otras ciudades las «Revistas Criollas» ! que
publican materiales de la poesia gauchesca y estudios literarios
sobre los mismos argumentos. Por Gltimo, aparecen poesias de
este tipo en pequeiios folletos que se venden en todas las libre-
rias y quioscos por pocos cenlavos.

Lo caracteristico de casi todas estas publicaciones es la cons-
lante mezcla del lenguaje culto castellano con el lenguaje vul-
gar, no solo en el vocabulario sino muy a menudo también

en la fonética y morfologia. La escritura, naturalmente, es
BIBLIOTECA NACIONAL
SECCION CHILENA
! LEnmaNN-NITSCHE (I ¢., pag. 392 y siguientes) menciona los nombres
caracteristicos de medio centenar de tales revistas que han aparecido a
ambas orillas del Plata.
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muy poco segura respecto a la fonética. Los detalles de estos
asuntos ahora se pueden estudiar perfectamente en el Martin
Fierro de Tiscornia. Son particularmente interesantes las deta-
Hadas indicaciones de Tiscornia (§ 97) sobre el voseo.

Desde fines del siglo pasado el gaucho verdadero se esté per-
diendo. Lehmann-Nilsche (pag. 318) dice: «Ninguno de los en-
cantos de la vida salvaje y pintoresca de la pampa existe ya; la
inmigracion europea ha abrasado todo. .. otros modales, olros
ideales. . . v quéjanse los modernos trovadores del cambio en
las costumbres patriarcales de la vida de antafio;» y presenta
una serie de citas de publicaciones modernas. «Hoy en dia es
sdlo en la tradicion donde viven los payadores y poetas gauches-
cos» (Lehmann-Nitsche, pag. 325). «<L.a misma guitarra no esca-
pa a la persecucion de su rival, el acordedn;nosotros mismos lo
hemos oido locar, en el valle del Rio Negro, hasta por los indios!»
(pag. 327).

Con las publicaciones de la Biblioleca de Dialectologia His-
pancamericana seguramente en la Argentina no se morira la
«jerga criolla» tal como esté representada por la edicion de Mar-
lin Fierro y el estudio de su «lengua» hecho por Eleuterio Tis-
«Cornia.

Los estudios dialectales
vy folkléricos en Chile.

7. Cuando yo llegué a Santiago, en enero de 1890, contra-
tado como profesor de francés, inglés e italiano para el Instituto
Pedagogico recién fundado, lo primero que llamd mi atencidn
cientifica fué el curioso lenguaje vulgar, empleado por los hua-
sos y la gente baja de las ciudades chilenas. Comencé luego a
hacer apuntes sobre este dialecto, que presentaba una infinidad
de sonidos variables del lenguaje en evolucion, de formas verba-
les anticuadas y otras recién creadas por el «voseo» corriente.
También el vocabulario popular mostraba una enorme cantidad
de palabras desconocidas en Espana.
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Como noté luego que la gente culta, sobre todo los profesores
de castellano, no tenian ningim interés por el estudio de la «je-
ringoza corrompida de la plebes, que simplemente despreciaban
porque no comprendian que el estudio de los dialectos vulgares
da los materiales més interesantes para comprender la evolu-
cién historica del lenguaje humano, me resolvi a publicar mis
estudios fonéticos del dialecto chileno en revistas cientificas
alemanas. Asi salieron en los afios de 1891 v 1892 mis Chileni-
sche Studien en los tomos v y vi de la revista Phonelische Stu-
dien, editada por el profesor Wilhelm Viétor, de la universidad
de Marburgo. En seguida se publicé en la gran revista Zeil-
schrift fiir Romanische Philologie, editada por el profesor Groe-
ber, en 1891 (tomo XV, pégs. 518-522), un articulo Sobre la
morfologia hispanoamericana (Zur spanisch-amertkanischen For-
menlehre) y en 1893 (tomo xvir, pégs. 188-214) mis Coniribu-
ciones al conocimiento del lenguaje hispanoamericano (Beilrige
zur Kenninis des Amerikanospanischen).

lEstos trabajos quedaron naturalmente desconocidos en Chile
v ahora van a ser publicados en espaiiol en el tomo vi de la Bi-
blioteca de Dialectologia Hispanoamericana, en la misma for-
ma que los Estudios sobre el Espaiiol de Nuevo Méfico de Es-
pinosa.

8. In 1893 comencé mis publicaciones cientificas en caste-
llano en los Anales de la Universidad de Chile (citado: AUCH).
Don Dieco Barros Arana me pidi6 colaboracién para un tra-
. bajo sobre Lingiiislica americana, del cual &l escribio «su his-
toria> (AUCH, 84, pags. 985-1006) y yo «su estado actual» (L c.,
pags. 1006-1029). Este articulo trata solamente de las lenguas
indigenas, no del espafiol de América.

El afio siguiente comencé a trabajar en el estudio del lenguaje
vulgar chileno con los Ensayos filoldgicos americanos: 1. Intro-
duceion al estudio del lenguaje vulgar de Chile (AUCH, 87, pags.
113-132) y IL. Observaciones sobre el estudio de los dialectos vy
literaturas populares (l. c., pags. 353-367).

2
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En 1905 se imprimié como anexo a los A UCh mi Ensayo de
programa  para esludios de folklore chileno, presentado a la
Facultad de Humanidades de la Universidad de Chile en la
sesi6n del 9 de julio de 1905, y se volvi6 a imprimir en el primer
ntmero de la Revista de Folklore chileno. Ahi di un resumen
de la fonética chilena y reglas para la transcripcién de documen-
tos en dialecto chileno. Recomiendo la lectura de ese trabajo
a los que quieren continuar con el estudio del lenguaje vulgar
de Chile, tan necesario para contribuir a la labor de la Biblio-
teca de Dialeclologia Hispanoamericana.

La Sociedad de Folklore Chileno se habia fundado el 18 de
julio de 1909 y se fusion6 con la Sociedad Chilena de Historia
y Geografia en julio de 1913. Desde entonces no hubo sesiones
especiales de folklore, pero se siguieron publicando trabajos
folkléricos hasta el tomo 1x en 1923 (Cuentos populares en
Chile, por Ramon A, Lavar).

En los afios de 1895-1897 me dediqué a la publicacién de mis
Estudios araucanos, doce estudios con textos en mapuche y
traduccién castellana, con muchas notas (485 péaginas) y una
introduccién (L1 paginas), publicado todo en los AUCh. Entre
los afios de 1904 y 1910 se imprimid, como anexo a los AUCh,
mi Diccionario elimoldjico de las voces chilenas derivadas de len-
guas indijenas americanas. Contiene un Prélogo (44 péginas),
una [Iniroduccién, con una bibliografia critica de las obras
sobre americanismos, y el diccionario con varios suplementos
y anexos. Todo forma un volumen de unas mil paginas.

9. En los §§ 4 a 6 he dado un resumen sobre la poesia
popular argentina. (Sobre el mismo tema he leido en estos dias
el trabajo, muy interesante, del doctor R. Grossmann: Volksli-
teratur am Rio de la Plala [ La lileralura popular en el Rio de lu
Plala], publicado en Philologisch-Philosophische Studien. Fes!-
sehrift fiir Eduard Wechssler zum 19. Oklober 1929, pags. 34 - 41,
El mismo autor ha publicado en 1926 un libro muy importante
sobre los elementos extranjeros en el castellano del Rio de la
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Plata (Das auslindische Sprachgut im Spanischen des Rio de la
Plata 224 phginas, impreso en el tomo viir de las publica-
ciones del Seminario de lenguas y cultura roménicas de la
Universidad de Hamburgo.)

Paso ahora a tratar del lenguaje vulgar de Chile. Cuando co-
mencé mis Estudios chilenos no tenia a mano ningtn libro impreso
en dialecto chileno. Traté en los afios siguientes de juntar todas
las publicaciones referentes a la poesia popular chilenay publiqué
en 1895 en alemén el primer capitulo del trabajo Ueber die
gedruckle Volkspoesie von Sanliago de Chile. Una edicién com-
pleta en espafiol Sobre la poesia popular impresa de Saniiago de
Chile. Conlribucién al folklore chileno, sali6 en el tomo vr de
la Revista de Folklore Chileno, 1919 (AUCh, 144, pags. 151-
622). Lo citaré RFCh, v1.

Fstas poesias escritas por log «puetas» no ofrecen casi nunca
dialecto puro, sino, en general, s6lo algunas formas y palabras
vulgares, que aparecen sobre todo cuando habla algim <huaso».
Muchas veces los impresores dan la forma correcta del caste-
llano, auncue por las rimas se ve que los «puetas» lo han es-
crito en la forma vulgar (rimas como dejo- riesgo (riejo), fino-
indigno (indino); ep. RFCh, vi, pag. 93.

El mismo estado lingiiistico se encuentra en el grandioso libro
publicado por Jurro Vicofa CrruenNtEs en 1912, Romances
populares y vulgares recogidos de la Iradicion oral chilena. Las
formas y palabras dialectales, que el sefior Vicufia explica cons-
tantemente en la notas, son relativamente escasas. Doy algu-
nos ejemplos: «a vos se te arrancod el alma», pég. 32, «delen
la carne salada»r, pags. 27 y 33: «Para ver si veida 4 alguien»
(= veia), pag. 33; «podris ser mi enamorada», pag. 35; «se jue-
ron pa lejas tierras», pag. 63; «Blanca Flor, de que la vido, —
del susto se desmay6» (= vid). Las formas vide y vido del cas-
tellano antiguo se han conservado en muchas partes de América;
véase BDH, m1, § 132. De consiguiente la nota de Vicuiia,
pag. 60, en que se explica la d como intercalacion afectada, al
igual que en el ejemplo: «diciéndole: «Vida mida, — que los
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hemos de casar — aunque los cueste la vida» (phg. 169) no
corresponde a vido.

Solo en pocos romances, como en los nimeros 50, 64, 65 y
06, las formas dialectales son més frecuentes.

Un estudio de los romances populares deberia hacerse en to-
dos los paises hispanoamericanos, para comprobar ¢émo continta
en América la literatura popular de Espaiia, traida por los con-
quistadores.

Del mismo autor se ha publicado en 1910 un trabajo muy
interesante: Coa, Jerga de los delincuenles chilenos. Estudio vy
Yocabulario por Jurio VicuRa CrruenTes. (Obra presentada
impresa por su autor al Congreso Cientifico Internacional Ame-
ricano que se reunid en Buenos Aires, en julio de 1910). Tm-
prenta Universitaria, Santiago, 1910 (146 phgs.). En la larga
lista bibliografica (pégs. 45-48) el autor da los titulos de los
trabajos correspondientes hechos en la Argentina, Brasil, Es-
pana, Francia e ITtalia.

El dialecto en Chiloé.

10. En los trabajos referentes a Chiloé, la Ginica regién chi-
lena sobre la cual existen estudios detallados que voy a enume-
rar, se puede ver como un estudio minucioso del folklore, de la
literatura y del lenguaje popular en cada provincia de Chile nos
podria dar valiosos materiales para aumentar nuestros cono-
cimientos.

En 1896 apareci6 en Ancud (Imprenta y Encuadernacion de
«Kl Austral») un librito de 83 péaginas, Chileé, por N. N. N.
Su autor era un profesor titulado en el Instituto Pedagogico,
Dario Cavapa C, Trataré de dar aqui un resumen de los
once capitulos: I. Descripcién de Chiloé. Idea general. —
11. Colonizacion. — III. Instruceién pablica. — IV. Productos
de la isla. — V. Costumbres populares. — V1. Lenguaje dia-
lectal, trabajos manuales, instrumentos primitivos. -—— VIL.
La maja, el reilimienlo, la minga con sus bailes, el curanfo, el
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medan, los paseos, el linao (juego), la chueca, el chalilo. — VI1I.
IFiestas religiosas de la Virgen de la Candelaria, del Sefior de
Cahuache, los velorios, el entierro. — I’X. Restos de mitologia
india: el caleuche, el {rauco, el imbunche o buta, los machis, la
Ciudad de los Césares; animas: el chucao, el camahuelo, el caba-
llo marino. — X. Libros de lectura favoritos. — XI. Medios
de navegacion, lavaderos, datos estadisticos.

En 1910 el sefior presbitero Francisco J. CAvADpA imprimié
en Punta Arenas un libro de 154 paginas: Apunles para un
Vocabulario de Provincialismos de Chiloé (Reptblica de Chile)
precedidos de una breve Resefia Historica del Archipiélago por
Francigco J. Cavapa. :

Sobre esta base salid en 1914 el valioso libro del mismo autor
Chiloé y los Chilotes. Estudios de folklore y lingiiistica de la pro-
vincia de Chiloé (Repiblica de Chile) acompariados de un voca-
bulario de chilolismos y precedidos de una breve Reseria historica
del Archipiélago. Este trabajo fué publicado en los ntimeros 7
a 14 de la Revisla Chilena de Historia y Geografia y salid6 como
tomo v de la Revista de Folklore Chileno. El material se divide
en tres partes: Prefacio, pag. 5.

Primera parle. — Breve resefia histdrica del Archipiélago de
Chiloé. I. Geografia del Archipiélago, pag. 8. — II. Descubri-
miento de Chiloé, pag. 16. — III. Chiloé en la época colonial,
pag. 21, — IV. Chiloé desde su anexion a la Reptiblica hasta
nuestros dias, pags. 30-67.

Segunda parle. — Estudios folkloricos. Advertencia, pag. 67.
I. Caracter general de los islefios, pag. 69. — II. Leyendas, mi-
tos y supersticiones, pag. 83. — III. Leyendas: La Ciudad de
los Césares, el Cerro Tentén, el cerro Hornohuinco, la laguna de
Cucao, la laguna de Huillinco, la islita de Imeldeb, pag. 88. —
I'V. Mitos: el Caleuche, el Thrauco, el Invunche, la viuda, la
voladora, la Pincoya, el Piuchén, el Caballo marino, la Manta,
el Basilisco, el Camahueto, los Brujos, pag. 92. — V. Otros
mitos de menor importancia, pag. 112. — V1. Otras supersti-
ciones: Los Machis, los Entierros, varias otras, pag. 114. —
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VII. Costumbres islefias: La Maja, el Curanto, la Cena, el
Reitimiento, la Trilla, el Medan, la Minga, el Chalilo, Velorios
del 4ngel, el Quegnin o paseo, pag. 127. — VII. Fiestas religio-
sas, pag. 151. — VIII. Viviendas de los Islefios, pag. 159. —
IX. Bailes populares. pag. 163. — X. Juegos populares, pég.
176, — XI. Medicinas populares, pag. 188. — XII. Remedios
supersticiosos, pag. 195.— XI1II. Literatura popular (Roman-
ces populares y vulgares), pag. 197.

Tercera parle. — Estudios lingiiisticos. Chilotismos, pag. 260.
— Chilenismos sin uso en Chiloé, pag. 266. — Vulgarismos pro-
vinciales, Cambios fonéticos, pag. 270. — Morfologia, pag. 274.
— Solecismos o vicios de sintaxis, pag. 276.— Vocabulario,
pag. 286 a 448.

En el mismo afio de 1914, cuando sali este estuglio tedrico
Chiloé v los Chiloles, don Dario Cavapa C., imprimi6 en Val-
divia (Imprenta Central, J. Lampert) Vida Islefia (Novela de
Costumbres lugareiias). Ahi se da en 115 péginas una descrip-
cion detallada de todos los asuntos caracteristicos de la vida
de los Chilotes. En este cuento todas las personas usan el lengua-
je dialectal que les corresponde y emplean innumerables regio-
nalismos que se dan a veces en cursiva, pero generalmente sin
explicacién del significado. La lectura, por esto, no es facil, pero
muy provechosa para los que quieran estudiar el folklore y el
dialecto vulgar de Chiloé. Las palabras desconocidas pueden
verse en general en el libro Chiloé y los Chiloles. Para el mismo
objeto sirve otra publicaciéon barata de Francisco J. CAVADA:
Diccionario Manual Islefio, Provincialismos de Chiloé (Chile).
Santiago de Chile, Imp. Yolanda, 1921 (136 pags.).

Este libro contiene muchas palabras que no han aparecido en
publicaciones anteriores y da casi siempre la etimologia. S6lo
es lastima que las citas que Cavada hace de los autores que le
prestan materiales no figuren con la exactitud que pide un tra-
bajo cientifico. Asi, por ejemplo, indica en las paginas 5 y 6
los autores de estudios dialectales sin dar los titulos exactos de
los libros.



e~z Estudios sobre Chiloé 23

Don Dario Cavapa C. publicd en 1924 un librito: Cuenlos
didaclicos para lectura escolar. Los Angeles, 65 paginas en prosa
y 17 en verso. Dos afios después, en 1926, el mismo autor impri-
mi6 Centenario de Chiloé, 1826-1926. Tipos, bosquejos y leyendas
insulares. Los Angeles, 98 paginas en prosa y 36 en verso.

En la pagina 285 de Chiloé y los Chilotes el autor dice: «<No se
olvide que éste es apenas un ensayo, el primero que se hace
en la materia, y que en esta obscura senda no hemos tenido
ninglin gufa que nos precediera con la antorcha en la mano.
Nadie, pues, extrane si muchas veces tropezamos: algunas,
por las asperezas del camino; las més, por falta de vista».

Efectivamente las indicaciones sobre la fonética, morfologia
v sintaxis del dialecto chilote a veces son poco claras y se en-
redan por la enumeracién de los chilenismos no usados en Chiloé.

Fonética y morfologia de Chiloé.

Daré a continuacién un extracto de los puntos més intere-
santes del dialecto chilote, aprovechando los Estudios lingiiis-
licos de A. Canas Pinochet de que hablaré mas detalladamente
en el parrafo 12.

En Chiloé se usa, lo mismo que en el Centro de Chile (provin-
cias de Aconcagua hasta Talca), la v en vez de !l (cabayo, gayo
por caballo, gallo), mientras entre el rio Maule y el Biobio se
conserva la Il legitima espafiola . La s final de silaba tiende
a perderse o a pasar a h aspirada, como en todo Chile. La d in-
tervocal se pierde: lo isen tooh (‘lo dicen todos’). ;

No pasa, como en el Centro, la [ ante consonante a ry la r
final a l: cardo (caldo), asel (hacer).

Parece particular de Chiloé la pérdida wmplela de la g y de
la ¥ en casos como (pag. 270): erra (guerra), ofa (gota), loria

1 [Una invesligacién en el terreno podri modificar esta aseveracidn.
Entre el rio Maule v el Biobio hay zonas que distinguen la Il de la y y olras
en que predomina la y. (Nota del profesor Pino Saavedra)].
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(gloria), lueo (luego), fitra (figura), luar (lugar), paen (paguen):
egua (yegua), aer (ayer), maor (mayor). Lo mismo sucede con
la b: ufio (bufido), ufanda (bufanda), ofeh (bofes) (pag. 272).

En la morfologia, segin Cavada, estin muy revueltas las
formas de la segunda persona, que se construye en el Centro
segan la foérmuala: < ;Aonde te vath voh con lu poncho?> Cavada
(pag. 277) da p. ej.: vos sabes, no ves vos, 1 veris, tt cantaris.
DebSréa rehacerse un estudio-sistemético de toda la morfologia
de Chiloé !,

r ! Cpnsidero de interés anadir algunos fragmentos de la novela inédita
Los rabajos de don Remigio Cardenas, de que es autor don Rubén Azbear,
gran conocedor Jdel lengaaje v costumbres de Chiloé:

«—De™ wolver, habian de volver: muerto no andaban...

—¢Y quién lo vido® — preguntd Marruw mientras alargaba el pescuezo
y se echaba un trago de uva con la bota en alto.

—Yo lo vide...

Fin un instante, la novedad de una rifaga zaranded los aparejos v aflojé
las amarras de la trinquetilla.

—jHam! El vieato va a salirnos por el golfo, — rezongé Naim, que era el

piloto, y anduvo prestamente hacia proa; ahi estird los cabos, apretd los
nudos, y se vino al timda.

—Yo lo vide a don Antonio Andrade, — empezd a decir otra vez —: lo
vide; si, donde el mestizo CéArcamo lo vide, saben.

—jCatay!

—Fl mesmo me lo pregunto lo del tio Niculds; a estas horas don Anto-
nio andan en Chonchi... [Seguro!
— Andaran.
— El hombre vienen fuido, ¢saben?
jJuesis!
—iSe han fuido? ¢De dénde se han fuido?»

s—Plata, gtraerin?

—Traeran... [Puah!

Yo senti decir que traiban pesos nacionales, jzaben?

—Pa vos, todos son decires, — salté Manquemilla, el mas viejo de los
marineros...»

<El viajero habia avaazado hasta ellos.



Lenz Literatura dialectal chilena 25

LLiteratura dialectal chilena.

11. Como he indicado en el § 9, cuando escribi mis Esiu-
dios chilenos sobre el dialecto popular de Santiago en 1891 vy
1892, no tenia ningtn libro impreso en lenguaje vulgar. El pri-
mero que encontré es Don Lucas Gomez, o sea El guaso en
Sanliago, juguete comico en dos actos y en prosa por MATEO
Martinez QuEevebpo, 4° edicidn, 61 paginas, Valparaiso, 1826.
que ya mencioné en 1894 en mis Ensayos filologicos americanos 11.

El autor dice en el titulo que esta comedia fué estrenada con
el méas brillante éxito en el Teatro Municipal de Curico, el 14

~—Buenas noches, amigos... Estoy a su orden.

—Manden, sefior, — termind. el piloto.
-{Catay! S1 son don Antonio... De dénde salen, caballero, — exclamd
Manguemilla».

«—No lo van a conocer a Chonchi, don; el pueblo se arrimd a la marina;
no mas que la parroquia y las casas de don Eulogio Alvarez y de Enérico
Vera estan arriba.

—Lo tengo sabido.

Y en Huitanque no viven nadies, desque sacaron al finado...

«—iAy, Sefior! A don Lorenzo le bajaron de Quilin con fiebres; echaban
sangre por la boca; maganto, si, sefior, venian; luego trujeron al doctor,
v nada... nada... Su cafiado Vargas anduvieron a Quicavi, a consultar el
Macho de la Cueva por la Revisoria, gsaben? Tiempo perdido, don... Ya
saben Uds. cdmio eran su padre; él hacian su voluntad y tenian sus ene-
migos; una no puede saber gqué fué aquello...»

«—Mas, ahora no es lo mesmo. Qué patron se han peraido. Coraje no le
faltaron nunca. [Uh!

—Bueno si que eran, y bravo, amigos. Uno para los otros; ésa es la ley. —
Baja la voz, hace una mueca, revolviendo en su boca el trozo de tabaco, y
con misterio suelta estas palabras: — El viejo Cérdenas tuvieron alumbrado
sn cuarto hasta la amanecida®.

[El empleo del verbo en plural con sujeto singular es corriente ¢n Chiloé
y significa respeto o cortesia con respecto a la segunda o tercera persona.
(Nota del profesor Pino Saavedra)].
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de. julio de 1885. Después ha sido representada en més de 200
funciones en casi todos los teatros de Chile. Se vendieron 24.000
ejemplares de las tres primeras ediciones. En las «dos palabras»
de la introduccion declara que la confeccion de la comedia le ha
sido inspirada por el libro de Danier Barros Grez, Cuenios
para nifos grandes, impreso en Bruselas en 1868, pag. 183: Libro
tercero, cuento vi, El guaso en Sanliago. Este cuento de siete
paginas dice simplemente que un hombre rico, de la buena so-
ciedad de Santiago, invita a su hermano, un huaso de la provin-
cia de Colchagua, a hacerle una visita. %l huaso se encuentra
muy molesto con las fiestas, comidas y bailes en la casa de San-
tiago, que no le gustan («Esto es lo que no me gusta en los po-
blaos, esta maldita y apreta «pulitica»), l. c., pag. 24. A los pocos
dias se vuelve al campo. i

“n el cuento de Barros Grez no se encuentra ninguna palabra
en dialecto. La gracia de la comedia de Martinez Quevedo esta
en primer lugar en el lenguaje dialectal de Lucas Goémez,
en general muy bien observado. Naturalmente la escritura no
es fonética cientifica; mantiene p. ej. siempre la [l por vy, la ¢ y
zpor s, y es a menudo caprichosa en la separacion de laﬂ, palabras.
He aqui algunos ejemplos:

«iNo tei dicho que no hei venio dia caballo? Y por qué te
rei vo? (pags. 10 y 11). — En fin, dejate de liona y tré lescubilla
pa que sacuai la tierra quei agarrao en el camino y en la queida
del verinculo (pag. 13) — ¢Mi gracia?. . . No testis creyendo ques
mui poca que igamos. [Mira! yo soi un diablo pa lo ques correr
en las vacas; y Jo que pa topiar, ei si pué, que no me la gana
naide! Desafiaria a cualquierita, que le crucen no mas, y veris
giieno. Agora, pa lo que es bailar una zamba cueca, no hai quien
pegue, pué (pag. 13). — Porei echaris de ver vo si soipobre y
si tendré demasiau con que vivir (pag. 17). — Agora mesmo me
voi (pag. - sstacion de San Francisco me atraqué con
empanaas, que son lan bien regiienas, y te treido unas cuantas,
pero en la queida que me di jué el canasto al suelo y se me hicie-
ron tirititas. Mira, ¢no veis como hei quedao? (pag. 19). — Sé
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onde apreta el zapato, prencipalmente ende que mei puesto
estos endemoniaos que miacen saltar lagrimas toos los dias cuan-
do voi a la recoba onde Pérez a tomar mi tasita e cardo (pag. 33).
— Renuncio a too eso que'se llama cevilacién, porques una ce-
vilacion bien perra que los maltrata» (pag. 34). — Los maltrata
es la forma popular efectiva por nos maltrata. Cevilacion es més
bien una broma; pero eslégamo (pag. 33) es forma corrienlte entre
los huasos. En vez de ulpo y muchas otras palabras con [ +
consonante, como engiiello, seria correcto decir urpo, engiierfo.
Cuelpo (pag. 24) y pulgatorio (pag. 40) podrian sélo explicarse
como «ultracorrecciones»,

Todas las otras personas del juguete comico hablan castella-
no corriente; solo el inglés que tiene una pelea con Don Lucas
en el Club Hipico chapurrea un espafol ridiculo: («Mi no im-
portado! y si yusté no paghar, mi dicendo a la paco que toca la
pita»). Este personaje, segiin el reparto, fué representado por el
autor, Mateo Martinez Quevedo.

12. En este parrafo hablaré de las publicaciones en lenguaje
vulgar chileno que he recogido en los (reinta afios de este siglo.
[as primeras y, por las notas cientificas, las més importantes son
las del sefior ALEsanNpro CaNAs PiNocHET, muerto en 1923.
Cafias Pinochet di6é varias series de conferencias en la Socie-
dad Cientifica de Chile. Las publicaciones cientificas del sefior
Caifias Pinochet se refieren a muy variados estudios antropolo-
gicos, lingiiisticos, geograficos e histéricos (véase p. ej. el § 77
de mi Diccionario etimologico).

Il autor viajo muchos afios por todas las provincias de
Chile e hizo apunles sobre el dialecto vulgar y las lenguas
indigenas. Las dos publicaciones a que me refiero aqui tienen
los titulos: Aresanpro Cafas PinocueTr: Escenas de la vida
agricola en Ullra-Maule. 1. Siembra, siega, trillas. 11. Vinas,
vendimias. 111, Chacras. (Estilo campestre). Santiago de Chile,
Imprenta Cervantes, 1903, x1v + 119 paginas en dieciseisavo.
Citaré: Cafias 1.
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Estudios lingiiisticos (El dialecto colchagiiino). [Gudnlo puede
la porfia! Poemita draméatico escrito en aquel dialecto por A.
CaNas Pivocuer, Santiago de Chile, Imprenta i Encuaderna-
cion Universitaria, 1907, xxxvi + 66 paginag en dieciseisavo.
Las primeras 38 péginas contienen Breves nolicias de los dia-
leclos chilenos. Las péginas 1-4 dan ima copia de la Descripcién
de un Teatro por Tristin Montoya, autor que trataré més abajo.
Las paginas 5-49 dan las 262 estrofas de a cuatro versos del
«<poemita», y las paginas 51-66 Anolaciones dialeclales con sus
equivalencias. Citaré: Canas I1.

Clasificacion de los dialectos chilenos.

En las Breves noticias de los dialeclos chilenos (Canas I1, pags.
X a xxxvri) se da una clasificacion de los dialectos que co-
rresponde casi completamente a la que hice yo en mi Dice. el.,
§ 58 a § 62, pero con algunas denominacionés un tanto ex-
tranas.

Del norte al sur se distinguen:

1) Cafias: castellano {arapaquenio. = Lenz: norle desde 18°
hasta 26°, provincias de Tacna, Tarapaca y Anlofagasta. En
esta regién seg@n Caflas, pag. xm, y Lenz § 58a, no hay dialecto
vulgar chileno.

2) Canas: dialecto coquimbano. = Lenz: norfe de Chile desde
26° hasla 32°, provincias de Atacama y Coquimbo hasta el rio
Choapa. Lenz, § 58b.

3) Cafias: dialecto colchagiiino. = Lenz, § 59a: centro desde
320 hasta 37° provincias de Aconcagua, Valparaiso, Santiago,
O’Higgins, Colchagua, Curi¢d y Talca hasta el rio Maule.

4) Canas; dialecto pencén. = Lenz, § 59b: cenlro meridional
‘desde 37° hasta 39°, provincias de Maule, Linares, Nuble y Con-
cepcién hasta el rio Biobio. Y Lenz, § 60 dialecto sur desde 39°
hasta 42°, provincias de Arauco, Malleco, Biobio, Cautiny Val-
divia y Llanquihue. Cafias denomina pencén hasta el rio Toltén
y junta Valdivia y Llanquihue con Chiloé,
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5) Cafias: dialecto chilote. = Lenz, § 62.

Las indicaciones fonéticas sobre el dialecto de Ultra-Maule
(Canas I, pags. x-x1v) se repiten en Cafas I1, pags. ix-xxxvint
y se agregan noticias sobre el dialecto del Centro (colchagiiino).
Hay, sin embargo, muchos errores y erratas. El cambio de [ +
consonante en r -+ consonante y el cambio de la r final en [
muchas veces no se indican. El grupo lch en el centro ge conserva.
Sin embargo Caiias II escribe Corchagua (estrofa 145) y cor-
chagiiino (estrofa 251). Son falsas las formas puella (estrofa
122), euelpo (estrofas 46, 91, 93), calsones (estrofa 33), cuar
chingana (estrofa 37), cual tinaja (estrofa 35), der infierno (es-
irofa 15), carser (estrofa 163) por carcel. Pag. 63 dice calser. La
forma popular de fealro es [rrialo, [= tfidte] eomo se indica
en la pag. 63.

La indicaciéon de Canas 1I, pag. xxmi, de que m pasa a n
delante de by p, es falsa; se trata sdlo de una suave nasalizacion
de la vocal precedente: cambiar, campo pasan a cabiar, capo,
no canbiar, canpo, como dice Canas I, pag. xxx1v,

Dialecto de Ultra-Maule.

Doy como ejemplos de la escritura de Cafias las primeras es-
trofas de las Escenas de la vida agricola en Ultra-Maule:

Mi giien patrén on Miguel
Hizo ahora afios gran barbecho
Que ‘espués e roto el suelo
Qued sin ningin defeuto.

Tan grande jué aquel trabajo
Que comenzd en aquel serco,
Corrié por aquella loma. . .

1 no jué chico por sierto.
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Los giieyes la paesieron
Espués e tanto trabajo,
AllA por la primavera
No echaban na ’e flacos.

L hacienda habia guardao
Mucha paja pal invierno,
Que les dabamos tupio;
Pocos por esto murieron.

La [ delante de consonante en Ultra-Maule no pasaa r, como
en el centro. Canas 1 da, por ejemplo: golver, pags. 24, 26, elc.
(pero escribe volvidse, pag. 15), algo, pag. 8, alcanse, pag. 23,
polvillo, pag. 5, boldo, pag. 39, dulse, pag. 55, etc.

El grupo dr pasa, como en todo el pais, a ir: paires, pags. 44,
47, ete. La forma adres por aires, que Cafias usa pags. 43, 47,
104, ete. es solo una ultracorreccion del mediopelo; no se pro-
nuncia entre los huasos.

Como lo veremos también en muchos otros documentos,
Cafias mantiene la forma del pronombre nos (pags. 81, 88, 96, etc.),
que en el pueblo se sustituye por los. La palabra del castellano
antiguo dende, en el sentido de desde, no deberia escribirse en
dos palabras, como lo hace Cafias I, pag. 17: en di aqui y en
de la manana, pag. 22.

Cafias 1I, en dialecto colchagiiino, comienza asi:

Se arrancd de puro guaso
José Goyo mi aparsero
Que casi escalabrao
Ha di haber yegao ar suelo.

Por er apuro cuando iba
Sartando por los tableros
De esa escalera tan larga
Que casi topaba ar siclo.
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Yo me queé, pus mi plata
No la pierdo asi no mas,
Yiendo sobre too abajo
A mi patrén on Tomds.

Lo que fior Goyo no ijo
Yo lo pueo bien esir,
Porque asi como er entiende
Yo tamién sabré escrebir.

Como se ve, las publicaciones del sefior Carfias presentan
maleriales muy valiosos para el estudio de los dialectos chilenos,
aunque no alcanzan a ser trabajos cientificos estrictos. Cafias
no prelende ser «<poeta> ; si escribe en verso lo hace porque cree
que asi la lectura serd més agradable para los interesados.

13. En el mismo afio de 1903 en que Canas edité sus Fs-
cenas de la vida agricola en Ulira- Maule, comenzé a publicar
una coleccidon de verdaderas poesias el sefior ANToNIO ORREGO
Barros: Alma criolle. En las péginas 1 a 51 hay una colec-
cibn de lindas poesias en castellano; en las pags. 52 a 125,
Tristezas del monte, siete cantos populares en dialecto. Voy a
reproducir, en parte, un articulo que publiqué en el Ferro-
carril el 26 de enero de 1903:

Cantos populares.

Damos a continuacién fragmentos de una leyenda en estilo
popular, obra del joven poeta don Antonio Orrego Barros. En
Fspafia y Francia se emplea hoy dia, en este género de compo-
siciones, el estilo del pueblo, como el sefior Orrego hace. Ista
composicion, de fondo lleno de sinceridad y de sentimiento,
presenta una forma original y nueva para el piblico chileno.
s el verdadero estilo del folklore. El titulo es Trislezas del
monle y el subtitulo leyenda del pueblo.
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. ¢Te acordais de la Rosa? gde aquella

Que queriais ser vos el pairino
Cuando el nifio del plano le hablara
Y alld onde el ¢ura ijieran lo mismo?
iQué pareja tan bien hermanaa
Cuando andaban corriendo juntitos
Por los bien reempinados faldeos

O al caso trepados arriba en los riscos.
iQuién ijiera lo qu’iba a pasarles

A Rosa y a Chuma,

A esos dos chiguillos:

A la Rosa tan pobre y tan giiena

Y a Chuma pa too tan Agil, tan listo!

Yo crefa que estaban templaos

Y toos en el monte crefan lo mismo
Por lo bien hermanos

Que eran dende nifios.

Es el caso que el taita ¢ Chuma

Le icia i icia al chiquillo:

— «Mird qu’eres criao en el plano,

Tenis plata y al fin eres m’hijo

Y no quiero qu’andis con la chica

Que vive allé arriba trepi por los riscoss.
Y el chiquillo queaba callao

Pus pa mi no pensaba lo mismo.

-— «Th mereses, iciale el viejo,

Una nifia que tenga estino,

Més mejor presenta pa la jente
Y que lleve mejor apellio.»

Y el chiquillo queaba callao

Pus pa mi no pensaba lo mismo.

Jué un dia Domingo

El que descojieron;

Como sin destino

Parti6 la pareja, camino del pueblo.
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E aguellos contornos

Lo que ‘e ve primero

Es el cerro e las cruces

Alli amarillando como un pelaero.

Bajaron los novios

Y bajb el cortejo

Siguiendo los rastros

Que ‘ejan las chanchas e los lenateros.

Toititos bajaron

Y toititos vieron

En lo ondo del valle

Al cerro e las ecruces, amarillo, seco.

Y sobre el picacho

Que corona el cerro,

Onde estn las cruces |

Al colocfias por los misioneros,

Alld onde encienden

La vela a los muertos,
Istaba la Rosa

Callia, Yorosa, vestia e negro

Y dende allid arriba

Batia el pafiuelo

Di un moo tan raro

Que apenaba ol alma, daba “esconsuelo.

Lo reproducido basta como muestra del lenguaje empleado.

He mantenido fielmente la escritura del original, salvo al-
gunas palabras y formas alteradas por el autor en el ejemplar
del Ferrocarril que me mandé. La escritura, como se ve, es solo
medio-popular. Hay que aplicar correcciones semejantes a las
que hice en el § 12 al dialecto colchagiiino de Caiias.

Fn 1910 se publicd, por la Libreria Electra, La Mareja, dra-

3
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ma en fres actos y en verso por ANToN1IO0 ORREGO BARROS.
Tlustraciones de Arturo Gordon. (174 pAginas grandes.)

Este es el libro més valioso de la literatura en dialecto popu-
lar que conozco. Describe la vida sencilla de una familia de agri-
cultores en las montaiias de Chile, que sufre un drama, o, méas
bien, una ftragedia, por la ingerencia de un <forastero» (un
minero del norte) criminal. El lenguaje es esencialmente el mis-
mo que he citado en Las {ristezas del monfe. En la representa-
cion que se hizo en el Teatro Municipal de Santiago el primero
de agosto de 1931, pudo verse como la aprecia todavia el pa-
blico.

14. En 1913 se imprimi6 en Santiago (Soc. Imprenta vy Lito-
grafia Universo) un librito popular: Aventuras de Usebio Olmos
por JuaN pEL Campo, 1¢ tomo. Contiene en 109 paginas veinle
capitulos de la vida de un «roto» de los cerros de Valparaiso.
Los titulos son: 1. Usebio Olmos en viaje al Puerto. — 2. En
un velorio. — 3. Usebio poeta. — 4. Usebio entra de paco. —
5. De guardia. — 6. Lo pas6 por inocente. — 7. Usebio de pe-
quenero. — 8. La fébrica en quiebra.— 9. Usebio de remo-
lienda. — 10. De conquista. — 11. Jugando a la chaya. — 12.
Usebio se confiesa. — 13. Usebio plantao en cuaresma. — 14.
Usebio se le fuga a un paco. — 15. Bolseando a don Yusepe
y a Vitorio. — 16. Usebio entra a ejercicios. — 17. Usebio en
una procesion. — 18. Usebio en la Comisaria. — 19. En un
santo. — 20. — En un casamiento.

El lenguaje quiere ser todo dialecto puro, pero hay muchi-
simas formas absolutamente falsas, sobre todo [ por r. Asi, se
escribe siempre polgue en vez de porque. Se pone cuelpo, olden,
unifolme, pulgante, mayolmente, coltar, etc. En cambio Ja r final,
que ‘debe pasar a [, y la I delante de consonafite, que debe
pasar a r, se conservan casi siempre. PAgina 45: se imprime
en rima con calla, que deberia ser farfa y ecarla. Phgina 40:
se escribe carchona, aunque delante de ch la | deberia conser-
varse. La separacion de las palabras es muy caprichosa. Son
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de cierto interés folklérico los frecuentes apodos de las perso-
nas, exclamaciones y giros proverbiales. Lo que se describe son
peleas, borracheras y amorios de los «<rotos», la peor clase de
los habitantes del «<puerto».

He aqui un ejemplo del capitulo 4°:

«Me jui entonces pa onde el comisario, un caballero gordito y entrao
en carnes, quiusa unas vidrieras en los ojos y que no tiene ni un pelo e
leso, y le ije:

iPatron! ¢Tengo facha pa paco?

—Vos parecis pillo, me ijo.

~Y ast4 payasiando, yo a naiden le he sacao ndé, si no se escuidan. Y
por altimo, patrén, entre patraquiar al préjimo y no patraquiar, lo mejor
es desvalijarlo, poldue asi andard mas liviano.

—dVos soy roto baquiano pal pito? me ijo.

No soy muy giieno que igamos, pero si el patron quiere se lo toco.

—iA mi no me tocai nal

—No senoje, le ije. si es que no miantendio su mercé. Vamos a vel qué
tengo que saber pa ser pascual de pelo en pecho.

—¢Sabis ler y escribir? me pridunto.

—Como lagiiita ¥ aemés soy diaguante pal trago; ei estao en el chucho
remuchisimas veces; me gustan harto las sirvientes y miago el zorro cuando
me conviene.

—FEsués dionbre, me ijo entusiasmao, polque aqui se necesitan rotos ga-
llos. ¢Sois giieno pa las guantas?

—Si usted permite, patrén... (y me escupi las manos pa endilgarle
un sopapo costillero, cuando el gallo se menjurruiié lo mesmo que mata-
piojo.)

Si no te asosegfi te pongo en la barra.

—Toy acostumbrao, le ije, ¢qué liard elagua al pescao?

—Giieno, te queai, polque me abis gustao artazo!

Entonces mand6 llamar al primero Pino y me entregd pa que me mani-
puliara. »

Un libro parecido al de Usebio Olmos sali6 con el titulo: Chile-
nadas, Crénicas criollas, por RoMANANGEL. Imprenta «Blanco
y Negro», Santiago, 1923 (73 paginas). Las paginas 3-8 pre-
sentan Kn el umbral, un prologo de Pedro E. Gil, en que dice
que el autor es un joven de nombre Joaquin Moscoso que ha
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publicado sus anécdotas en varias revistas. «Su dominio de la
parla populachera, con sus giros imprevistos, de una graficidad
incomparable. . . todo esto presta a las narraciones de Roman-
angel el prestigio Gnico de lo observado al natural. .. Calixto
Fredes (el héroe del libro) es una creaciéon de la vida militar,
como Usebio Olmos, de Juan del Campo, es una creacién del
mismo roto actuando en la vida civil.»

Efectivamente es uno de los libros que escriben mejor el dia-
lecto chileno. Usa correctamente siempre el pronombre de pri-
mera persona plural los (los hacian formalos en linia, pag. 21).
Mantiene sin embargo a veces la [ delante de consonante, que
debe pasar a r, y escribe a veces cuelpo.

El libro se divide en tres partes: I. El Milico Maximalista (4
capitulos); 11. El Roto Choro (3 capitulos); I1I. El Paco Ani-
nao (5 capitulos). Como en la imprenta evidentemente faltaba
la letra it se imprime siempre ii (giteno por giieno, etc.), lo que
corrijo. Hay unas cuantas palabras vulgares que no conozco.

Doy como ejemplo el comienzo del primer capitulo, «El Ser-
vicio Militar».

«Calisto Frees, pa servirles:

Onde me ven, icen qu’hei sio el roto mas anifiao e mi tierra; pero, las
pinzas que me vienen con cuchufletas, les iré. Me sacaba choro como
caballd, que unos guainas de la santa tierra, a caa nf, m’echaban boca
como mote, porque nuabia hecho na la gunardia. Mevician que no sabfa lo
qu’era giieno y qu'entomces muer hombre. (Me consolara que miajisabal
Hasta que me ije: me voy no més, aunque le repese al que le requetepese.,
como ijo on Arturo.

Y aqu’istoi. '

M'hei venio e la Rinconé con el (nico propdsito e cumplir como lo manda
la_patria, y pa que no m’echen més boca. Arrié con toos los chilpes que
plie en un saco quintalero, con una calland de harina que m’hizo mi giiela
¥y con un sartal de tortillas, pa no pasal hambre. La Sinforosa, ques la pior
es na, lloraba como caballo. En cuanto miapié en l'estacion de Santiago,
tome un alameda parriba en direuta pal Giiin. Le preunté a un milico que
habia en la puerta, mas tieso que Peiro allulla, con un'escopeta e tiros por
hacer y un sombrero reondo y alquitranao y con un pico dioro enla punta,
(que con quién poiria hablar p’hacer mi servicio melitar: [Cao guardial jué
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I'finico que gritd como caballo. Salié otro gallo e los mesmos y m’hizo
pasar pa enire onde habia una choriza e guainas, por las mesmas que yo.

En cuanto me toed el turno d’entrar, me preuntd uno de los qu'estaba
sentao:

—A ver tu papeleta.

¢Que papeleta, ifor? le ije.
{Soi incrito vo?
--No me hai encrebio né.
— Entonces vo soi... rasimo o resimo, en fin que no miacuerdo bien.
—~Aqui hai un remiso. . . remiso, eso es. Y sin méis ni més, m’echd a otro
pa que s'encargara e mi.

El otro m’estigd a preuntas, priuntindome hasta por la maire que m’echd

al mundo.
jCoémo te llamai vol
-Calistro Frees, pa servirle.

—iTu taita, tu mama, tu agiiela, tenis hermanos, soy casao, cudntos
chiquillos tenfs, en qué te ocupai, didnde soi, cuidndo naciste, qu'enfer-
mehs habis tenio, encétera, ifior, quel intruso queria sabelo too!

—Giieno, me ijo endey que mianotd, vos por infrautor vai por 21 dia
a la capacha, pa que otra vez t'incribai.

Y sin haber otro motivo me tuvieron la chorizi e dias encerrao, como si
hubiera hecho algo.»

Dialecto Talguino.

15. -Es un libro de indole particular el que lleva el titulo de
Aventuras de ftor Ernesto Parragué. Coleccion de monplogos
comicos. Ensayo folklérico. Segunda edicion aumentada y
correjida. Imprenta Mejia. Talca, 1916. (122 paginas). Su
autor es Davip Ernesro Compova P.

Segiin se ve en el Prélogo de Victor Barberis Cavalli (pégs.
7-13), el autor, muy joven estudiante del liceo de Talca, habia
hecho imprimir seis mondlogos en ‘la primera edicién de 350
ejemplares, que se agotaron en poco tiempo. En la segunda edi-
cion, que es la inica que conozco, se agregan varias criticas
(pags. 23-26). En la pagina 25 Andrés Blemont dice: «Los seis
mondlogos que componen el tomito estén escritos, como ya lo
hemos dicho, en el lenguaje de nuestro roto, ese lenguaje parco
en locuciones, exento de eses, mordaz i un si es no es liber-
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tino (pero que por supuesto no rebasa los limites de la decencia),
que lo distinguen de cualquier ofro sujeto. Sin duda alguna que
el joven Cérdoba imita a las mil maravillas la lengua popular:
es innegable que ha asimilado en su libro las gracias, las cu-
chufletas, los jiros ironicos i los refranes de que hace gala el
roto diablo. Pero no es menos cierto, también, que en muchas
partes ha adulterado ese lenguaje, i que ha dado ciertos cono-
cimientos al hijo del pueblo que éste jamas ha sofiado.» Y critica
en seguida con mucha razbén algunas palabras falsas, como
ebogao (abogado), deulor (dotor, doctor), que sin embargo se ¢on-
servan en la 20 edicién, pag. 52. Otras, como fransones se han
cambiado (franchules = ‘franceses’).

El libro se compone de dos series, la 1* (13 mondlogos, cada
uno con dedicatoria personal «<a los amigos», pags. 29-82) y la
2s, 8 mondlogos dedicados «a las amigas>, pags. 87-118.

Los temas son muy variados: la guerra europea, Ernesto
quiere ser diputado, conferencista, reformar la instruccién, ser
anli-alcoholico, hacerse poeta, etc.

El texto de los mondlogos estd en dialecto talquino y en ge-
neral estd bien observado, pero se inventan muchas palabras
artificiales como estroméviles, edroplanos, gramalicaura, fisicura,
ete. La transcripeién fonética es como en todos los textos im-
perfecta. Se escribe coire, poire por cobre, pobre, para indicar
la labial muy débil que otros autores expresan por coure, ete.
La forma infiulijente, que aparece repetidas veces, me parece
absurda. :

El estilo jocoso es el mismo en todos los monodlogos: hay mu-
chas exclamaciones y giros proverbiales y populares. Daré un
ejemplo (pag. 79):

Nor Ernesto Paragué celebra el 18

«Al compaiiero Miguel A. Concha
afectuosamente, »

flal. .. gjal... jjal... jjal... jGiieno el jutre bien repaliquero oh!. ..
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I me hallaria cara de Carmelito que le cargd con migo pu!. ., jjal. .. jjal. ..
jjal.. jjal.. Si es pa la risa ifior! onde ando, tiene que sucederme algo
no mis. . . [Vean ustedes! Agora no quise ir a echar una cueca a las fondas
por no pasar una incomodidd. .. Yo soi tan bien rascarrabias i no cueso
peumo en la boea. . . Por eso pa celebrar ¢l 18 en calma i bien, jui onde
¢l bachicha de la esquina, le compré una botella del mejor mosto i me las
emplumé pa la cand. Alld me senté en un banco a mirar pasar las chas-
conas’ i echar de cuando en cuando mi traguito.

Pero. . . jPor la chupalla del gobierno!. . . No hacian ni 5 minutos que es-
taba sentao, cuando llega un julre mui perjumadzo, se sentd cerquita e mi
i prencipid a mirarme que cra un gusto. j[Venaiga la via ifior!! no me espegd
la vista; yo al prinecipio pensé gue me queiria maunelizar i no le hice
juicio. . . segui echéndole a caa rato mi traguito... Al rato, el julre se
pard i vino a platicar con migo. .. Se chantd delante de mi i con la frun-
sidura que tienen todos los jutres, me ijo: ¢Porqué tomis fantazo hombre? . . .

iVenaiga, ifior, las priduntas que me hace! (le ije vo). .. ¢Te disgusia dar
la razon porgue tomas tanto! — me ijo el jutre — jjClaro, pus patroncito!!
le ije yo: gacaso no le ha dao mollera Dios pa pararlas que si ando echando
mi traguito es pa desechar penas i celebrar las fiestas patrias?

iiMe gusta lidea!! ijo el julre ¢Aecaso no hai olras maneras de celebrarlas?
Pa eso estan los pasedos ptiblicos. . . 1 endiai ¢qué saca uno con los pasedos
publicos, cuande no lo ejan estar a su gusto? le ije yo... Mira — me ijo
¢l jutre — yo soi membro de la liga anti-aleohdlica i te pueo asegurar que. . .
11No me iga na ihor!! (le ije yo) ¢Qué ha hecho la tal liga por mi? Los jutres
que la componen se llevan en reuniones i reuniones i total, né;. .. Hai
que irse a la aucidn, patroncito, porgue con palabras no sacamos ni agua. . .
Si juera por palabriar, yo me plantaba a descursiarle aqui mesmo i veria
como lo ejaba con la boca abierta. ¢Acaso usté no ha 6ido nunca esa toné
que dice: La palabra e los jutres es hoja guel viento la leva. Infeliz la chi-
quilla. .. eucétera, eucétera?

11Pucha el roto infinlijenie!! — gritd el jutre — [jMe gusiaste oh!!. ..
i Tenis razén hasla la paer del frenfe!l. . . jjI pa que veai, que esloi de acuerdo
con. vos, vamoes a lomar un {rago a esa fonda i a echar una cueca, porque
ende hoi, abrenuncio a la liga anti-aleohdlica!!

iiPongale giieyes al tren, patroncitol: le ije yo i los 2 abrasaitos entra-
mos a una fonda, tomamos unos giienos tragos i jja la cueca se¢ ha icholl

Jal. .. pjal.. . pjal. .. jjal. .. Agora el jutre quedd bailando que era un
musto i yo me las emplumé escondiito pach. . .

Vengo a ajutrarme, porque esta la fonda, jjcomo se pide de chiquillas

inor!!. .. jjal... gjal... jjal... jjal... Pero lo que més me ha gustao es
que sin ser cura, estoi convirtiendo cristianos. .. [¥a ven ustedes!. .. El

Julre. gracias a mi palabraje va abrenunciar a la liga i vo. ..
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Sifiores, vengo ajutrarme
pa ir a bailar i a cantar.
Si alguno quiere acompaiiarme
no tiene no méas que hablar (Telon).

16. Tristin Monrova (Lurs Ortizar GonzAvez), Toronjgil
i yerbamota. (Versos). Imprenta Universitaria, 1916. 104 paginas.
Al principio del libro hay una Advertencia. «La escritura de
este libro tiende sblo en parte a la fonética popular. Se ha omi-
lido en ella algunas elisiones, mutaciones, etc., en favor del
sentido o de la ortografia, a fin de facilitar la lectura y el
buen entendimiento de los versos».

El contenido son veinte poesias y un cuadro dramético «Dicha
que vuelve» (pégs. 81-102).

La escritura del lenguaje popular se distingue de la comin
por la substitucién del grupo br, bl por ul, ur: haulé (habld),
poure diaulo (pobre diablo) ete. La [ + consonante se escribe
a veces bien giierla (pag. 39), durces (pag. 40) ete. Pero pag. 10
se escribe giiella, pag. 39 golvid.

Montoya es uno de los pocos autores que escriben bien los
por nos. Es interesante que Montoya diga en la nota a la Des-
cripeton de un teatro (hecha por un huaso), que se publicd con
algunos cambios de eseritura en Canas 11, pags. 1-4: «Esta com-
posicion fué inspirada por la descripeion de un barco, de Hilario
Ascasubi», vy en la poesia «Filosofiar a lo divino», pag. 34, cita
al venerable poeta popular Bernardino Guajardo y al poeta
«El Pequén» (Juan Rafael Allende). Se ve por esto que Mon-
toya conoce la poesia gauchesca de Ascasubi y se interesa por
los «puetas» populares chilenos.

Como ejemplo daré una parte del Ofrecimienlo (pag. 10):

«Don Aniceto Gallardo,
¢-.ug6]jito de azucena,
mi querio preceutor,
a vos se dirije el pueta:
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Perdéname si te ofrezco
por cuenta e flores, yerbas;
tomalas por su perjume
que giele a campo i a giierta,
a la falda e los montes
al venir la primavera.

«Toronjil i yerbamota »
es una humilde maceta
que formé mi propia mano
por los cercos i las vegas.
Tomalas por su perjume,
desimula si estén feas,
vos que sabis de los hombres
discubrir las cosas giienas
i que tratai como amigo,

i con la mesma paciencia,
al que te busco aurigao
i al que no tiene chaqueta.

Es na pa lo que te debo
sefior, esta friolera:
a vos llegué poure diaulo
sin asomo e mollera;
m’ensefiaste los palotes,
m’ensefiasle a sacar cuentas,
vos me atizasle la gana
por la leutura i las letras,
oyéndome i celeurando
mis preuciones primeras;
rentitil i entendimiento,
tranquilii e conciensia,
amor al triste i al poure,
lo que més vale en la tierra,
lo que es la felicia
hasta en la propia miseria,
eso aprendi entre los bancos,
eso m'ensend tu lengual

(91 vierai como al cantate
se me enrean las ufietas,

41
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yo no sé si de alegria,
yo no sé si de tristezal
Es qu'el carifio, sefior,
con que Tristén te recuerda,
al carifio e los paires
mismamente se asemejal
jAcéutame este librito
en que van risas i penas,
qu'el corazon te lo ofrece
sin nenguna conveniencial

Versos «libres», como en el Ofrecimienio que acabo de citar,
se hallan en las composiciones: Al leutor, pag. 13. jEjame!, pag.
25. Las cocotrilas, pag. 37. Los castigaos, pag. 57. La pena del
gringo. pag. 61. Kl piuchen, pag. 65. ;Preceutor?, pag. 43,
;Poure payaso!, pag. 47. Corrio, pag. 69. Bequeriana campesina.
pag. 75. Ta dejao, pag. 77.

Son «poesias», es decir una cuarteta, que da el tema, y cuatro
«pies» (estrofas) de diez «palabras» (versos, véase RFCh, vi,
pag. 51), la composicién Por el amor, pag. 17, y Filosofiar a lo
divino, pag. 33, con Despedia. La composicion Al nine-e-Dios,
pag. 29, consta de 12 cuartetas; Refleucion, pag. 55, contiene
solo dos cuartetas 'y jLos perros!, pag. 73, tres cuartetas. La
carta A la veleidosa, phg. 51, se compone de seis décimas, y la
cancion Kl amanle desgraciao, pag. 41, que estd acompanada
de musica del sefior Humberto Allende, tiene tres estrofas de
ocho versos.

iste libro de Luis OrtGzar Gonzalez debe ponerse en la lite-
ralura popular chilena al lado de las publicaciones del seror
Antonio Orrego Barros.

Material dialectal esporadico.

17. Como mi intencién es la de indicar materiales para el
estudio del lenguaje vulgar chileno, y no tengo mas libros es-
critos completamente en dialecto que los tratados en los §§ 12-
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16, juntaré en lo que sigue algunas observaciones sobre el len-
guaje popular ocasionalmente empleado en las obras mas cono-
cidas de la literatura chilena desde mediados del siglo pasado.

El primero que se ocupd sistematicamente del lenguaje vul-
gar es ZOROBABEL RobRricurz, que editd en Santiago, en 1875,
su Diccionario de chilenismos (véase Lenz: Dice. el. §§ 69, 70).
En su novela La Cueva del Loco Eustaquio, publicada en 1863
(yo tengo solamente la segunda edicion, hecha por E. Nercas-
seau, Moran) muchisimos chilenismos estdn en cursiva. El
lenguaje dialectal aparece sdlo en algunos versos populares,
como, por ejemplo, pag. 116:

— Mira, ¢pa quién flais lavando?
-Pa mi marido Miguel.

— iQué te casaste con &P

—1I vos quedaste mirando:

Porque quien va a Portugal

Pierde siempre su lugar.

Pag. 117:
I dejando a mi barcino
Me le puse elanie al toro
I le ije: jah toro endino!

tn todo el texto hay sblo unas pocas formas dialectales en
boca del huaso. Por lo demés, el estilo de Rodriguez es més
bien espatiol clasico y a veces realmente anticuado.

18. DanieL Barros GREZ es uno de los escritores chilenos que
ha dado més descripciones de costumbres nacionales de la
primera mitad del siglo pasado. He revisado: Pipiolos i Pelu-
cones, tradiciones de ahora cuarenta afios. Santiago, 1876 (tomo
1, 164 pags., tomo 11, 445 pégs.). Son raras las palabras y
formas vulgares en cursiva, pero en algunas péAginas muestra
el autor que conoce bien el dialecto. Véase, por ejemplo, I,
304, 397 (una carta de un huaso), I1, 367.
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El huérfano, Santiago, 1881, una novela en seis tomos (total
més de 1800 pAginas), es la historia politica, social y econémica
del pueblo chileno durante la administracion Prieto (1831-
1841). Hay muchas descripciones de escenas populares, por
ejemplo, los palladores (I, 52), que ofrecen muchos versos popu-
lares a lo divino (pAgs. 55-57), a lo humano (pags. 57-61). con
muchas palabras y formas dialectales en cursiva; una descrip-
cion de la zamacueca (pags. 62-66), un velorio del angelito
(pag. 228). Hay muchas palabras chilenas que no figuran en
los diccionarios. -

En 1890 sali6 en Talca La Academia politico-literaria (No-
vela de Costumbres politicas), 720 péginas, seguidas de un« Vo-
cabulario de las palabras y frases no castizas que figuran en esta
obra». Las 59 péginas de este apéndice contienen muchas pa-
labras y frases interesantes. Solo las explicaciones del origen
de las voces son a menudo ridiculas. El autor no tiene idea de lo
que se llama etimologia y filologia (véase p. ej. pag. 35, macuco).
En cambio es muy interesante la abundancia de refranes y fra-
ses hechas, proverbiales; cp., por ejemplo, pags. 330, 439 v si-
guientes. El capitulo xxx (pag. 332) trata de la zamacueca
y su historia.

19. AiserTo BLEsT GANA se considera como el mejor nove-
lista de Chile en el siglo pasado. En 1862 publicé Martin Rivas,
novela de costumbres politico-sociales. Yo tengo la edicidm de
la libreria Bouret, Parfs, 1884, en dos tomos. Ignacio Silva,
La Novela en Chile, Santiago, 1910, da, pags. 59-69, una cri-
tica de Diego Barros Arana que insiste en el valor de sus des-
cripciones de las costumbres chilenas de todas las clases, desde
la aristocracia y el «medio pelo» hasta los huasos del campo.
Los chilenismos est4n a menudo en cursiva. Véase p. ej. I,
phgs. 46-48, 124, 145; 11, pags. 41, 61, 70, 71, 94, 171, 175, 177
con versos dialectales.

En 1863 publicd El ideal de un calavera, novela de costum-
bres. Yo tengo la 3 edicion de 1893 (Bouret, Paris) en dos to-
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mos. Da ejemplos de la poesia popular que se canta en los
nacimiéntos. Voy a dar un ejemplo para mostrar la escritura
del autor, I, pag. 280:

Para divertirlo hartazo
Treigo el rabel de mi paire
Y vengo con mi comaire
Que canta lo més bienazo.

Unos quehillos le treida
De la baquillaita mida:
Me los merendé Marida
Porque ya de hambre no veida.

Hefiora dofia Maria

Aunque uhé de los quehillos
Le traigo un baqguito ¢ harina
Y una bolsha con huehillos.

RosmAn Vian publicod con el titulo de Costumbres chilenas
dos tomos de pequefios cuentos, novelas, juguetes draméaticos
v comedias. El primero salié en Valparaiso, 1889 (362 pags.),
el segundo en 1892 (272 pags.). Aunque todo pasa en Chile y
se usan a veces chilenismos en cursiva, no he encontrado lengua-
je vulgar sino en el <apropésito cbémico» Una volacién popular,
que se estrend en Valparaiso en 1869. En esta pieza (1, 253-271)
hay dos personas, el cabo Poblete y Peta. su esposa, que
hablan dialecto.

20. Del presbitero Jurio T. Ramirez O. he revisado dos
libros: Kl rancho, novela de costumbres chilenas, Santiago,
1920 (234 pégs.) y Del mar y de la sierra (cuentos y narraciones),
Santiago, 1923 (252 péags.). El vocabulario de chilenismos es
muy rico y en general no se marca con cursiva. Los huasos de
Colchagua hablan siempre en dialecto. En una critica aparecida
en el Mercurio del 24 de agosto de 1924, se dice: « Mucha falta
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hace en este libro un indice de las voces criollas semejante al
que con tanto acierto colocd Victor Domingo Silva, al final
de Papelucho.»

Palomilla brava. Novela por Vicror Doyingo Smva, San-
tiago, 1923 (224 pégs.) contiene bastante material en dialecto
vulgar y muchos chilenismos, de modo que el autor considerd
conveniente agregar un Apéndice, «Vocabulario de regionalismos
usados en el texto» (12 pags.), que da las explicaciones en forma
muy razonable sin palabreria inttil.

Marta Bruner, Monlafia adentro. Santiago, 1923 (105 péags.)
La escena pasa en las mentafias de la provincia de Malleco. El
dialecto es de consiguiente del Sur, donde la [ delante de conso-
nante se conserva. Hay muchas péginas enteras en lenguaje
vulgar. Se usa generalmente vos sos en vez de la forma corriente
en el Centro voh soth (pags. 68, 80, etc.). Yo no sé si el uso de
lti en formas como {u bien sabis (pag. 23), {u que loo lo vis y
sabis (pag. 37) efectivamente se oye en boca del pueblo al lado
de ya vis vos las penas (pag. 43), lo que vos queris (pag. 44),
En general el dialecto parece muy bien observado.

Jurio Krogues Cawros, El hijo del vaquero, novela. San-
tiago, 1923 (224 pags. de texto, con 75 paginas de prologos de
diferentes autores). Contiene muchisimos chilenismos y muchas
paginas enteras en dialecto del Centro del pais, de los huasos
del Maip.

Luis Duranp; Tierra de Pellines, cuentos del Sur. Santiago,
1929. (phgs. 1-11, prologo del Sr. Ricardo A. Latcham; pags.
13-153, texto). Los huasos de la provincia de Malleco hablan su
dialecto a veces por paginas enteras, atin con mapuchismos que
son raros en el Centro, como mapo (pégs. 5, 129 etc. = ‘pais,
pueblo”), coila (pag. 75, ‘mentira’), pani (pag. 79, ‘resolana’),
giient (pag. 142, ‘joven’), es cosa lape el vinito este (pag. 23,
‘muy rico, agradable’). Es uno de los pocos textos que usan
constantemente los por nos: los vamos, pag. 56; los llegb la mala,
pag. 59; pa no morilos, pag. 79, aunque dice pag. 63 nosolros le
Iréidamos. Vos sos, pags. 130, 138, ete. Son interesantes los
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diminutivos de carifio bofiicho, pag. 81: reboiiichas, pag. 140;
chichiea, pag. 130.

21. El dialecto chileno, que se ve con tanta abundancia en
los libros mencionados de Brunet, Kloques y Durand, sblo apa-
rece en pocas frases en la mayoria de la literatura moderna. Asi
he revisado varios tomos de Mariano LATORRE, que, sin duda,
es uno de los mejores autores jovenes de novelas chilenas. En su
libro Cuna de céndores, Santiago, 1918 (241 pégs.) he contado
frases en dialecto en mas de cuarenta paginas. Como las escenas
pasan en las cordilleras del Sur, también se hallan frases en dia-
lecto argentino en las peleas de los huasos con los gauchos
(pags. 93, 76, etc.).

Zurzulita (Sencillo relato de los Cerros), Santiago, 1920 (265
pags.) da algunos materiales en dialecto del Maule. En Ully
y olras novelas del Sur, Santiago, 1923 (185 pags.) se halla poco
dialecto, p. ej. pags. 100-105, pero Latorre conoce bien el habla
popular y salen frases curiosas, como «porque sé dende chiqui-
chicho que al hombre y al horno se le calienta por la boca»
(pag. 114).

Chilenos del Mar, Santiago, 1929 (219 pags.), cuyos héroes
son de toda la costa chilena desde Chiloé al Norte. Hay también
poco _dialecto (p. ej. péags. 32-39 y 56-59), pero se dan a veces
frases en aleman e inglés. BIBLIOTECA NACIONAL

SECCION CHILENA

Se ve, pues, que la literatura chilena trae muchos materiales
que se deben extractar cuando se hagan estudios detallados del
vocabulario y del dialecto de cada provincia, pero lo méas nece-
sario es que la escritura del lenguaje popular se haga seglin un
sistema mas o menos fonético, como lo indiqué en el Programa
de la Sociedad de Folklore Chileno (véase arriba § 8). Las citas
del dialecto, tomadas de la literatura impresa, deben corregirse,
Y €s necesario que en cada provincia se apunten cuentos popu-
lares y descripciones de costumbres nacionales en transcripcién
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cientifica. En esto todos los profesores de castellano pueden co-
laborar.,

Ojala que vuelvan a la vida las sesiones de folklore chileno.
kn las clases del Instituto Pedagégico puede resucitarse la vida
de los estudios lingiifsticos chilenos cuando mi trabajo de 1891
haya salido en la Biblioleca de Dialectologia Hispanoamericana,
tomo VI.

e o e e R s
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En este articulo y en otros que publicaremos sucesivamente,
nos proponemos hacer advertir algunas de las impropiedades
y defectos que hemos notado en el uso de la lengua castellana
en Chile, y que consisten, o en dar a sus vocablos una signi-
ficacion diferente de la que deben tener, o en formarlos o pro-
nunciarlos viciosamente, o en construirlos de un modo irre-
gular.

Son muchos los vicios que bajo todos estos aspectos se han
introducido en el lenguaje de los chilenos y de los deméas ame-
ricanos y aun de las provincias de la Peninsula, y basta una
mediana alencién para corregirlos. Sobre lodo, conviene ex-
tirpar estos hébitos viciosos en la primera edad, mediante el
cuidado de los padres de familia y preceptores, a quienes di-
rigimos particularmente nuestras advertencias. Procuraremos
siempre fundarlas (si no es cuando tengan a su favor la auto-
ridad expresa del Diceionario o Gramdalica de la Academia es-
paiola); pero no nos sujetaremos a orden o clasificacion al-
guna,

1. Verbo haber. Algunos dicen en el presente de subjuntivo:
yo haiga, 14 haigas, etc. ' Debe decirse haya, hayas, etc. Suele
también decirse hdyamos, hayais; pero la pronunciacién co-
recta es hayamos, haydais .

! [Hoy vulgar y ristico (O.y P.).—Sefalamos con (. y P.) las notas con
que los profesores Rodolfo Oroz y Yolando Pino Saavedra, del Instituto
Pedagigico de Santiago, han tenido la bondad de indicar, a nuestro pe-
dido, el uso actual de las formas comentadas por Bello.]

* [Se dice comtinmente haigdmos (no hdyamos): <cuando haigamos sa-
lido...> (0. y P.)]
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2. Imperativo. Nada es més com(n, aun entre personas de
buena educacion, que alterar el acento de la segunda persona
e singular del imperativo de casi todos los verbos, diciendo,
verbigracia, mird, andd, levaniale, senldle, sosegate '. Estas pa-
labras y sus anélogas no existen, y deben evitarse con el ma-
yor cuidado, porque prueban una ignorancia grosera de la
lengua. Si se trata de {& a la persona con quien hablamos, es
necesario decir mira, anda, levantate, siéntate, sosiégaile. Si la
tratamos de vos (acerca de cuyo tratamiento hablaremos des-
pués), debe decirse mirad, andad, levani@os, senldos, sosegos.
Antignamente solia decirse mird, anda, en lugar de mirad, an-
dad, y solamente cuando se trataba de 1os, como en este verso
de Cervantes:

Anda, senor, que estais muy mal criado.

Mas en el dia sblo puede tolerarse esta practica en el verso,
para facilitar la consonancia. Esto, sin embargo, se verifica s6lo
en los verbos que no se conjugan con pronombres reciprocos,
pues en los verbos que se conjugan de este modo, se suprime
siempre la d, cuando sigue el enclitico os, y asi se dirAd mirdos,
sosegaos, arrepeniios, no mirados, sosegados ni arrepenlidos,
porque esta forma es propia de los participios: vosofros erais
bien mirados, nosolros estabamos sosegados, ellos se senlian arre-
pentidos. Solo hay una excepcién a esta regla, que es el impe-
rativo del verbo ir; idos de aqui, se dice siempre, y no fos. -

3. Es necesario hacer sentir la d final de las palabras que
la tienen, como usted, virtud, vanidad . Algunos castellanos
pronuncian viciosamente usfez, virtuz, vanidaz.

t [Corregido por, influencia de la escuela. Ocurre inicamente en algunas
regiones proximas a la frontera argentina. En el resto, siénlale, sosiéga-
te, ete. (0. y P.).— Por abreviar en estas advertencias practicas, Bello dice
que andda, mird etc., son anda, mira, con cambio de acento: pero, como
dice més abajo, y en su Gramdtica, § 614, estas formas son antiguos plu-
rales, andad, salid, venid, con pérdida de la d final.]

* [Hoy la pérdida de esla d es comiin a todas las clases sociales. (0. y P.}]
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4. Es necesario asimismo hacer sentir esta letra en los sus-
tantivos y adjetivos terminados en do o dos, en los cuales suele
viciosamente suprimirse, diciendo el grao, el abogao, estdbamos
centaos, estabamos dormios ', en lugar de grado, abogado, sen-
tados, dormidos.

5. Verbo forzar. Muchos dicen yo forzo, ly forzas, ete. * La o
debe convertirse en ué en los tiempos y personas siguientes:
yo fuerzo, M fuerzas, él fuerza, ellos fuerzan; fuerza 10, fuerce
él, fuercen ellos; yo fuerce, G fuerces, €l fuerce, ellos fuercen.
Lo mismo en los compuestos esforzar, reforzar.

6. Dicen algunos yo cueso, i1 cueses, él cuese, ete. #; vicio ri-
diculo que proviene de confundir el sonido de la s con el de
la ¢, v de equivocar consiguientemente el verbo coser con el
verbo cocer. Se cuece al fuego; se eose con aguja. Cocer ¢ muda
la 0 en ué en los mismos tiempos y personas que absolver °,
rogar, forzar; coser no la muda nunca.

7. Asolar y desolar mudan la o en ué en los mismos tiem-
pos y personas que consolar, y asi se dice yo asuelo, (i asue-
las, ¥y no yo asolo, UG desolas. ‘

8. En sorber y sus compuestos se conserva siempre la o; por
lo cual es un barbarismo decir yo suerbo, yo absuerbo ®.

9. Debe decirse diferencia, no diferiencia 7, como se dice
bien generalmente en Chile.

10. No se debe decir yo dentro, yo denlré, ellos dentraron %, etc.

! [General, y de todas las clases sociales. (0. y P.)]
* [La gente culta emplea bien estas formas; el pueblo no las usa.
(0. y P
! [General, y comin a todas las clases sociales; aun la gente culta
vacila. (0. y P.)]
* [En la edicion de Santiago, 1884, se dice aqui coser, con errata que
repite la edicién de Santiago, 1933.]
" [Por errata absorber, en las des ediciones de Santiago.]
" [Vulgar y ristico. En ciertas regiones, suelva ( = sorba). (0. y P.)]
" [Vulgar y réstico. (0. y P.)]
* [Vulgar y rastico. (0. v P.)—La gente culta todavia vanlal
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En este verbo no hay d. Sélo la hay en los adverbios y fra-
ses adverbiales dentro, adeniro, de adeniro, por denlro, por de
deniro, etc. Dicese, pues, no enlro ni salgo; unos estaban denlro
y olros fuera. Tampoco hay d en la preposicion enlre: entre la
espada 'y la pared, enlre mi casa y la tuya. Pero esto no quita
que se le anteponga la preposicion de cuando lo requiere el
sentido: esa woz no ha salide de enire nosolros; el lrigo se vende
al preeio de enlre diez v doce reales fanega.

11. Hoy dia se dice correctamente mismo y no mesmo ‘.
Solamente los poetas tienen la facultad de decir mesmo, cuando
los fuerza a ello la rima. Notaremos con este motivo que un
actor favorito de nuestro teatro, creyendo sin duda mejorar el
lenguaje, se toma siempre la libertad de decir mismo donde el
poeta ha dicho mesmo, y donde no puede decirse de otro modo
sin faltar a las leyes del metro.

12, No debe usarse en la pronunciacion el pronombre vos 2;
porque si se habla con una sola persona, se debe decir usled
o i, segtin el grado de familiaridad que tengamos con ella, y
si son muchas personas, usledes o vosolros. Sblo es permitido
usar el pronombre vos en el estilo oratorio o poético.

Pero no sblo se peca contra el buen uso usando 20s en lugar
de G, sino (lo que aGn es todavia més repugnante y vulgar),
concertandole con la segunda persona de singular con los ver-
bos. Vos se ha de considerar siempre como plural, sin embargo
de que designemos con él una sola persona. Por consiguiente,
es un barbarismo grosero decir, como dicen muchos, vos eres,
en lugar de wos sois o I eres. Por igual razon, una vez que
designamos a la segunda persona con wos, ya no podemos en
el caso directo designarla con {4, sino siempre con ves, ni en
el caso oblicuo con {i o fe, sino con vos ¢ con os, ni emplear
con relacion a ella las segundas personas de singular de los

BIBLIOTECA NACIONAL

! [Vulgar y ristico. (0. y P.) SECTION cHILENA

! [Riastico. Ha disminuido mucho en la ciudad por influencia de la
escuela. (0. y P.})]
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verbos o el posesivo {uyo, sino las segundas personas de plural
v el posesivo vuestro. Por lo cual seria muy mal dicho lo que
cigue: <A wos, Dios mio, dirijo mis oraciones; yo invoco lu mi-
sericordia; dignale escucharme, pues en {i solo confio». O debe
en la primera frase decirse a i en lugar de a vos; o debe en
las otras decirse vuestra misericordia, dignaos, y en vos solo.
Sin embargo, no sélo a gentes de poca instruccién, sino a pre-
dicadores de alguna literatura, hemos oido quebrantar a me-
nudo esla regla.

Es licito, sin duda, en las composiciones literarias pasar del
i1 al ros y del vos al {1, como se pasa en la misica de un
fono a otro; pero no debe nunca hacerse un revoltillo de sin-
gular y plural en una misma sentencia, aunque conste de va-
rias clausulas. Aunque no s6lo es permilida, sino elegante y
expresiva la transicion de un ntimero a otro, para manifestar
una nueva emocidon del alma, es necesario en Lodos casos ha-
cerla con suavidad y sin ofensa del oido. Como el vicio de que
hablamos, al paso que grave y grosero, se ha hecho excesiva-
mente comiin en esle pais, se nos permilira copiar un largo
pasaje del elocuente fray Luis de Granada, en que, hablando
con la santisima Virgen, la designa primero con el singular {i,
y luego con el plural vos.

«jReina del cielo! Si la causa de fus dolores eran los de lu
" hijo bendito y no los fuyos, porque mas amabas a él que a {i,
va han cesado los dolores, pues el cuerpo no padece, y toda
su énima es ya gloriosa: cese, pues, la muchedumbre de lus
semidos, pues ces6 la causa de lu dolor. Lloraste con el que
lloraba: justo es que goces ahora con el que ya se goza... El
mismo hijo fuyo pone silencio a fus clamores, y te convida a
nueva alegria en sus cantares, diciendo: El invierno es ya pa-
sado, las lluvias y los torbellinos han cesado, las flores han
aparecido en nuestra lierra; levantate, querida mia, hermosa
mia v paloma mia, que moras en los agujeros de la piedra, ¥
en las aberturas de la cerca, que es en las heridas y llagas de
mi cuerpo: deju ahora esa morada y vén conmigo.
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«Bien veo, sefiora, que no basta nada de eso para consolaros,
porque no se ha quitado, sino trocado wuesiro dolor. Acabose
un martirio y comienza otro. Renuévanse los verdugos de
vueslro corazom, e idos unos, suceden otros con nuevo género
de tormentos, para que con tales mudanzas se os doble el
tormento de la pasién. Hasta aqui llorabais sus dolores; ahora
su muerte: hasta aqui su pasién; ahora vuestra soledad: hasta
aqui sus trabajos; ahora su ausencia: una ola pasé, y otra
viene a dar de lleno en lleno sobre nos; de manera que el fin
de su pena es comienzo de la vuesira.» (Tratado de la oracion
y meditacion, capitulo XXV, § ).

11

13. Cuando nos valemos del verbo haber para significar la
existencia, se le debe poner siempre en la tercera persona del
singular, aunque se hable de muchas personas o cosas; y asi
se dice hubo fiestas, habra diversiones, y no hubieron, ni
habran .

Este uso parece a primera vista anémalo, y contrario a lo
que dicta el sentido comfn; pero conviene observar que el
nombre que se junta con el verbo haber y que significa la cosa
existente, no es el sujeto o nominativo del verbo, sino un ver-
dadero acusativo; y de aqui es (ue, si representamos esta cosa
existente por medio del pronombre él, ellu, es necesario po-
nerle en la terminacion del acusativo, diciendo, verbigracia,
«ge preparaban fiestas, pero no las hubo»; «no sz le di6 di-
nero porque no le habia», o «no lo habias. Por eso se dice que
el verbo haber en este modo de usarle es impersonal, es decir,
que carece de un nominativo que signifique el sujeto.

Si se pregunta por qué razoén no se usa el nombre de la
cosa existente como sujeto del verbo (cuestion que se ha tra-

t [Es hoy fenémeno general. (0. y P.)]
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tado en otros periddicos, pero a nuestro entender no se ha
resuelto satisfactoriamente), respondemos que el verbo haber
no significa ‘existir’; que en estas locuciones mismas de que
nos servimos para significar la existencia, conserva su natural
acepcion, que es ‘tener’; y que se calla entonces el sujeto,
porque hace veces de tal una idea vaga de la naturaleza, del
universo, del orden de cosas en que vivimos, idea que no es
necesario expresar, porque es siempre una misma y porque
cada cual puede determinarla como quiera. Asi cuando deci-
mos que hay monles muy elevados en América, queremos decir
que el mundo o la naturaleza [(iene montes muy elevados en
esta parte del mundo. Pero sea de ello lo que fuere, lo cierto
es que el verbo haber, en las construcciones de que hablamos,
no concierta con el nombre de la cosa cuya existencia se
afirma; y siempre se pone en singular. El uso de todos los
autores y de todas las personas que hablan bien es en esta
parte uniforme.

14. En Chile, la infima plebe muda siempre en -is la ter-
minacion -ets de los verbos, diciendo ois, comis, juntis !, en
lugar de veis, coméis, juntéis. Esta es una falta que disonaria
mucho en la boca de personas que han recibido una educa-
cibn tal cual. No hay més verbos castellanos que tengan ter-
minacion en -is que los de la tercera conjugacion, cuyo infi-
nitivo es en -ir; y eso en un solo tiempo, que es el presente
de indicativo: parlis, salis, senlis.

15. Algunos conjugan el verbo foser de este modo: yo lueso,
(i tueses *. Fste verbo conserva la o del infinitivo en todas
las personas y tiempos, como los verbos coser y comer.

16. Se yerra frecuentemente en la conjugacién de muchos

! [No suena la s final. Se ha reducido mucho su uso. Hoy es vulza-
rismo, aunque empleado también con bastante frecuencia en el lenguaje
familiar de ciertas gentes que no se pueden tachar de ineducadas. Estas
gentes emplean los giros i wis, {2 comis, conservando, aun después de
desterrado el pronombre 2os, la forma verbal correspondiente. (0. y P.)]

* [Es fendmeno general. (0. vy P.j]
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verbos terminados en -iar, como cambiar, vaciar, mudando la
i en e, verbigracia, yo cambéo, It vacéas *. La i debe ‘conser-
varse siempre: yo cambio, yo vacio.

Pero en muchos de estos verbos se acentia la {, verbigracia,
yo amplio, yo vario, yo confio, yo me glorio; sobre lo cual no
puede darse otra regla que el uso.

17. Es muy general en Chile usar la preposicion a después
de los verbos haber o hacer, cuando nos servimos de ellos signi-
ficando el tiempo transcurrido, verbigracia, hd o hace muchos
dias @ que no le veo ®. Debe decirse: ha o hace muchos dias
gue no le veo, o bien, muchos dias ha o hace gue no le veo.
Y noélese de paso que estos verbos son impersonales, y deben
usarse constantemente en las terceras personas de singular;
por lo que serfa mal dicho: hacian dos horas que dormia, en
lugar de hacia dos horas.

18. Es necesario evitar cuidadosamente la metatesis o tras-
pusicion de letras de pader y paderes * por pared y paredes.

19, Los que hablan correctamente no dicen méndigo ® por
mendigo; ni prespectiva por perspecliva; ni el piramide, sino la
piramide *; ni el ciispide, sino la chspide; ni el pardlisis ®, sino
la paralisis; ni perlético, sino perlatico. En el dia se va exten-
diendo el uso de andlisis ® como sustantivo masculino; pero

! [Vulzar y rastico. (0. y P.)]

? [Lo usual es «hacen muchos dias a que no lo veor (OyP.).—Cf. B-
LLo, Gram., 5 782, nota. En realidad esta a expletiva no es la preposi-
cidn, sino el verbo ha: muchos dias ha que no lo veo -} ha muchos dias
que no {o veo > ha muchos dias ha que no lo veo. Aniloga explicacidn en
Cuenrvo, nota 104 g Bello. Se oye en otras partes de Amériva.]

* [Se dice vulgarmente paér, paére(s). Loz que quieren hablar mejor
dicen padér, padére(s). (0. y P.)— Véase pag. 113.]

¢ [Corragido entre la gente culta. Son voces no usadas por el pueblo.
0.y P

? [Corregido entre la gente culta. La forma rastica es el o la parali.
Oy P

" [Hoy el andalisis, como en todos los paises de habla espaiola.]

|
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la Academia, Valbuena y Salva le hacen femenino, como lo
pide la regla general de los nombres en -sis derivados del griego,
verbigracia, erisis, didcests, meldalests, hipolests, sinlesis, sinopsis
e infinitos otros.

20. En cuanto a si deba decirse sincero o sincero ', hay sus
dudas. La Academia pronuncia sincero; y nos parece fundada
su decision, por ser éste, no solo el uso méas general, sino el
m#és conforme al origen latino:

Subsidit sineéra foraminibusque licuatur
(ViRGILIO).
Sineérum cupimus vas incrustare
(Horacio).

Pero hay en contra autoridades muy respelables, y entre
ofras, si no esltamos trascordados, la de don Toméas de
Iriarte.

También hay variedad en la pronunciacién de endlisis y
paralisis, que unos ascentGan sobre la penGliima silaba, y
otros sobre la antepentiltima. La Academia decide a favor del
acento en la silaba i ?; pero, a nuestro entender, con poco fun-
damento, porque en los nombres griegos andlisis y pardalisis el
acento cafa en la antepentltima, y la silaba [i era breve.
Valbuena escribe andlisis ¥ paralisis *. Salva andlisis y para-
lisis.

21. Suele decirse comimmente fuf a lo de Pedro *, o fui

Jaadamn

U [Sineero: vulgar y rastico. (0. y P.)]

* [Rectificado mas adelante, al comienzo de IIL.]

* [Ristico, se refiere principalmente a fundos. (0. y P.) — RoMAn,
Diceionario, 111, pag. 323: «Muay usado es en Chile el neuiro Is junto
con un apellido, para designar un fundo o propiedad rural que pertenece
0 pertenecio a la persona de ese apellido: Lo Bravo, Lo Guzman; fundos
o propiedades que muchas veces se han convertido en verdaderas pobla-
ciones: Lo-Miranda, Lo-Ziifiiga, aunque en este caso ya el uso va abo-
liendo el lo.» Le~z, Oracién, § 202: «(Lo Cafias) es indudablemente con-
tracciom por lo de Canas, lo e Cafnas, o Canas.»

RowmAw, ob. cif., 323-324, documenta el uso de lo de <para designar un
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donde Pedro '; estabamos en lo de Juan o estabamos donde Juan.
Se deben evitar estos provincialismos, y especialmente el lo de,

lugar: en espafiol clésico; ejemplos: «Tornando a nuestro Fray Lope...,
enfre las casas que fundd en Ttalia la de Castelacio, luera de los muros
de Milén, y la de Espedaleto, en lo de Giana, que es en la Lombardia.»
(Siglienza, Cronica, parte 1I, libro III, capitulo VII); «Consultaron de
alzar el cerco y pasar a lo de Barlefa» (Crénica del Gran Capilan, libro
IV, cap. IX). Més abajo, phg. 324, observa Romén: <También se han
usado lo de y lo para significar la casa, la tienda, la propicdad, la resi-
dencia de una o mas personas; pero, desde que lo censurd Bello en las
primeras ediciones de su Graméatica, ha ido desapareciendo v dejando su
lugar a donde: «Voy a lo de don Samuel o lo don Samuel; vamos a lo de los
Capuchinos»; «En lo de las nifies Apancoras> (Jotabeche).» Lunz, loc. cil.,
confirma: «Como lo prueba Romin con numerosas citas, este uso de lo
es anliguo <y corriente en Espafia también, aunque no constituye regla
para la denominacion de propiedades rurales. En la Argentina se conserva
para indicar la casa de una persona, de modo que es {recnente leer en
los diarios de Buenos Aires frases como <hubo una fiesta en lo de Mitre .
Hoy no es usual este giro en los periddicos de Buenos Aires. Continia
Lenz: «En Chile, en este sentido, ha sido sustituido por donde, usado
como preposicién: Tremos esfa noche donde los Gonzalez; esluve ayer donde
mi lio. El pueblo dice también Voy onld mi paire (= «donde estd mi
padre»), lo que, sin embargo. no significa necesariamente ‘a casa de’, sino
que puede referirse a cualquier lugar donde esté la persona. Cuando los
habitantes de un fundo aumentan tanto que llegan a formar aldeas o
ciudades (pueblos. segiin la expresion chilena), se suele suprimir pronto
el articulo lo, lo mismo «que se pierden otros articulos de apelativos trans-
formados en nombres de fundos cuando éstos llegan a ser pueblos.»

Y en nota al mismo § 202: «<En el Diccionario geografico postal de la
Repiblica de Chile, por F. A, Fuentes (Santiago, 1899), se enumeran unos
130 nombres de fundos o lugarejos formados por o con apellidos. Con ex-
cepcion de tres situados cerca de Concepeidn, todos se encuentran en las
antiguas provincias centrales, desde Aconcagua hasta Linares. Tres veces
se da la forma completa con preposicion: lo de Campo, lo de Cuevas, lo de
Lobo, lo que sera restitucion intencional. Tres fundos con nombre de mujer
(lo Maria, lo Elvira, lo Carolina) se hallan en la provincia de Maule. Ex-
trafio es el nombre Lo Bellota, cerca de Santiago. No sé si Belloln es ape-
Hido.=]

! [Forma corriente. Vulgarmente: fui aonde Pedro o jui onde Pedro.
(0. y P.). Lenz, Oracién, § 327, nota, después de referirse a expresiones
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porque sobre ser desautorizado, es equivoco y malsonante. Si
el lugar de que se trata es realmente una casa o morada, se
dice fui a casa de Pedro, estuve en casa de Juan; y es de notar
que pueden omitirse en estas frases las preposiciones a, en.
Pero si s6lo quiere darse a entender el lugar ocupado real y
actualmente por una persona, representdndola como término
del movimiento, podemos emplear variedad de expresiones. Lo
mas comun es decir: Fui a donde estaba Pedro; pero nos pa-
recen preferibles por su propiedad y laconismo las frases que
siguen: «Venian a él todas las gentes»> (Scio, traduccién de San
Marcos); «Y llegandose los aposloles a Jesas, le contaron todo
lo que habian hecho» (Scio, ibidem); «Se fué a él abiertos los
brazos» (Cervantes); «Llegdronse a don Quijote, que libre y
seguro dormia» (Cervantes).

22. Pararse significa ‘detenerse el que se mueve’, no ‘levan-
larse o ponerse en pie el que estaba sentado’ '. Se dird, pues,
con propiedad: «Todos los que andaban por la alameda se pa-
raron a mirarle>, «KEn los cuerpos legislativos es costumbre

como cuando la guerra, cuando viejo, desde ninps, agrega: «HEs curioso
observar que con el adverbio de lugar donde se produjo en castellano
antiguo (Hawssen, § 661) y se conserva en lenguaje vulgar, y aun en el
familiar de la clase culta en Chile, la supresion del verbo en el sentido de
en casa de», «a casa de», =cercar, «hacia» (= francés chez): fui o esfuve
donde mi tio, donde el librero; pero el pueblo emplea como sinénimo tam-
bién el giro con verbo petrificado onld (= donde estd): er niiio jué onld
su paire, sin variacién del tiempo conforme a la subordinacién. Conser-
vando el verbo completo, lo que también es corriente, se dice: er nifio jué
ondehiaba su paire. Cf. también Lenz, Oracidn, § 202, citado en la nota
anterior. RomAn, Diccionario, 111: <El enla que trae Rodriguez en este
mismo sentido, que mejor seria enld, no lo hemos oido nunca: fui enla
Don Samuel; voy a demandarfe enfa el subdelegndo, claramente se ve que
es corrupeion, por abreviacion, de donde estd.» Sobre este uso de donde
en Espafia y América. «como preposicion legitima, sin rastro de elipsis,
véanse las abundantes observaciones y ejemplos de Currvo, Apunlacio-
nes, §458.] '

! [El uso de pararse, en la acepcién de ‘ponerse en pie’, es general y
de todas las clases sociales. (0. v P.)]
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ponerse en pie para hablar», «Unes corrian y olros estaban
parados», «Las mujeres estaban sentadas y los hombres en pie»
0 «de pie».

23. Muchos usan impropiamente la Lerminacion en -se de los
verbos (fuese, amase, lemiese), en lugar de la terminacion en
-ra o -ria (fuera, seria, amara, amaria) . Esle vicio, segin lo
que hemos padido observar, es propio de los valencianos en
Espafia, y de los habitanfes de Buenos Aires y Chile en Amé-
rica. Con un poco de cuidado es facilisimo evilarlo. Las ora-
ciones condicionales constan de dos miembros: el uno de ellos
principia por la conjuncién condicional si o por alguna frase
equivalente, como dado que, en caso que, suponiendo que; el
otro no principia por semejante conjuncién o frase. En aquel
miembro se usa la terminacién -se o -ra,; en ésie, la terminacion
-ra o -ria: «Yo saliera o saldria de buena gana, si no lloviera
o lloviese». Que se calle o se exprese el miemhro que significa la
condicion, es indiferente: el otro miembro, que supone la con-
dicién, expresa o tacita, no admite jamas la terminacion -se.
Por consiguiente hay solecismo en esta oracidn: «Yo huabiese
salido de buena gana; pero me lo impidi6 la Huvia». Debe de-
cirse hubiera o yo habria salido.

24. Antiguamente se dijo yo vide, tiz veiste, ¢l vido 2, en lugar
de yo vi, lr viste, &l vi6, que es como debe decirse.

111

En nuestro articulo anterior, hablando del acento de la pa-
labra analisis, dijimos que Valbuena la acentuaba en la ante-
peniltima; pero en esto hemos padecido equivocacion: Val-
buena escribe analisis. Sin embargo, creemos siempre que la

! [Es fenémeno general. Las formas en -se y -ra coexisten en las pro-
posiciones condicionales. (O. y P.)]
* [Vide, vido: vulgar y ristico. Velsle va no se usa. (0. y P.)]
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acentuacion legitima es andlisis, por las razones que alli expu-
simos, por la autoridad de Salvi, que en este punto es volo
respetable, y, podemos afadir ahora, por la autoridad de la
misma Academia, que en la Gltima edicion de su Diccionario
ha adoptado esta acentuacion. Parece, pues, que no cabe ya
duda en la materia.

25. Usase en el foro, y en el lenguaje ordinario, un verbo
{ransar ', que creemos no hay en castellano. Pedro y Juan se
{ransaron, es necesario transar el asunlfo, son expresiones que
se oyen en boca de todos, inclusos los abogados y jueces. Pero
ni el Diccionario de la Academia trae tal verbo, ni lo hemos
visto en las obras de los jurisconsultos espaiioles, que, segiin
lo que hemos podido observar, s6lo usan en este sentido el
verbo lransigir, neutro. Dicese, pues, Pedro y Juan {ransigie-
ron, nadie debe transigir con el honor. Hay variedad en la pro-
nunciacion y escritura del sustantivo {ransaecién, que muchos
pronuncian y escriben con uma sola ¢, y olros con dos. A
nosotros, no obstante la respetable autoridad de la Academia,
nos parece preferible en esta variedad dé practica pronunciar y
escribir fransaceién; porque, segiin los principios de la Academia
misma, cuando eés vario el uso, se debe estar a la analogia ¥
a la elimologia. La analogia pide que se asimile esta palabra
a las que se forman de un modo semejante, y los sustantivos
en -cion derivados de verbos en -gir tienen dos ce, como correc-
cion, direccion, ereccion, eleccion, ficeion, resiriccion, afliccion,
infliccién, exaccién. Por otra parte, acostumbramos, por punto
general, seguir en los tales sustantivos el uso latino (conside-
rando la segunda ¢ como equivalente a la { latina), y asi se
dice aceion, produccién, leccion, reduccitn, instruccién, coccion,
como procedentes de aclio, productio, lectio, redactio, instructio,
coclio.

Pudiera creerse que lransacion se deriva de {ranzar, que es
‘cortar’ o ‘tronchar’. Pero en tal caso se diria franzacién con

! [Usase mucho en el foro v en el comercio. (0. ¥y P.)]
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z, de lo que no se vera ejemplo en autor alguno. Ademés, cor-
tar un pleito no es lo mismo que transigir en él.

26. Prevenir (en el significado de ‘orden, aviso o consejo’)
no se puede usar, como muchos lo usan, cuando tiene por ré-
gimen el nombre o pronombre de una persona a quien debe-
mos tratar con algtn respeto '; porque, como dice muy bien
Lopez de la Huerta en su excelente tratado de Sindnimos, a
Jos superiores se expone o represenia, a los iguales se advierte
y a los inferiores se previene. Tampoco admite este uso el verho
extgir, cuando se habla de inferior a superior, aunque lo que
‘se pida sea de obligacion perfecta.

27 En los imperativos, se mira como una vulgaridad into-
lerable la practica de omitir el wusled, que es harto comiin en
América. Los que hablan bien el castellano dicen siempre venga
usled aca, digame usled, énlre usted, y no venga act 2, bigame,
énlre. Solo se omite esta palabra cuando varios imperativos
estan unidos por una conjuncién, o a lo menos se suceden in-
mediatamente, verbigracia, énfre usted y siéniese; lea usled o
haga lo que gusle; sosiéguese usled, calle, alienda a lo que voy
a decirle. Omitese también en ciertos imperativos que tienen
valor de interjecciones, verbigracia, vaya, calle, oiga, como se
puede ver en estos ejemplos de Moratin, cuyas comedias en
prosa ofrecen un perfecto dechado del didlogo castellano:

«Los buenos versos son muy estimables; pero hoy dia son
tan pocos los que saben hacerlos... tan pocos..., tan pocos.
— No, pues los de arriba bien se conoce que son del arte. [Val-
game Dios, cuéntos han echado por aquella boca! Hasta
las mujeres. — jOiga! jtambién las sefioras decian coplillas?
— jVaya! Hay ali una dofia Agustina», etc.

«El sujeto tendrd que contentarse con sus quince doblones
que le daran los comicos (si la comedia gusta) y muchas gra-

! [Es fenémeno general. (0. y P.)]
* [Venga aci, subsiste, pero se dice, generalmente, tenga para acd.
Vulegar: Venga paci. (0. y P.)|




ADVERTENCIAS Callar, callarse. Coger 65

cias. — ¢Quince? Pues yo crei que eran veinte y cinco. — No,
sefior; ahora en tiempo de calor no se da més. Si fuera por el
invierno, entonces... — ;Calle! ¢Conque en empezando a helar
valen més las comedias? Lo mismo sucede con los besugos».

28. A proposito del verbo callar, este verbo se usa como
activo: calle usled la nolicia; y cuando sélo significa guardar
silencio, se usa como neutro, pero no como pronominal o reci-
proco; y asi no es bien dicho le mandaron que se callase ', y
se calld, sino le mandaron que callase, v callé. El uso pronomi-
nal es anticuado.

29. Por una falsa delicadeza, se ha introducido en Chile un
uso sumamente impropio del verbo agarrar ®, que se eraplea
como sinénimo de coger. Yo agarré una flor, se dice, como si
esta accién fuera de aquellas que exigiesen una gran fuerza, o
se lemiera ue se nos escapase la flor de las manos. Es verdad
que la Academia, definiendo la significacién de este verbo,
dice: «Coger: asir, agarrar, tomar con la mano>»; pero de aqui
se inferiria mal que entre todos estos voeablos hay equivalen-
cia. ¢Quién ha dicho jamés asir flores en el significado de co-
cerlas? ¢Y no haria donoso efecto la palabra agarrando en
acquel exquisito madrigal de Luis Martin:

Iba cogiendo flores,
v guardandc en la falda,
mi ninfa para hacer una guirnalda...p

Aun el verbo fomar, que es el que mas se acerca a coger, ¥
cuya sustituciéon pudiera tolerarse en obsequio de los oidos me-
lindrosos, no es enteramente propio en el mismo sentido; ¥
para convencernos de ello, basta colocarlo en el madrigal ci-
tado, y ver la diferencia que haria. No hay motivo alguno para
proscribir de la conversacién un vocablo que no puede reem-
plazarse por otro, y que fuera de ser honesto y decente en si

! [Le mandaron que se callara: persiste. (O. y P.)]
* [Se siente como vulgarismo, pero es muy comin. (O y P.)]
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mismo, es elegante cuando se usa con oportunidad, y tiene ca-
bida aun en el estilo més encumbrado de la oratoria y poesia.
Diremos algo en otra ocasién sobre la sinonimia de coger y
lomar, asir y agarrar, y por ahora sélo anadiremos que la accion
representada por este tltimo sugiere cierta idea de tosquedad
¥y groseria, como si las manos de la persona que la ejecuta se
asemejasen a las garras de un bruto. Agarrar viene de garra,
¥ en el uso que se hace de esta palabra no se ha olvidado en-
teramente su origen.

30. Los que se cuidan de evitar todo resabio de vulgarismo
en su pronunciacién procuran mno equivocar la r con la [*,
diciendo, verbigracia, earculo por cdaleulo; la g con la aspira-
cion de la h, pronunciando giievo en lugar de huewo %; ni la ¥
con la ll, confundiendo haya, tiempo de haber, con halla, tiempo
de hallar; y si aspiran a una pronunciacién mas esmerada, dis-
tinguirdn también la s dela z o la ¢, la b dela » y la y con-
sonante de la ¢ que forma diptongo con la vocal que se le si-
gue; de manera que suenen de diverso modo la casa que habi-
tamos y la caza de los animales silvestres; la cima a que se
sube y la sima a que se desciende; cabo, sustantivo, y cavo,
verbo; el hierro, metal, y el yerro del entendimiento °.

31. Aunque en la significacién de metal no es malo decir

! [La confusién de r y [ es regional. Los demés fendmenos sefalados
en el § 30 son generales. (0. y P.)]

? [En su Gramdalica, § 9, insiste en atribuir a esta h valor fonético. Es
error. Cuando se usaba el mismo signo u para representar el sonido vo-
cilico de u y el consondntico de », se acudid al expediente ortografico
de anteponer una h a la u inicial de palabra para que sonara como vocal y
no como consonante. El gramatico Juan Bautista de Morales en 1623 de-
cia que la n y la i, «de no precederlas la h donde es necesaria, mudaran
totalmente el ser vocales en consonantes y el nombre su significacion,
como wihuela, huerlo, huevo, que sin la h diria vivela, verfo, vevos, etc.
Véase Bibl. Dial. Hisp., t. I, pag. 148, nota 2]

¢ [Esta tltima distincibn no es mas que una supersticibn ortogra-
fica, lo mismo que la de b-v. Véase Navarro Tomis, Pronunc., §§ 91
y 120.]
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fierro 1, es mejor decir hierro; y no debe decirse vidro 2, sino
vidrio, ni sandiya 3, sino sandia, ni arbolera *, sino arboleda, ni
peano ®, sino piano.

32. Yerran asimismo contra la propiedad gramatical los que
no distinguen competer de competir °. Competer es ‘pertenecer’,
v se conjuga regularmente como lemer; compelir es ‘contender’,
y se conjuga con varias irregularidades, imitando en todo a
concebir y colegir. Eso me compete, me compelib, me compelerd,
me debe compeler, significa que ‘eso es, fué, sera, debe ser de
mi pertenencia o jurisdiccién’. Dos rivales compilen, compi-
tieron, compeliran, no pueden menos de compelir.

33. No hay verbo verlir, sino verler, que se conjuga en todo
como defender, por lo que se peca contra la gramética diciendo
nosotros vertimos (presente), vosolros vertis, ¢l virlio, ellos vir-
tieron, yo vertiré, yo verliria. yo virtiera, yo virliese, vo virliere,
nosolros estatos virliendo y, generalmente, siempre que se muda
ver en vir °, pues el buen uso pide que se diga nosofros ver-
lemos (presente) y nosolros verlimos (pretérito), vosolros verléis,
él vertio, ellos verlieron, yo wverleré, verleria, verliera, vertiese,
verliere y nosolros estamos vertiendo.

34. Apenas es necesario notar que la primera persona de
plural del presente de indicativo de los verbos de la segunda
conjugacion es en -emos. Solo la infima plebe dice nosolfros po-
nimos, nosotros cabimos ° en lugar de ponemos y de cabemos.
También es propio de ella decir en el imperativo pénemelo 7,
en lugar de pénmele o pénmelo.

! [Fierro se prefiere generalmente a hierro. (0. y P.)]

* [Corregido; se dice tinicamente vidrio. (0. y P.)]

' [Riistico. (0. y P.)]

' [Vulgar v rastico. (0. y P.)]

’ [Subsiste la confusién entre la gente culta. (0. y P.)]
[Ponimos, cabimos: vulgar y rastico. (0. y P.)]

" [Se usa generalmente. (0. y P.)]
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35. El pretérito perfecto de indicativo de venir se conjuga
vine, viniste, vino, vinimos, vinisleis, vinieron, a la manera que
se conjugan dije, hice, quise. Venimos es presente, no pretérito;
v venisle, venisteis no son de ningtin tiempo L.

36. Dicese pondré, lendré, vendré, y no ponré, tenré, venré.
Debe decirse, por consiguiente, pondria, lendria, vendria. No
se dice dolré, ni menos doldré, como algunos acostumbran, ase-
mejando a doler con wvaler, porque doler no es irregular en el
futuro. Por consiguiente, no puede tampoco decu'e,e dolria, ni
doldria, sino doleria *.

37. Algunos escriben y pronuncian adbitro, adbilrar, adbilrio,
adbitraje, adbilrario, adbilrariedad, etc. *. Todas estas palabras
empiezan por ar, como las latinas arbiler, arbitro, ete. Sé6lo en
albedrio y sus antiguos derivados albedriar, albedriador, se
mudé6 ar en al.

38. Es un vicio harto comin en América pronunciar caer,
lraer, réir, como voces monosilabas que tuviesen el acento en
la primera vocal, siendo asi que constan de dos silabas y tienen
el acento en la vocal segunda. Algunos llegan hasta pronunciar
quer, lrer, que es un intolerable vulgarismo. Lo mismo decimos
de crer, cre, cremos, con una sola e. Son igualmente barbaros los
imperfectos caia, traia, léta, réia, créia, y los perfectos cai, réi,
léi, créi, y los participios cdido *, réido, léido, créido, porque en

! [Vulgar y rastico. (0.y P.)]

? [Vulgar y rhstico: dolria, ponré, lenré. (0. y P.)]

3 [Corregido entre la gente culta. (0. y P.)]

* [Réido, léido, créido, quéido (caido): vulgar y rastico. (0. y P.)—En
1887, Amunategui (Acenfuaciones viciosas, pag. 87), comentaba: <En el
espacio de medio siglo, los vicios de pronunciacion que Bello censuraba
en las precedentes lineas han desaparecido por completo en las personas
ilustradas de Chile, Sin embargo, como entre las indoctas afin quedan
algunas que incurren en el tal defecto, conviene...»
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todas estas palabras la ¢ forma por si sola una silaba, y debe
acentuarse. Es una regla sin excepcion que los infinitivos se pro-
nuncien con apoyatura o acento sobre la Gltima vocal. Otra regla
general es que si el infinitivo del verbo termina en er o ir, como
sucede en caer, leer, roer, reir, oir, argiiir, debe acentuarse la {
en las mismas personas, nimeros y tiempos en que la tienen
acentuada los verbos regulares, como {lemer y partir. Dicese,
pues, reis, ois, roia, reia, desletas, caiste, freisleis, caido, creido,
de la misma manera que se dice partis, lemia, temiste, etc.
Oido ' y caida se pronuncian de un mismo modo, sean parti-
cipios o sustantivos. Se dice el réy, la lév; yo rei, yo lei. Hoy,
adverbio, y hay, verbo, son monosilabos y se pronuncian con
acerito sobre la primera vocal; por el contrario of, verbo, y ahi,
adyerbio, son propiamente disilabos y tienen acentuada la i.

Por desatender estas diferencias, dislocando el acento y acor-
tando el espacio en que se han de pronunciar las vocales,
sucede que al tiempo de recitarse el verso, se estropea y desfi-
gura totalmente, defecto en que incurren bien a menudo algu-
nos de nuestros actores. Por ejemplo, en estos versos de Fran-
cisco de la Torre:

Tértola solitaria que llorando

tu bien pasado y tu dolor presente,
ensordeces la selva con gemidos...
Si inclinas los oidos..., etc.

prontneiese 6idos, como lo hacen la mayor parte de los ame-
ricanos, y dejard de rimar esta palabra con gerriidos, y, lo que
es peor, un verso que debia constar de siete silabas pasarad a
tener sblo seis.

En las composiciones de la mayor parte de los poetas ame-
ricanos se halla también frecuentemente violada esta regla pro-
sodica, cuya observancia es més esencial en los versos desti-
nados al canto, donde es necesario que todo sea regular y

! [Vulgar y rastico: dido. (0. vy P.)]
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exacto y que nada sobre ni falte. El himno patri6tico de Buenos
Aires principia por esta linea:

0Oid, mortales, el grito sagrado,

donde, para que haya verso, es necesario pronunciar 6id, mo-
nosilabo, con acento en la o, en lugar de oid, disilabo, con
acento en la i, que es incontestablemente la verdadera cantidad
y tono de esta palabra. Es lastima encontrar un defecto tan
grave en una composicion de tanto mérito.

39. No es raro en los americanos y europeos que hablan
descuidadamente, decir no me se ocurre, no le se dé cuidado,
trasponiendo los pronombres me, fe, se . La regla es que el
pronombre se preceda en estas construcciones a cualquiera de
los otros dos, sea que se antepongan o pospongan al verbo,
verbigracia, se me ocurre, ocurriéseme enlonces; no se le oecullo,
no pudo ocultarsele.

40. Escalfar por desfalcar, naide o nadien por nadie, cirgiielas
por ciruelas, polvadera por polvareda, parparo por péarpado, as-
pamiento por aspavienio, impugne por impune, son vulgarismos
que es necesario evitar 2,

41. En algunas partes de América suele decirse recién habia
llegado, recién se habia vestido, en lugar de acababa de llegar o
acababa de vestirse . Este adverbio recién solo se usa ante-
puesto a los participios, y asi se dice: vamos a ver a los recién
llegados; el recitn nacido es un hermoso nifio; la casa, aunque
recién edificada, amenaza ruina.

42. Algunos dan al verbo peder un acusativo o régimen di-

! [Vulgar y ristico. (0. y P.)]

* [Corregidos entre la gente culta. Naide, naiden, muy comunes en el
habla vulgar y rastica. Polvaera: vulgar y riastico; en el campo, también
pulvaera; los que quieren hablar mejor dicen polvadera. Parparo: vulgar
y rastico. (0. y P.)]

¥ [Fen6émenos generales. (0. y P.)]
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recto, diciendo: (& no me puedes, yo no te puedo ', expresiones
con que se quiere significar que una persona no tiene tanta
fuerza o poder como la otra. Se comete en estas locuciones un
solecismo, porque el verbo castellano poder siempre es neutro,
o por lo menos no tiene otro régimen directo que los infini-
tivos, verbigracia, yo no puedo escribir, usted pudiera haberme
avisado.

43. También se usa en algunas partes de un modo singular
el verbo merecer. Dicese con propiedad: yo no merezeo tanto
favor (no soy digno), o no le mereci la menor atencién (no le
debi); pero no creemos que pueda decirse igualmente bien: no
se merecen ahora las casas (no se hallan casas) '

44. Se llaman en Chile inguilinos una especie de colonos
pobres que pagan el arrendamiento en trabajo 1. Ingquilino,
propiamente, es el que recibe en alquiler una casa, y en el
estilo forense el que recibe en arriendo una heredad o po-
sesion.

45. Lo gue se da anualmente por el arriendo de un predio
urbano o ristico, lo llaman algunos canon !. Pero canon es
propiamente lo que paga el enfiteuta en reconocimiento del
dominio directo. Lo que paga en dinero o frutos un arrenda-
tario se dice renta.

46. Molesloso no es buen castellano. Dicese en este sentido
molesto. Cargoso y cargosidad son palabras anticuadas. Aunque
se dice latmado, no se dice taima 2

47. Medila, no médula *, es como pronuncian los que ha-
blan bien el‘castellano, y el acento a la u es el que conforma
con la prosodia de la palabra latina medulla. Por el contrario,
se dice hoy generalmente pdbilo y no pabilo %, como se acos-

! [Fendmenos generales. (0. y P.)]

* [Molestoso y cargoso son de uso gemeral. También faima (‘emperra-
miento, empecinamiento’); ejemplo: le dié una faima. (0. y P.)]

* [Forma general. Vulgar: méula. (0. y P.)]

* [Es lo usual. (0. y P.)]
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tumbra en Chile. Creemos, con todo, que la acentuacion de esta
voz sobre la primera silaba es una especie de moda de data
reciente. En el Romancero general, coleccion de poesias caste-
llanas escritas en el lenguaje mas puro, se encuentra pabilo, a
fin de verso y asonando en fo, v Rengifo en su Arfe poélica lo
hace consonante de hilo, eslilo, elc.

Terminaremos este articulo copiando lo que dice acerca del
acento de las palabras andlisis y paralisis don Mariano José
Sicilia, autor de las Lecciones elementales de orlologia y pro-
sodia, publicadas recientemente en Paris: «Yo creo que los
primeros (los que pronuncian andlisis ¥ no analisis) son los
que hacen la verdadera pronunciacion castellana, y que el car-
gar otros el acento en la penaltima proviene de la influencia
que ha tenido el uso cada vez mas frecuente de los libros fran-
ceses... En otras voces semejanles, como sinéresis, aféresis,
diéresis, que son de un uso antiguo en nuestra lengua, el
acento recae decididamente sobre la antependltima. La voz
pardlisis ofrece casi las mismas dudas. Yo creo, sin embargo,
que es bien moderno y bien francés el paralisis. Todos los vie-
jos a quienes yo he preguntado sobre la prosodia de estas
voces me han respondido que en su juventud no oyeron nunca
decir sino paralisis».

VY

48. Suele decirse en la segunda persona de singular del pre-
térito perfecto de indicativo i fuistes ', i amastes, G lemis-
les, en lugar de fuisle, amasle, lemisle, que es como creemos que
debe decirse. Como en escritores de mucha y merecida repu-
tacion se encuentra a veces esta s final, nos ha parecido que
el punto valia la pena de discutirse. Presentaremos, pues, las
razones en que nos fundamos para mirar esta practica como
una innovacién viciosa; pero no tenemos la pretension absurda

U [Vulgar y riistico: fuistes, juiste. (0. y P.)]
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de que todos piensen como nosotros. Sentencie cada cual como
(uiera, pero sea con conocimiento de causa.

Amaste ¥y amasles fueron desde la primera época de la len-
gua segundas personas dzl pretérito perfecto de indicativo:
pero amasfe era singular, y amasfes, plural. Se dijo (it amaste
y ros 0 vosolros amasies, conservando con una levisima altera-
cién las formas latinas sincopadas amasti, amastis; de manera
que amasles, en aquella edad, era lo mismo que amasleis en
el lenguaje moderno. Abrase cualquiera de los poemas anti-
guos castellanos, empezando por el antiquisimo del Cid, y se
verd comprobada la propiedad de estas dos terminaciones con
tan repetidos y concluyentes ejemplos, que no seré posible
ponerla en duda.

La misma préctica se conservaba sin la menor alteracion en
los tiempos de Granada, Luis de Lebén, Garcilaso, Lope de
Vega y Cervantes:

Tus claros ojos da quién los volvisle?
¢Por quién tan sin respeto me frocasle?
Tu quebrantada fe ¢db la pusiste?

¢ Cudl es el cuello que, como en cadena,
de tus hermosos brazos anudaste?

-

Esla es la terminacion que da Garcilaso a la segunda per-
sona de singular; veamos cuél da a la de plural:

jOh dulces prendas por mi mal halladas!...
Pues en un hora junto me [levasies

todo el bien que por términos me disfes,
levadme junto el mal que me dejasies;

si no, sospecharé que me pusisles

en tantos bienes porque deseasies

verme morir entre memorias (ristes. BIBLIOTECA NACIONAL

SECCION CHILENA

«Conjurasles contra Dios (dice Fray Luis de Granada): justo
es que conjure toda la universidad del mundo contra vosotros.»
«;Ah, don ladrén! Aqui os tengo (dice Cervantes), venga mi



74 _ Tha fuisles R e _P:le

bacia y- mi albarda con todos mis aparejos que me robasles».
Lope de Vega dice:

Soberbias lorres, altos edificios,
que ya cubristes siete excelsos montes,
v ahora en descubiertos horizontes
apenas de haber sido dais indicios.

Francisco de la Torre dice:

Cuando de verde mirto y de floridas
violetas, tierno acanto y lauro amado
vuesiras frentes bellisimas cefiistes;
cuando las horas tristes, etc.

¢Para qué mas? Léanse las obras dramaticas y dialogadas
de aquel tiempo, y se verd confirmada a cada paso la dife-
rente significacion de estas dos formas verbales.

Es necesario advertir que las ediciones modernas d2 autores
antiguos no merecen mucha confianza. En la coleccion de
poesias castellanas por don Manuel José Quintana, se atri-
buyen a Rioja estos versos:

Y salistes del centro al aire claro,
hija de la avaricia,
a hacer a los hombres cruda guerra,
salisles 10, ete.

Pero el que consulte las ediciones antiguas de este poeta
encontrard salisle. Los que quieran probar la exactitud de
nuestras observaciones notarin, aun leyendo las ediciones mo-
dernas de nuestros poetas del siglo xvr y xvir, que, donde la
consonancia o la medida del verso pidan o rechacen necesa-
riamente la s final de esta segunda persona, falta siempre esta
letra si el verbo estd en singular concertando con i, y, por
el contrario, nunca falta si el verbo estd en plural concertando
con ros o vosolros; lo cual prueba: 1°, que ni aun obligados de
la medida o de la rima contravinieron jaméas los poetas a la
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propiedad de las dichas dos formas verbales, segtim la hemos
explicado; y 2°, que si fuera de estos casos vemos alguna vez
que falta o sobra la -s, es incuria de los impresores o editores
modernos. Si amasle o amasles se hubieran usado promiscua-
mente en el singular, verlamos alguna vez (G amastes, compro-
bado por la medida del verso o la rima; pero de esto nos
alrevemos a asegurar que no se hallard ejemplo en obras an-
teriores al siglo xvrIr.

Tuvo, pues, razén la Academia para decir que, en el uso
antiguo y comiin de los autores, la segunda persona de plural
del perfecio de indicativo era en -es; y por lo mismo es muy
extraiio que, hablando de las terminaciones anticuadas del
verbo, haya supuesto que en lugar de amasteis se dijo en otro
tiempo amdsledes; porque la verdad es que jamas tuvo el
verbo castellano tal forma. De amastis se pasd a decir amas-
tes; y de amasies (por analogia con las otras segundas per-
sonas de plural) amasteis; pero amdstedes nunca se dijo. Sélo
se hallara la forma -ésledes o -isledes en obras modernas en
que han querido remedar el castellano antiguo escritores que
no lo conocieron bastante.

En el siglo xvi, segn creemos, fué cuando empezb a pre-
valecer la forma en -asteis o -isleis sobre la antigua en -asles o
-istes 1. Pero la forma en -asle ha continuado usndose sin inte-
rrupeion como segunda persona de singular, y los eseritores
que se han esmerado en la correccién y pureza de lenguaje
no han conocido otra alguna. Léase la traduccién del Gil Blas
por el padre Isla, y las comedias de Iriarte y Moratin, donde
se hallan a cada paso las terminaciones verbales de la segunda
persona:; y se vera que en el lenguaje de estos autores, la de
singular del perfecto de indicativo siempre termina en -fe y la
del plural en -teis.

Si autores estimables se han apartado tanto de la practica

I [Cuervo encuentra el primer ejemplo en una gramética de 1555. Véase
su nota 90 a la Gramdlica de Bello.]
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antigua como de la moderna usando promiscuamente amasle y
amasles como segunda persona de singular, ¢se debera imitar
su ejemplo) ¢Basta que dos o tres escritores de nombre intro-
duzean una innovacién para adoptarla? ¢Gana algo el caste-
llano, cuya superabundancia de ss lo hace ya demasiado sil-
bante, con que se le afiada esta s mas en una terminacién de
tan frecuente uso? La claridad, por otra parte, pierde algo en
que se confundan dos formas de significado diverso, una de
las cuales, aunque anticuada en el dia, se conserva en los es-
critos de los poetas y prosistas castellanos més estimados, y
todavia pudiera emplearse en verso, como lo emple6 Meléndez
en este pasaje:

Salud, gloria inmortal del nombre humano
que, en ansias generosas,
del bien comin vuestra ventura hicisles
v astros de luz para la tierra fuisles.

Rogamos a los inteligentes que pesen estas razones y de-
cidan.

(El Araucano, afio de 1834).

L el
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r lo corregido

| =3
| =1

[En resumen, de las particularidades del habla culta chilena denun-
ciadas por Bello, en 1834, como incorrectas, subsisten las siguientes
(ademés del seseo y de la confusién b-v, que son de toda América, y del
yeismo, que se da en gran parte de ella):

ascos rFonfiticos: pérdida de la d final; pérdida de la d en la ter-
minacion -ado; vis, eomis, junlis (vulgarismos; algo también del lenguaje
familiar); giievo; fierro; médula (que es la forma més general hoy, tanto en
Chile como en el resto de América y en Espafia, aunque se nota una
reaccién culta a favor de la acentuacién etimologista medula; ambas
formas estan en ¢l Diccionario académico); pabilo, que subgiste en Chile,
es en todas partes forma més prestigiosa que pdbilo (influido por pd-
bulo), aunque el Diccionario académico también acoge las dos acen-
tuaciones. Cuervo, Apuntaciones, §§ 56 y 58.

RasGos MORFOLOGICOS, SINTACTICOS Y LEXIcos: hubieron fieslas; yo
lueso; fui donde Pedro; parars: = ‘ponerse en pie’; formas verbales en -se
por en -ra o -ria; transar; prevenir, con tratamienlo respetuoso; venga
acd; le mandaron que se callara; agarrar (aunque se siente como vulga-
rismo); confusién compelter-competir: verlir, virlio, etc.; pbénemelo; recién

habia legado; 1t no me puedes; no se merecen las casas; inguilino (con
significacion muy local); canon (idem): molesloso, cargoso, taima.

Y se han corregido por accién de la escuela:

Rascos ronETicos: diferiencia; mesmo; pader, paderes; méndigo, sincero;
carenlo; vidro; sandiva; peano; arbolera; adbitro, adbitraje; réido, lgido,
créido; bido; esealfar; naide, natden; cirgiielas; polvaera; pdrparo; juiste;
dolria, ponré, lenré.

RASGOS MORFOLOGICOS, SINTACTICOS Y LEXICOS: voseo; mird, anda (que
s6lo ocurren ahora en zonas regionales de influencia argentina); fuisles;
levaniile, sosegate; haiga; vo denlro, yo cueso (la gente culta todavia va-
cila); yo suerbo; yo cambéo, 1 vacéas; hacen muchos dias a que no lo veo;
el piramide, el ctispide, el paralisis; fui a lo de Pedro; vide, vido; ponimos,
(:F:bimos; venimos (pretérito), venisie, venisteis: no me se ocurre.]
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ADVERTENCIA DEL AUTOR

Cuando publiqué mis Estudios chilenos en Alemania, ya hace
cuarenta y cuatro afios (Marburgo, 1893; escritos en 1891),
poco se conocia en Europa, fuera de las Apuntaciones criticas
sobre el lenguaje bogolano, de Cuervo, acerca de la pronuncia-
cién del espafiol en Hispanoamérica. Esperaba que fueran de
interés para los romanistas mis observaciones sobre la pronun-
ciacion del espafiol en Chile, especialmente en la capital, San-
tiago. Pero, a mi juicio, el estudio de la pronunciacion chilena
atrae ademas el interés general de todos aquellos que, aun sin
ser romanistas, ven en la investigacién fisiol6gica detallada
de cualquier dialecto moderno una contribucion al conoci-
miento y reconocimiento de la historia lingiiistica general; esto,
asi como las consideraciones teéricas generales sobre la natu-
raleza de los fonemas estudiados, justific6 la publicacién del
presente trabajo en la coleccion especializada Phonetische Stu-
dien, de Wilhelm Viétor (tomos V y VI). Por la misma época
publiqué dos trabajos méas, uno Sobre la morfologia hispano-
americana (1891) y otro Coniribuciones al conocimiento del len-
guaje hispanoamericano (1893), ambos en la gran revista ale-
mana Zeilschrift fiir romenische Philologie.

El ambiente intelectual de Chile, saturado de intereses gra-
malicales, no era en cambio favorable al estudio de las hablas
rurales y plebeyas. Nadie hubiera comprendido entonces que
el estudio del lenguaje vulgar tenia un valor cientifico especial.
Y como, ademés, se carecia de los elementos tipograficos in-
dispensables para esta clase de ediciones, no tuve mis remedio
que publicar mis estudios en Alemania y en aleman. Pero po-
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cos afos después empecé a publicar en los Anales de la Uni-
versidad de Chile trabajos dialectoldgicos en castellano, que eran,
més que nada, extracto y glosa a la vez de mis publicaciones
alemanas, descargadas de la parte més técnica para el pGblico
chileno.

Naturalmente, estos trabajos mios, escritos hace mas de
cuarenta afios, cuando sobre el espafiol de América apenas se
sabia nada, hoy no se pueden dar en espafiol sin muchas recti-
ficaciones. Por desgracia, mi edad ya no me permite emprender
una reelaboracién. Pero confio en que las notas -y comentarios
que agregue el Instituto de Filologia pondran al dia estos tra-
bajos mios de juventud, como lo han hecho satisfactoriamente
con los de Aurelio M. Espinosa.

R. Lenz.
Santiago de Chile, 1937,

ik il




ADVERTENCIA DE LOS TRADUCTORES

Hemos reunido bajo la designacién comim de El espaniol en
Chile los tres trabajos de Rodolfo Lenz titulados Chilenische
Studien, Beitriige zur Kenninis des Amerikanospanischen y Zur
spanisch-amerikanischen Formenlehre. El autor revisé cuidado-
samente esta traduccion. Las escasas variantes ahora introdu-
cidas fueron aprobadas por él. Para nuestras notas hemos apro-
vechado también la refundicion castellana de los Beitriige que
Lenz publico en los Anales de la Universidad de Chile (1894,
LXXXVII, pags. 113-132) con el titulo de Introduccion al es-
ludio del lenguaje vulgar de Chile.

El doctor Lenz reconocié que su exposicion de hace cuarenta
y lantos afos resulta ahora en algunos puntos envejecida para
nuestros actuales conocimientos; pero, antes que cortar y zur-
cir el texto, prefiri6 muy cuerdamente respetarlo (salvo algunas
variantes aclaratorias), por el valor historico que tiene, y enco-
mendarnos a nosotros la tarea de afiadir en notas al pie los datos
suplementarios, o las rectificaciones o nuevas interpretaciones
que exigiera el estado actual de nuestra filologia.

in la transcripcion fonética hemos cambiado algunos signos
del texto alemén por los equivalentes del sistema empleado
uniformemente en esta Biblioleca de Dialectologia Hispanoame-
ricana, que es el de uso general en todos los estudios actuales
de filologia espafiola. Solamente hemos dejado de introducir
los signos w y j, primer elemento de diptongo, y u, i, segundo
elemento de diptongo, poniendo siempre en su lugar u, i, porque
la opinién personal de Lenz era que el espaiiol carece de verda-
deros diptongos.
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OBSERVACIONES PRELIMINARES

Vamos a caraclerizar brevemente la pronunciacion chilena.
El espaiiol ha evolucionado probablemente en Chile més que en
ninguna otra regiéon de la tierra ' y es de un extraordinario
interés fonético debido a sus originales peculiaridades de pro-
nunciacion, No encontramos casi ningin cambio fonético ente-
ramente cumplido, pero si numerosos sonidos que estin preci-
samente en el instante mismo de cambiar. El aislamiento en
que los espafioles llegados a Chile vivieron durante casi tres-
cientos anos bajo el sefiorio de la metropoli, unido a la lenta
mezcla con sangre indigena y a la falta, casi completa entonces,
de toda educacién escolar 2, hubo de tener necesariamente por con-
secuencia una rapida evolucion de la lengua, no sdlo en el bajo

! Dejo enteramente de lado los dialectos criollos y anilogos, porque
desgraciadamente no los conozeco bastante. Los pertinentes trabajos de
Schuchardt, Coelho y otros sobre este tema no me son accesibles. Por lo
demds, tales dialectos apenas pueden ser considerados como mero desarro-
llo del espanol.

[Posteriormente el doctor Lenz ha contribuido al estudio de los dialee-
tos criollos con una obra capital: El papiamenlo. La lengua criolla de Cu-
razao. La gramdafica mis sencille. Santiago de Chile, 1928, 8°, 341 pags.
La enfética alirmacién del autor sobre el grado de evolucidng excepcional-
mente avanzado del espanol chileno tiene que tomarse como una conse-
cuencia de la falta de noticias sobre las hablas vulgares, de que Lenz se
lamentaba en 1891.]

* [Ahora sabemos que la educacién escolar en las colonias no era sensi-
blemente inferior a la peninsular.]
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pueblo, sino también entre las escasas personas cullas. To-
davia hacia 1840, segiin es voz ptblica en Chile, el santiaguino
culto se diferenciaba poco, en su pronunciacion, del hombre
de clase inferior (el roto o guase !, como se dice aqui). Desde
entonces, la aficion a ocuparse de la lengua materna «castella-
na», — despertada por hombres como Andrés Bello —, y la
instruccion escolar, por cuyo perfeccionamiento se trabaja
desde la época de Bello con empefio extraordinario, han modi-
ficado las condiciones lingiiisticas de Chile en beneficio del es-

! Pronunciado 610, con ¥ semejante a la r en inglés dry; la o apro-
ximadamente intermedia entre la @ cerrada y la 0 abierta. wdso, gwaso,
con W parecida a la w inglesa de we, pero con mis clara fricacion entre el
dorso de la lengua y el horde anterior del velo del paladar (dorso-pre-
velar).

[Lenz transcribié Wéso, con un arco sobre la w para marcar la fricacién
inicial de la semiconsonante. Esa transcripciom respondia a convicciones
tedricas: se trataba de un solo fonema que en su momento inicial acusaba
un rozamiento particular. Nosotros salvamos aqui la opinién del eminente
fonetista, pero adoptamos la representacién §W por razones de uniformidad
para toda la serie de la Biblioteca de Dialectologia Hispanoamericana, pues
esa pronunciacion se ha registrado en el hahla vulgar de casi todas partes.
Ademds, la interpretacion de gw (en giieso, agiielo, giiele, giieno, etc.) como
un solo fonema es muy objetable. Sabemos que en la realidad fisica el hablar
no presenta una serie ni una cadena de fonemas, sino un fluir fénico; v que
en ese fluir vamos reconociendo cada momento como un fonema determi-
nado, segiin reencontramos en él un tipo de fonema, una entidad fonética
que existe sélo como elemento de nuestro sistema virtual lingiifstico. Que-
remos decir que, desde el punto mismo del sentimiento de la lengua que
tiene el hablante, existe en un fluir fénico determinado fonema (la g en
guaso, por ejemplo) cuando el hablante identifica ese instante articulatorio
con uno“de los ijpoé- del sistema. Pues bien: ante la pronunciacién
guaso, huaso, huele, giiele cualquiera responderd con seguridad si em-
pieza 0 no con g. Y aun desde el punto de vista de una descripeién em-
pirica fisiol6gico-fisica resulta esa fricacién inicial representable aparte,
porque su naturaleza es plenamente consonantica, caracterizada por el pun-
to ¥ el modo del rozamiento, mientras que la W es una semiconsonante.
(Sobre el especial carficter de las semiconsonantes y semivocales véase
Navarro Tomés, Manual de pronunciacién espanola, § 120 y RFE, X,
phgs. 40-42).]
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pafiol. No obstante, todavia hoy pueden descubrirse claramente
en la pronunciacién culta todos los caracteres de la evolucion po-
pular. Algunos, como los cambios de s, d, b, v, son casi generales;
otros (como el trueque de r y [) se consideran vulgares; el intento
de combatir el yeismo tiene escaso éxito, aun en el estilo eleva-
do, v apenas hay uno que otro pedante que procure diferenciar
la s de la z, ¢ como en Castilla. El vocalismo contintia siendo,
en lo esencial, el espafiol. Es curioso el extremo relajamiento
de la actividad labial (parecido al del inglés); en cambio, hay
marcada predileccion por levantar el dorso de la lengua hacia
el prepaladar. En los hiatos primarios o secundarios como af,
at, att, ab se tiende a acentuar la vocal mas abierta con dipton-
gacién mas o menos enérgica; por ejemplo: méi < maiz, lduna
< laguna; inversamente, ed > i4, por ejemplo: tridlo < fea-
tro, ete. %,

I.as vocales nasales son bastante raras; hasta ahora sblo poseo
pocos ejemplos seguros de Santiago y sus alrededores: no, komé,
dormiy (no, comer, dormir), nasalizacién provocada siempre,
como se ve, por nasal precedente; pero hay también vocales
delante de n final (y a veces ante n o m intervocalicas) que
resultan algo nasalizadas por oclusién imperfecta de la con-
sonante siguiente.

Intre las consonantes, p, {, k permanecen en lo esencial in-
variables como oclusivas sordas puras (no aspiradas). En cam-
bio, todas las oclusivas sonoras b, d, g, y ocasionalmente tam-
bién n, m, tienden a una oclusién deficiente, que puede llegar
hasta la total desaparicion. Todas las dorso-posipalatales * pasan

BIBLIOTECA NACIONAL

¥ ; i SECCION CHILE|
! [Esta tendencia ha sido general a casi toda América y Espafia (menos

Andalucia y Extremadura y las regiones de primera colonizacién, como las
Antillas, o donde perdura un sistema fonético indigena, como en el espafiol
del Paraguay). La reaccién cultista va triunfando en todas partes. Véase
la geografia, eronologia y estado social de este fenémeno en A. Alonso,
Problemas de Dialectologia Hispanoamericana, pig. 9 vy siguientes.]

2 Sobre la clasificacion de las consonantes, cf. mi estudio Zur Phy-
siologie und Geschichle der Palalalen [Para la fisiologia e historia de
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a arlicularse, delante de e y de i, en el linde prepalatal, por
"lo que a veces hasta la k parece transformarse en la corres-
pondiente fricativa x. El més notable de todos los cambios chi-
lenos es la caida de s anteconsonantica y en posicion final ante
pausa (s equivale indistintamente a s, ¢, z espafiolas). Los ver-
daderos guasos, es decir, la Gltima capa social de la poblacion
chilena, cambian también la s intervocélica en h, y, segim datos
de chilenos cuya exactitud no he podido atin comprobar, carecen
en absoluto de s. Pero para la importancia del cambio es lo mis-
mo que la desaparicién de la s en esa capa de la poblacion
ocurra en forma completa o que queden atn restos de s; a me-
dida que se asciende por la escala social, se va haciendo maés ple-
na la pronunciacion de la s, pero nunca llega a ser perfecta,
como lo es en el Perti '. No creo inverosimil que esta desapa-
ricion se deba a causas élnicas: a juzgar por datos merecedores
de confianza 2, la lengua de los araucanos no cuenta con $
alguna, y justamente esta raza indigena — que subsiste con bas-
tante independencia en Araucania — es la que constituye la
base de la poblacién baja chilena. Claro que falta ain averi-
guar si esta ausencia de s es antigua en araucano, vale decir,
si se remonta a época anterior a la invasién espafiola *; mas aun
cuando se hubiera desarrollado después de esa época, no por eso
seria de menor interés étnico-lingiiistico la simultaneidad del cam-

las palatales], en la Zeilschr. fiir vergl. Sprachf., de Kuhn, xxix, pag.
2 sigs.

1 [El doctor Lenz nos encarecid hiciésemos constar que siempre que habla
del Perl se refiere exclusivamente a algunos estudiantes de las provincias
de Tacna y Arica, entonces del Per(i, que asistian a sus cursos de San-
tiago. Hoy, resuelto el largo pleito, Tacna queda en el Per(i y Arica es
provincia chilena. El doctor Lenz nunca estuvo en el Peri.]

t Cf. Fesnits, Gramdlica de la lengua chilena, 1765. Reimpresion de
Santiago, 1846. [Repite a Lenz Ecoeverria y Reves, Voces wsadas en
Chile, pag. 28.]

3 [Seghin el P. Valdivia, 1606, «en esta lengua raras veces se hallan estas
silabas: ... ni sa, se, si, ete.>. En el Voeabulario no trae palabra alguna
con s8.]
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bio en los araucanos espafiolizados y en los araucanos libres 1.
KEspero poder hallar mas tarde la solucién de este problema;
por ahora, sélo conozco la lengua araucana por la gramélica
citada; el estudio profundizado de esta y de todas las otras
lenguas indigenas de América espafiola arrojard luz, segura-
mente, sobre muchos hechos interesantes y acaso proporcione
nuevos ejemplos de igualdad de articulacion. Lo que hasta ahora
se conoce de la influencia étnica de los pueblos indigenas de las
regiones romanizadas de FKuropa (f > h en espafiol y gascén,
u > ii en los paises célticos, k > x — fricativa dorso-postpa-
latal o velar — en la zona etrusca, para no referirnos a otros
fendmenos esporédicamente sefialados) estd todavia muy en el
aire, porque la primitiva base de articulacién de los pueblos
romanizados es imposible de establecer , o al menos no se ha esta-
blecido atin. En América, por el contrario, la espafiolizacién data
de pocos siglos y las lenguas indigenas no se han extinguido atn
en la mayor parte de los paises donde se hablaban. Tengo la
seguridad de que el estudio del espafiol de América va a dar de
si enseflanzas sumamente provechosas, por las numerosas ana-
logias que existen entre la expansién roménica en Europa y la
expansion espafiola en el Nuevo Mundo 2.

! El hecho de que el mismo cambio fonético se repita en muchas regio-
nes, en roménico y en otras lenguas, no constituye de por si ning(in obstaculo
para esta tesis; nunca hay cambios fonéticos aislados. El problema de la
influencia étnica no puede resolverse a priori.

* |Desde la aparicién del presente trabajo del doctor Lenz, esta ana-
logia ha interesado vivamente a los romanistas. El ilustre profesor
Max Leopold Wagner se decidié a estudiarla directamente en un articulo fa-
moso: Amerikanisch-spanisch und Vulgiirlatein, aparecido en la ZRPh, 1920,
lomo xr; traducido al espafiol por el InstiTuTo pDE Firorocis de Buenos
Aires en 1923 (cuaderno I), ¢ incluido por Leo Spitzer en el segundo tomo
de su seleccién Meisterwerke der romanischen Sprachwissenschaft (Munich,
1930). El tema merece ser retomado, no sélo por los beneficios de toda re-
visi6n, sino para dar cabida a nuevos aspectos. Una prueba, referente por
cierto al problema del indigenismo, la ha dado A. Alonso en el prélogo
al libro de M. A. Morinigo, Hispanismos en el Guarani, publicado por este
Instrruro, 1981,
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Entre los otros cambios fonéticos del espafiol de Chile, es
importante la vacilacién entre r 'y [, que se repite en tantos otros
lugares de la Romania; la tendencia chilena es a formar, delante
de consonante, sb6lo una r reducida, y en posicion final, una [
reducida !, La bilabial fricativa b (que se escribe en espanol b
o v) tiende a desaparecer por completo, ocasionalmente con
fuerte labializacion de las consonantes vecinas. La u conso-
nantica delante de vocal (en la eseritura u-, hu-, gu-, bu-) se pro-
nuncia gw con enérgica fricacién dorso-prevelar o postpalatal; el
correspondiente fonema sordo (que podria representarse por ¢
v un trazo curvo encima o bien por ¢") sustituye a fu y ju
+ vocal. La [l espaiiola es absolutamente igual a y ?; la 7, en
cambio, permanece invariable. Toda la pronunciacién esté in-
fluida por una fonética sintictica extraordinariamente viva.

Todas estas observaciones se refieren en especial al habla vul-
gar. En el lenguaje conversacional de las personas cultas la evo-
lucién estd en gran parte frenada por obra de la lengua escrita.
Podrian distinguirse, para Santiago y sus alrededores, las si-
guientes capas de poblacién:

1° Los guasos, el estrato Gltimo de la poblacién rural, cuya
pronunciacion y vocabulario son los que més rasgos indigenas
ofrecen: al habla de los guasos pertenecen formas como kdha
(casa), méha (mesa). (Yo he tenido pocas oportunidades de
observar directamente este grupo social.)

2° En la ciudad, la clase infima la forman los rofos, el prole-
tariado. N1 los rolos ni los guasos saben, naturalmente, leer ni
escribir, ¥y no hay, por tanto, estorbos en la evolucién fo-
nética.

3¢ Individuos aislados de estos dos primeros grupos, que en-
cuentran ocupacion en la ciudad como criados y en otras fun-

1 [Véase el apéndice Obserpaciones sobre ®e, ® y L.]

* Este cambio parece corresponder sélo a Chile central. En el sur, la
Il =1 se conserva: la | es precisamente muy abundante en araucano,
como lo demuestran ya los numerosos nombres toponimicos con [l
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ciones parecidas y tienen a menudo ocasion de oir hablar cas-
tellano; en estas mismas condiciones se hallan los oficiales de
mano rurales; no es raro que sepan leer y escribir, pero tampoco
es lo habitual,

4° La clase llamada aqui de medio pelo: los empleados mo-
destos, dependientes de comercio y oficios anélogos; poseen
siempre alguna instruccion escolar, pero no pueden sustraerse
del todo, por més buena voluntad que tengan, al dialecto
vulgar.

5°¢ La clase social que sigue en orden ascendente corresponde
a las personas que han estudiado «gramética castellana»; en la
conversacion despreocupada, el lenguaje de estas gentes no se
diferencia apenas del habla <mejor» de los de medio pelo; pero
si se les interroga, por ejemplo, sobre la pronunciacién de una
palabra, contestaran seguramente en puro espafiol. En el punto
mas alto de esta clase se encuentran aqguellas personas que quie-
ren hablar en castellano perfecto y miran desdefiosamente las
palabras chilenas, en la medida — claro estd — en que pueden
distinguirlas de las espafiolas. Esta gente no llama a la moneda
de veinte centavos unae chaucha, como en los grupos 1 y 2, ni
un veinte (pronunciado dmbéinte), como en los grupos 3, 4 y 5,
sino una peseta,; en lugar de mampara y casilla (de correo) dicen
cancel y apartado, porque asi aparecen en el diccionario de la
Academia de Madrid *. Estas personas «cultas» llevan a menudo
su purismo al extremo de pronunciar toda v como labiodental,
lo que es enteramente anticastellano.

Hechas estas observaciones preliminares, que solo pueden
proporcionar una imagen superficial de la infinita riqueza de
variaciones e igualaciones de la lengua viva, vamos ahora a
ocuparnos detalladamente de algunos casos.

! [ Caneel puede ser tradicional en Chile, concurrente con mampara,
quizd medio desalojado por mampara. ;Peseta estd en el mismo casop
Peseta todavia se usa, por ejemplo, en las Antillas vy en el Ecuador.]
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Sabido es que en espaiiol se distinguen dos sonidos de r, uno
de los cuales, la r «simple» o «débil», serfa, seglin las indica-
ciones de los gramaticos, alveolar, sonora y débilmente vibrante,
y, segiin otros, consistiria en un simple golpe del 4pice lingual.
El otro sonido de r — «fuerte» —, que se escribe rr en medio
de palabra y r en posicién inicial y después de s, [, n, es alveo-
lar fuertemente vibrante (cf. BAist en el Grundriss de Grober,
I, pag. 694) o sorda con contaminacién de un sonido § (cf.
Pauvr Forster, Spanische Sprachlehre, § 3). Segim explica
Forster, la r es sonora en posicion final, entre vocales y en con-
tacto con cualquier consonante sonora: lo es, pues, en alrola,
honra, Enrique; sorda, siempre que es rr: perro, tierra, en posi-
cion inicial (inclusive en palabras compuestas como malrotar,
sonrisar, cuyos elementos se sienten aGn como separados), y
cuando precede o sigue una consonante sorda, sea oclusiva o
fricativa. Considero sencillamente falsa esta tltima asercion,
como sin duda son meras suposiciones tedricas, y en gran parte
falsos, todos los datos de Paul Forster sobre la sonaridad de r,
l, ¢, z. s; lo cual es tanto méas lamentable cuanto que sus ob-
servaciones, muy minuciosas, tienen la apariencia de investiga-
ciones cientificas. Por lo que se refiere a la r, es indudable que
nunca un espafiol cambiara la r suave por r fuerte; y la Aca-
demia explica que después de [, n, s se ha de escribir r sen-
cilla, «por no haber en castellano voz ninguna en que no sea
fuerte como letra inicial, o siguiendo a cualquiera de estas tres

consonantes» (Gramdlica de la lengua caslellana por la Real

Academia Espafiola, Madrid, 1883, pag. 361); como ejemplos
tipicos se dan honra, israelila y malrotar (1), que no es, por lo
tanto, palabra «cuyos elementos se sienten aiin como separados»,

como piensa Forster, pues en estos casos la Academia escribe

rr (conltrarréplica, prorrata, ete.). La influencia de una conso-

nante sorda sobre la r inmediata, en cuanto a la sonoridad, no.
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puede negarse, pero estoy persuadido de que es menor que en
francés y mucho menor que en inglés; es posible, pues, que en
esa posicion la sonoridad de la r se reduzca ocasionalmente,
pero no por eso la r espafiola «se volverd r fuerte».

La verdadera pronunciacién usual de la r fuerte en Espana,
tal como se ha conservado hasta hoy, por ejemplo en el Peri,
me parece ser la r supra-alveolar fuerlemenle vibranie; a veces
la sonoridad de este fonema es imperfecta, pero creo que solo
en raros casos falta del todo. Un sonido §, de tipo 8, articulado
en el mismo punto con vibracién menor o con ninguna vibracién
y con reduccion ocasional de la sonoridad, existe también en
ispafia, seglin documenta experimentalmente A. Alonso, Kl
grupo TR, en Homenaje a Menéndez Pidal, 11, pags. 167-191.
Todas estas pronunciaciones suelen oirse aqui, pero la tinica
usual en Sanliago y sus alrededores es la siguiente: para r sua-
ve, una vibracién simple apico-supraalveolar, parecida o igual
a la del inglés very, ejemplo: pero, para; para la rr fuerte,
una f supraalveolar articulada relajadamente, en la cual ha-
bitualmente los dientes se mantienen juntos. La sonoridad de
este fonema es a veces reducida; si no me equivoco, corres-
ponde al polaco rz; ejemplos: perro, tierra, rosa. Con fuerte pér-
dida de sonoridad se encuentra ese mismo sonido en la pronun-
ciacion vulgar (capas de poblacion 1, 2, 3, mas raramente 4, 5)
después de explosiva sorda, especialmente después de {, en lu-
gar de r suave; por ejemplo: {raigo, con {r semejante a la del
inglés try.

Para representar la r vibrante simple, emplearé el signo r;
para la vibrante multiple, #; para la r vibrante y asibilada
(de tipo &), t; si la vibracién falta por completo, ; con sonori-
dad reducida, f o § 1.

! [Hemos alterado algo el primitivo sistema de representaciones fo-
néticas del autor para uniformarlo con el de la Biblioleca de Dualeclolo-
gin Hispanoamericana. En la edicién alemana dice Lenz: <Als bezeich-
nung fiic r mit einem zungenschlag nehme ich r, vollig gerollt: r, gerollt
und S-artig f, ganz ohne rollen %, mit reduzierten stimmton 1 bezw. 5+.]



96 R ¥y rr LENZ

Antes de ahondar en los pormenores de la evolucion de la r
en Chile, debo hacer algunas previas consideraciones generales
para exponer mi opiniéon sobre la naturaleza del fonema r.
Las obras fonéticas que consulto son: Stevers, Phonelik; ViEToR,
Elemenle der Phonelik; Travrmanw, Sprachlaute; TECHMER,
Zur Veranschaulichung der Lautbildung, y SEELMANN, Aus-
sprache des Lalein.

SIEVERS (pag. 84 sigs.) parte, de acuerdo con su teoria de las
«sonantes», de la r no vibrante en que la punta de la lengua for-
ma detrds de los alvéolos un estrechamiento «caracterizador»
en comparacién con las vocales y se mantiene fija, sin vibracion:
vale decir que Sievers considera como r normativa la del inglés
str, bird, lo que dificilmente concuerda con la opinién general.
Al tratar de la r vibrante, Sievers habla de «<golpes de la len-
gua», en lo que parece entenderse, sin embargo, s6lo un vibrar
en el estrechamiento, no una oclusién completa entre los alvéo-
los v la punta de la lengua.

TrauTMANN (§ 244 sigs.) incluye la r en el nimero de las
oclusivas y atribuye al sonido normal varias oclusiones repetidas
una tras otra; con un solo golpe de lengua no es posible formar
sino sonidos impropios de r; la llamada «r aspirada» es para él
una simple &pico-prepalatal ¥ o 8. De la adhesién parcial que
Je merecen (§ 229, nota) las afirmaciones de Griitzner, se infie-
re que también para Trautmann la diferencia entre la r de
una sola vibracién lingual y la d articulada en el mismo punto
consiste en la mayor presion del aire que necesariamente re-
quiere la d y en la rapidez y suavidad con que, en la r, la len-
gua abandona los alvéolos apenas tocados.

Segiin Viiitor (§ 92), en la r usual se forma un estrecha-
miento entre la punta misma de la lengua levantada y los alvéo-
los; en la r vibrante, la punta de la lengua es puesta en mo-
vimiento (oscilacién, aleteo) por la columna de aire espirado.
«La punta de la lengua, al levantarse, parece determinar
simultaneamente una elevacion gutural de la base de la
lengua»,
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Tecamer (§ 20) admite el fonema propiamente vibrante co-
mo alternancia de estrechamiento y oclusion, y, como variante,
la alternancia de apertura y estrechamiento.

La opinién de SEELMANN coincide en general con la de Traul-
manti.

Si se comparan entre si estas opiniones, resulta claro que nin-
cuna de ellas es del todo perfecta. La dificultad reside, como
en tantos otros casos, en que cada uno piensa ante todo en los
fonemas que le son habituales y en que es dificil emanciparse
de las grafias tradicionales. Si lo decisivo en la r fuera una
completa oclusién bucal, aun cuando poco enérgica, no se ve
bien en qué se distingue la r (con un solo golpe de lengua)
de la d articulada en el mismo punto. Si, en cambio, hay sélo
eslrechamiento sin oclusién, ¢dénde estard el limite entre la
r v la z de igual punto de articulacion? 1.

Pasemos a examinar la r simple. No hay duda de que su so-
nido produce la impresion de una percusion, pero es distinta
de la percusién de la d articulada en su mismo punto. El sonido
de r pierde su caracter cuando se trata de prolongarlo, es decir,
de mantener la punta de la lengua en oclusién, mientras que esta
especie de alargamiento de la pausa oclusiva es perfectamente
posible en la d. En la r no debe de haber, pues, oclusion com-
plela. Yo he tratado de decidir esta cuestibn experimental-
mente. Los trazados estomatoscopicos no dieron, como era de
preverse, ningtin resultado, pues la oclusion o, mejor dicho,
toda la articulacién de la r es extraordinariamente débil (arti-
culacion lene, diria yo). En cambio, después de algunos ensayos,
logré muy bien ver directamente la articulacién con ayuda de
dos espejos: coloqué uno, casi horizontalmente, en el labio

! [La diferencia de timbre entre una r fricativa sonora apicoalveolar
y una s fricativa sonora apicoalveolar, X v Z, consiste en la forma de
la estrechez del Apice contra los alvéolos: redondeada para z, alargada
para 1. Por no tener esto en cuenta, el doctor Lenz ha representado en
esie trabajo con i ¥ & variantes de rr que corresponden mas bien a i"}' r]

7
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inferior, de tal modo que reflejara sobre los alvéolos la luz solar
directa, y observé con el otro espejo la imagen del primero. Pude
comprobar al punto que para formar una d (y 1) alveolar la
punta de la lengua tocaba en toda su amplitud los alvéolos,
mientras en la pronunciacion de ara la linea media de la len-
gua, en el sitio en que la prolongacion del frenillo toca la punta,
quedaba encogida. Los dos cordones musculares, a derecha e
izquierda de la linea media, tocaban los alvéolos. Al intentar sos-
tener una oclusion, tenia que pasar a la oclusién completa de
d, o bien formaba una abertura que adoptaba la forma de un
triangulo equilatero de unos 3 milimetros de lado, de tal modo
que el punto medio del 4pice de la lengua, evidentemente
por acortamiento del frenillo, era tirado hacia atras, y el sonido
resultante era una . El que la articulaciéon se produjese en la
mitad de los alvéolos o méas arriba, en el paladar anterior, era
indiferente hasta para la méis pequefia diversidad de timbre;
pero mas abajo, hacia los dientes, se ve claramente que la
parle superior de la lengua forma la oclusion con su gruesa capa
de mucosas, por lo que la abertura se ensancha algo hacia los
lados, pero con menor distancia en el centro. En esta forma, y por
el modo como la corriente de aire espirado viene a dar contra los
dientes inferiores, se produce el cambio de timbre, que es ahora
de z (s sonora). Para articular una apical z, como supraalveo-
lar o prepalatal, se necesita estrechar artificialmente la abertura
triangular de la . Es evidente, pues, que debemos considerar
la r simple como un fonema intermedio entre # y d. Es un
fonema de percusion sin oclusién perfecla en el punto medio .
En la d articulada imperfectamente, toda la punta de la lengua
se acerca a los alvéolos sin aplicarse firmemente sobre ellos; en
la r los dos lados del apice se aplican por completo y sélo queda

1 [A esta conclusion llegd el doctor Lenz tras las experiencias sobre su
personal articulacion de la r. La r de los castellanos tiene oclusién com-
pleta, aunque momenténea. Cf. T. Navarro Tomis, Manual, 3* ed.. § 112,
y SamuEL Giut Gaya, La «r» simple en la pronunciacion espaiola, RFE,
VIII, pags. 271-280.]
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recogida la parte central. Pero este estrechamiento es tan an-
gosto y toda la articulacion tan relajada que no es posible fijar,
prolongar en la oclusién una r, a menos de contener artificial-
mente la espiracion. Con presion espiratoria mormal, o hay
que ensanchar la pequena abertura hasta formar una #, o ce-
rrarla hasta d. (Cf. sobre presi6n espiratoria y retencion, Zeilschr.
[. vergl. Sprachf., de Kuhn, xx1x, pag. 51).

Ahora bien, al observar la formacién de la rr apical vibrante,
descubri con gran sorpresa que la punta de la lengua se doblaba
considerablemente hacia la derecha; el borde muscular derecho
de la lengua se apoyaba firmemente un poco a la derecha del
centro de los alvéolos; la linea media se recogia un poco, y el
borde muscular izquierdo, tendido ampliamente en el centro
de los alvéolos, era puesto en vibracion por la corriente de aire
espirado que le hacia herir los alvéolos. Ya en la Zeilschr. de
Kuhn, xx1x, pég. 20, hice yo notar esta oblicuidad en la arti-
culacién de la r, pero no habia advertido atn, en lo tocante
a la r, la completa diversidad de articulacién de los dos lados
de la lengua. Es posible, claro estd, que tal diferencia sea com-
pletamente individual; pero también puede ser que aparezca
con regularidad, o al menos con frecuencia *. El vértice de la len-
gua necesita, naturalmente, un punto de apoyo, para facilitar
lo mas posible la vibracién del resto de la lengua. De cualquier
modo, mi articulacion es tan caracteristica que vale la pena com-
probar si se presenta a menudo en la forma descrita. Como el
observarse a si mismo, con ayuda de dos espejos, es més facil
que observar a otro, yo agradeceria a mis lectores que estudia-
ran su propia pronunciacion de la rr y publicaran una breve ex-
posicion de los resultados obtenidos.

Por de pronto me parece seguro que la r de vibracién simple
y la verdadera rr vibrante son dos fonemas de naturaleza ente-
ramente distinta; el segundo no consiste en la repeticién del
primero y mucho menos en repetir la oclusion de la d. Para

! [Es individual.]
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vibrar (r), se necesita una peculiar relajaciéon de la parte ale-
teante de la lengua, Esta vibracién se asemeja més al
flamear de una bandera al viento que a la vibracién elastica
de la lengiieta de un instrumento musical. La rr vibrante re-
quiere una considerable intensidad espiratoria y es probable
que se produzca por una alternancia de oclusion y estrecha-
miento, aunque, como sucede en mi propia pronunciaciéon, apa-
rezca con la oclusién una abertura minima (en la linea media
del 4pice) que acompafia al fonema en toda su duracién,

¢Hay también una r de vibracién miltiple con alternancia
de abertura y eerechamlento? En rigor no. Y sin embargo, en
inglés drink, bring, la r — que hemos representado por % [f] —se
aproxima mas, sin duda, a la r de vibracién miltiple que una
§ sorda del mismo tipo a una r vibrante sorda. El punto de vi-
bracion determina en la # un fuerte rehilamiento . No sé si
ya ha sido sefialada por otros esta vibraciém, caracteristica de
las apicales z, %, asi como de la labiodental v; pero lo cierto es
que presta a esos fonemas y, en menor medida, a lodas las
[ricalivas sonoras, un timbre caracteristico que falta por comple-
to a las sordas correspondientes, aun cuando sean de articulacion
débil (lenis), esto es, aunque lengan una debilidad articulatoria
que por lo regular corresponde s6lo a las sonoras. Con lo dicho
dejo indicada la causa de la vibracién: estd en la simulténea

1 [El término rehilamiento fué empleado por A. Alonso, tras conversa-
ciones con Navarro Tomés, para referirse a un zumbido especial que se
produce en el punto de articulacién de algunas consonantes sonoras de-
}Jido a la vibracién adicional de las mucosas linguales (Rev. Ling. rom., 1,

35). Tiene rehilamiento la th dulce inglesa y no la -d- espafiola, y en eso
se diferencian estos dos fonemas sonoros, fricativos y Apico-interdentales.
Tiene rehilamiento la y (mayo, calle) de la provincia de Buenos Aires
v no la castellana ni la chilena; ete. Rehilar es temblar. Se decia de las
armas arrojadizas que rehilaban, para referirse a su zumbido. Ver T. Na-
varro TomAis, Rehilamienio, RFE, 1934, XXI, 274-279. El primer fone-
tista que observd el rehilamiento de la rr dialectal espafiola fué Lenz.
Véase, al final de este tomo, Amapo Avonso, Redolfo Lenz y la dialec-
tologia hispanoamericana.]
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vibracion de las cuerdas vocales, y es analoga al conocido fené-
meno de resonancia por el cual una cuerda se pone a vibrar al
sonar otra igual o correspondiente. La vibracién de las cuerdas
vocales es trasmitida por el aire, con especial intensidad, a las
mucosas oportunamente relajadas. La % [f] adquiere de ese modo
un timbre aspero, como de zumbido, que recuerda la r vibrante
miltiple: y de ahi que la reemplace tan a menudo. Muchas veces
el zumbido es reforzado por la aproximacion de los dientes supe-
riores e inferiores, lo que puede prestar a la pronunciacion de
la r vibrante un timbre parecido al de la i.

Nos queda atin por examinar la r ¢sonante» que se produce
cuando, partiendo de la posicién de 3, la lengua se aleja
aln més del prepaladar. De esa manera la abertura se hace
tan grande que la sonoridad es con mucho lo mas importante
del fonema y es lo que pasa al primer plano de la atencién; por
lo regular este sonido se acerca mucho a una &, de la cuarta
serie de Trautmann, porque la parte posterior del dorso lingual,
al levantarse el apice, es apretada contra el velo; debido a la
débil fricacién entre la punta de la lengua y el prepaladar, uni-
do al rehilamiento de aquélla, el fonema adquiere ruido conso-
néantico. Creo perfectamente clara y correcta la opinién de Traut-
mann, quien considera este fonema y otros anélogos como Ne-
benvokale (paravocales). Se puede muy bien hacer pasar toda
fricativa sonora a un sonido consonfntico aspirado, con solo
aumentar la abertura. Estos sonidos son de gran importancia
para la evolucién lingiiistica; constituyen el Gltimo grado de una
b, d, g en camino de extinguirse. Yo las representaré con el
signo correspondiente de tamafio menor y puesto sobre la caja
del renglén: » ¢ ¢ Las hallaremos en el espafiol de Santiago
con no poca frecuencia.

Acerca de la [, no es necesario entrar en explicaciones mi-
nuciosas, pues su caracter no ofrece lugar a dudas. Por su arli-
culacién, es esencialmente una oclusiva !'; pero, lo mismo que la

! [Quiere decir que el dpice hace contacto con el paladar; pero la ar-
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m, n, 1, tiene muchas propiedades comunes con las fricativas.
Los ruidos de fricacion de una [ prolongada se parecen espe-
cialmente a los de la r sonora: son principalmente vibraciones
de las mucosas. Fl estrechamiento, en uno de los lados de la
lengua o en ambos, no es suficiente para producir — con la dé-
bil presién del aire espirado ejercida por la sonoridad — ruidos
perceptibles; en la | sorda, en cambio, se oyen muy clara-
mente, Mas por otra parte, tampoco es perceptible el ruido del
contacto apical, a causa de la simultidnea abertura lateral, lo
que justifica bien su inclusién con la r sonante y con las nasales
bajo el nombre de fonemas sonantes. La [ espafiola es supra-
dental y, seg(in mis propias investigaciones, siempre sonora
(considero falsas las indicaciones de Paur FomsteR, op. cil.,
§ 3). La reduccién de sonoridad en contacto de fonemas sordos,
aun cuando se admita en general su existencia, carece en todo
caso de importancia 1,

La [l espafiola es la | puramente dorso-prepalatal (Kuhns
Zeilschr., xx1x, pag. 30 sigs.); en Santiago y sus alrededores,
como en muchas otras regiones del espafiol, se ha igualado com-
pletamente con la y (fricativa dorso-mediopalatal de arlicula-
cion relajada).

Hechas estas consideraciones tebricas, pasaré a describir el
fonema r en el espafiol de Santiago.

ticulacién no es oclusiva, sino fricativa, pues, como observa bien el autor,
la abertura lateral es simultinea, de modo que en ningiin momento se
halla cerrada (oclusién) la salida del aire. Cfr. T. Navarro Tomis, Ma-
nual, 3. ed., § 111, y Sobre la articulacion de la <I» castellana, en Estudis
fonelics, publicados por P. Barnils, Barcelona, 1917, 1, pag. 265-275.]

! [Sobre [ ensordecida en contacto con consonante sorda, véase Frirz
Kritaen, Studien zur Laulgeschichie westspanischer Mundarten, Hamburgo,
1914, § 367 vy sigs.; T. Navanso Tomis, Sobre la arliculacion de la <l»;
Amapo Avonso, El grupo «lr» en Espafia ¥y América, en el Homenaje a
Menéndez Pidal, tomo II, pAg. 186. Se refiere a la [ chilena ensordecida
Jurio Saavepra, Fonética zhilena, en el Maitre Phonélique, Paris, 1904,
pag. 145, nota, de modo menos cauto que Lenz: «Mi gusto habria side
escribir £, | en vez de r, [ liquidas después de consonante dfona.s]
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Como queda dicho arriba, en espafiol se han comprobado
hasta ahora sblo dos tipos de r: r suave y r fuerte. La primera
es sin duda la r que ya hemos descrito, de vibracion simple;
la otra, que se escribe rr, excepto en comienzo de palabra y des-
pués de n, I, s, es absolutamente distinta de la primera. Ya
lo senalé Escricae v Migg, el primer espatiol que se puso a
observar sin prejuicios la pronunciacion espafiola, en su acer-
tado librito sobre ortografia espafiola !, pég. 55: «<no liene
nada que ver la rr con r 4 r», del mismo modo que la Il espa-
fola (= 1) no equivale a [ 4 I. [Y ahora lo ratifica Navarro
Toméas, Manual de pronunciacion espaiole, § 116, con la ma-
vor competencia de especialista.]

La pronunciacién de la r fuerle consiste en Chile en una ¥
o ¢ vibrante. Esta i es un sonido intermedio entre ¥ y %,
que se produce aplicando la punta de la lengua con menos fuer-
za que la necesaria para la f estrictamente vibrante. La parte
vibradora del dpice golpea dos o més veces, sin producir oclu-
sibn completa en toda su anchura, de modo que al sonido
resultante se mezcla desde el principio una especie de %, en
la cual acaba el fonema por transformarse completamente,
por efecto de un rehilamiento intenso. Ya he hablado méas arri-
ba de la deficiente sonoridad de este somido. Toda r, antes y
después de consonante, parece pronunciarse en espafiol r; es posi-
ble, y probable, que esta r, después — vy quizés también delante—
de un fonema sordo, pierda eventualmente algo de su sonoridad,
pero esto no es, de modo alguno, necesario. A lo menos yo he
oido a espafioles y peruanos, y a menudo (ambién a chilenos
cultos, pronunciarla con sonoridad muy completa, como en
ar:te, t’rabaxdr®, kuér’po (arle, lrabajar, cuerpo), donde en-
tre el golpe de lengua de la r y las consonantes vecinas puede
percibirse un perfecto sonido glotico (svarabhakti) 2. Entre vocal y

Y Reforma de la orfografia caslellana, por D. Tomis Escricue y Migc.
Bilbao, 1890, 2» edicién. }

* [El doctor Lenz representa con un signo convenciorial este sonido
glblico entre la r y la consonante con la que se agrupa. Arauso, Estudios
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consonante sonora o en posicion final, este elemento vocalico
es en Sanliago muy comun, especialmente en la pronunciacién
«culta», pues en la popular muchas de estas r sufren otras trans-
formaciones; p. ej. tér°do, d®rama, lar>go; bér® (ver), etc. Tene-
mos, pues, como pronunciacion general de la r suave, también
en Chile, una r de un solo golpe de lengua y de sonoridad com-
pleta.

La r fuerte se pronuncia no pocas veces ¥ en Santiago (en
el Pert, siempre), pero la pronunciacion popular, aun entre las
clases superiores, es ¥, muy parecida, si no igual, a la r del
inglés bring, drink, a menudo con los maxilares fuertemente
apretados: fésa, péro, onfa (rosa, perro, honra) '. La lengua
popular de Santiago es — como siempre ocurre — mucho méas
rica que la lengua escrita.

La r intervocAlica en medio de palabra es r, como en la len-
gua literaria: mire, mira, tnica exclamacion usual aqui para
llamar la atencién de alguien (los espatioles, y también los pe-
ruanos, dicen en cambio oiga). Para més ejemplos, basta sefialar

de fonética castellana, Toledo, 1894, pdg. 51, llama la atencidén también
sobre este caricter de la r, sin referirse a Lenz, y lo representa con
una ®. Araujo pasa por ser el primero en observar este rasgo de nuesira
pronunciacion, pero el doctor Lenz se le adelantd en un par de afios.
Araujo, antes de publicar en espafiol sus Ksfudios (Toledo, 1894), los pu-
blicé en francés: Recherches sur la phonétique espagnole, en la revista ale-
mana Phonetische Studien, dirigida por W. Viétor, tomos III, 1890, V,
1892, y VI, 1893. Lenz pubicé sus Chilenische Studien en la misma re-
vista, tomos ¥V y VI. Pues bien, Araujo no observa en 1890 — al hablar
de r — ¢l momento de sonoridad entre la r y la consonante con que se
agrupa, y si lo observa en 1894, después de haber leido, sin duda, a Lernz.
Esta sonoridad entre la r y la oira consonante ha sido estudiada y medida
experimentalmente por Navarro Tomés, Diferencias de duracién enire las
consonanles espafiolas, RFE, 1918, V, pfgs. 385-7, vy Manual, 3.* ed., § 113,
vy por Samusr Grur Gaya, La «r> simple en la pronunciacion espafiola,
RFE, 1921, VIII, pag. 274 y sigs.]

1 Sucede a menudo — yo mismo lo he comprobado — que hasta chi-
lenos instruidos son incapaces de pronunciar una r vibrante miltiple, asi
como muchos alemanes nortefios usan sblo la r uvular.
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los derivados, muy del gusto de estas gentes, en -ero, -era, -ura:
panaéro, leCéro, tetéra, asukaréra, tomanra (también tomaura “bo-
rrachera’), etc. No es raro que la vibracién lingual Gnica se
articule muy débilmente; pero de todos modos no es usual la
completa desaparicién de la r intervocélica. Los dos fGnicos
ejemplos que he encontrado requieren explicacion especial;
son para > pa = paa, que CuErvo, Apunlaciones, § 685 [6.¢
ed., § 771], cita también como bogotano observando que es
«comtin casi dondequiera que se habla nuestra lengua», y un
ocasional a"asi < ahora si como exclamacion, que precisamente
por tener este uso no enfra en la fonética habitual: en los de-
mas casos, ahora permanece como aéra o dura (con el acento
igualmente en la @ y en la u abierta). También se conserva la
pronunciacion antigua agéra en el pueblo chileno.

La [ intervocélica se conserva invariable: ala, pelo, etc.; lo
mismo en posicién inicial: lana, lefia, lion (< ledn), ete. La ry
la l finales las estudiaré con [, r ante consonante.g . ey

Consonanie + r, en posicion inicial de palabra: s$gccion cH

pr, br, kr, gr mantienen invariable la r como r: présio, bréibo,
(b es bilabial, con articulacion muy relajada siempre); kréo,
grande (g es una fricativa postpalatal); delante de o y de u,
la articulacién de la b es tan imperfecta que, por lo general,
resulta s6lo una r con redondeamiento labial y sonoridad pre-
via: B(r)ixo (el paréntesis que encierra a la r representa un re-
dondeamiento simulldneo de los labios; x es fricativa postpala-
tal sorda) < brujo, "(r)éma < broma. La sonoridad gldtica previa
no puede faltar, pues al santiaguino le es imposible pronunciar
r inicial. Fr permanece asimismo invariable: frio o erio (¢ es
fricativa bilabial sorda), erita. Suele presentarse sonoridad im-
perfecta después de p, R, f, pero no es lo regular. De todas
maneras, esto no cambia el caricter de la r, que no se trans-
forma en r fuerte, como pensaba Forster.

Los fonemas { y d, afines, por su formacion, a r, se compor-
tan de distinto modo que p, b, k, g f, cuya articulacién es
por entero independiente de la r que les sigue. El grupo dr
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inicial en palabras vulgares es tan raro en espafiol como lo
era en latin; la Gnica palabra que he podido hallar es drogueria,
que pronuncian ’royeria (*=sonoridad; y es fricativa prepalatal,
ye casi como yie): la articulacion de la dental 4 cerca del punto de
articulacion de la supraalveolar r, imposible para los chilenos, ha
desaparecido totalmente. Quiero observar asimismo que la d en
el habla del bajo pueblo (y sblo a él nos estamos refiriendo) es
en general muy rara. El grupo {r-, en pronunciacion culta fr,
es decir, [ dental + r, en el cual la sonoridad gléotica se produce
inmediatamente después de la explosién de la (-, se vuelve en
el habla popular tf, esto es, t &pico-prepalatal en que la oclusion
no se abre de un golpe, en toda la punta de la lengua, sino que
empieza recogiéndose la linea media de la lengua; se obtiene
asi una explosién impura, parecida a la de las dorso-prepalata-
les (ef. Kuhn's Zeilschr., xxix, pag. 22 sigs.), sbélo que la im-
pureza de la explosién en las dpico-prepalatales es voluntaria,
en lanto que en las dorso-prepalatales es involuntaria, obliga-
da. Este fonema se asemeja mucho a la {r del inglés del sur en
{ry, pero me parece que en nuestro caso es mis momenltaneo;
lat es, por lo general, un breve fonema de transicién. Yo creo
que el origen de este fonema debe atribuirse a influencia arau-
cana, por las razones siguientes: 1°, otros casos de articulacion
apico-prepalatal son extrainos al espafiol; 2°, el araucano posee
una Apico-prepalatal { especial (Febrés emplea para este sonido
la grafia th y explica: se pronuncia «tocando la punta de la len-
zua a lo alto del paladar»); en boca de chilenos cultos la oigo
como tt; no he podido atn, por desgracia, oirla pronunciar a
araucanos; 3°, las palabras indigenas que continfian viviendo
en el pueblo conservan este fonema, como pronunciacion vulgar,
en una t apico-prepalatal ligeramente impura, pero no es raro
que empleen a la vez una forma — que se considera mas culta —
con t espafiola simple. Tales palabras son: tfilka (‘lrueno’, que
alterna en el uso con la palabra espafiola tiuéno), escrita en
nombres toponimicos como Talea, Talcahuano; trenca o lenca,
es decir, tiénka o tépka (ave parecida al tordo, mimus thenca);
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iriuke o liuque (especie de gavilan, caracara o milvago chimango)';
]-(-ug[;q‘)ﬁ;o o kotéto ‘chichon’, ete. Las formas con { pura son las que
los conquistadores espafioles oyeron equivocadamente; las for-
mas con tf son las verdaderas, que persistieron en el pueblo
bajo, de sangre indigena bastante pura; se ha igualado con ellas
la {r espafiola, pues el araucano no poseia rr vibrante ni r,
sino solo una r intermedia, segiin Febrés, entre ambos fonemas
espanioles ¥ «que se parece a la s, doblando algo la punta de
Ja lengua hacia arriba, o a un lado», vale decir, ¥, la r «fuerte»
usual en Chile.

Algunos otros ejemplos: tiaigo < traigo, ties < lres, mesa trince
< mesa trinche = ‘trinchero’.

Consonante + r en posicion interior corresponde en su evo-
lucién a posicién inicial: libriyo < lebrillo, fiébre o ié"(r)e <
fiebre, abra < habrd, ébra u é(r)a < obra, pébre o pa(r)e < po-
bre, ete. Quizés fuera més exacto escribir 6*(r)a; de la ® queda
solo un avance de los labios hacia adelante, no volviendo atréas
sino durante la articulacién de la r. No debe extraiiar la exis-
tencia de formas dobles: designan en realidad pronunciaciones
distintas; y yo quisiera llamar la atencion sobre el hecho de que
en general las formas lingiiisticas son mucho mas imprecisas
de lo que comGnmente se piensa; en el curso de estos estudios
sobre el espafiol de Chile nos encontraremos muy a menudo con
ejemplos mucho més sorprendentes aGn que los mencionados.
Una misma persona puede utilizar, sin motivo alguno, distin-
fas formas de pronunciacién, y no solamente — como en nues-
iro ejemplo — formas entre las que haya una que se aproxime
a la pronunciacién «culta» méis que la otra, sino también for-
mas igualmente alejadas todas de la <buena» pronunciacién.
Esta posibilidad ha de tenerse muy en cuenta al uniformar
textos medievales. La existencia de grafias diferentes de una
misma palabra no solo puede explicarse por error o porque nin-

! [Véase Lenz, Diceionario etimoléjico de las voces chilenas, ., Santiago,
1905-1910, s. v. lenca y liuque.
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guno de los signos empleados corresponda a la pronunciacién
verdadera para la cual no hay signo propio en la escritura, sino
que pueden corresponder ambas a pronunciaciones diversas e
igualmente usuales, que no por eso atentan contra el carécter
unitario de la lengua.

Después de m, el grupo br permanece invariable, con oclusién
bilabial: siémbra, imbre, némbre, etc. Se conservan también pr
y frinteriores; aprendio < aprendido, siémpre, afrééo. Gr se conserva
invariable después de n: sangre; en los otros casos la oclusion
de la g se realiza imperfectamente, de modo que se produce
el pasaje ! a g o y seglin las vocales proximas: ligrima < lagri-
ma, neyro < negro; en este Gltimo caso hay tendencia a pasar
a meiro, cambio que a veces llega a producirse.

El tratamiento de {r y dr interiores es analogo al de los mis-
mos grupos en posicion inicial: {r > ti: 6t < ofro; ciitre,
en la escritura fulre = ‘sefior distinguido’, ‘hombre de levila’
(también con significacién de ‘fatuo, presumido’); éitfe, escr.
chalre ‘campesino (guaso) endomingado’; éntte < enire, ete.
El grupo dr es, como queda dicho, de incémoda pronunciacion
para el vulgo; en la lengua familiar de las personas educadas
se pronuncia como en Hspafia: padere, piéd’ra, donde la vocal
sobre la caja del renglén indica la sonoridad glética que aparece
durante el tiempo que sigue a la distension de la débil oclusion
apico-postdental (d) mientras la punta de la lengua se recoge

y se levanta para producir contra el borde superior de los alvéo-

los la vibracién de la r. En un grado més avanzado, la punta de
la lengua ya no se adelanta lo bastante para alcanzar los dientes
articulando la d; no hace més que levantarse hacia su punto
de articulacion, pero sin llegar a formarla: el resultado es una
sonoridad glotica ligeramente modificada, que yo representaré 4.

! [Las consonantes b d g, que Lenz clasifica como oclusivas sonoras,
pues asi son en alemfin, tienen en nuestro idioma articulacién oclusiva
o fricativa, segin su posicién, y las condiciones son en Espafia v en
toda América las mismas que en Chile.]

E
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[.a r que sigue se articulard también, por lo regular, muy in-
completamente; parece que inmediatamente después de la arti-
culacién relajada de la ¢ es dificil un movimiento enérgico de
la punta de la lengua. Lo que tenemos asi, pues, es una r «so-
nante», con sonoridad glotica modificada por la elevacion del
dpice contra el borde superior de la regién alveolar: padre,
Pédro, katedral < cafedral. Pero a menudo parece presentarse
una especie de vibracion de r. Lo que ocurre entonces es que la
punta de la lengua, en el trayecto de 4 a *, roza el punto més
alto de los alvéolos convexos, adonde se acerca mas que al ver-
dadero punto de articulacién de ¢ o de r. Mientras * es un
fonema bastante intenso, con ruido fuerte, la lengua superfi-
cialmente tendida ofrece resistencia demasiado escasa para po-
der introducir cambios importantes en el sonido glotico. Ahora
bien: parece ser ley del lenguaje articulado el que se requiera
cierto grado de energia articulatoria y de plenitud de sonido para
producir un fonema inteligible; justamente por esa razdm son
tan raros los fonemas poco diferenciados, como % b ete.: no
son mas que estados de transicién, en los que el idioma pocas
veces se mantiene largo tiempo. De todas las vocales, la més
proxima a ¢ es una e indiferente, que se articula con insufi-
ciente elevacién del dorso lingual. La pronunciacién popular
de dr intervocélica es ir [= jr], formando un diptongo con la i
y la vocal que le precede. Para esto es menester que el 4pice per-
manezea inmé6vil detras de los incisivos inferiores y que el dorso
se levante contra el paladar medio. Esta elevacién de la parte
anterior del dorso de la lengua ¢no serd un resto de aquel mis-
mo impulso que empujo antes el dpice contra los incisivos supe-
riores y que ahora, al quedar éste fijo en los dientes inferiores,
la saca de su primitiva horizontalidad y la fuerza a dirigirse
hacia arriba? Después de esta i [= i] aparece la r corriente; asi,
pues: pdire, mdire, kudira < cuadra, yéira < yedra, pi¢ira <
piedra, éire < odre, piire < pudre; lo mismo en silaba pro-
Lonica: lairdo < ladrado, empieirdo < empiedrado = empedra-
. do, poirio < podrido, puiriira < pudridura. Después de i se
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produce el correspondiente refuerzo en la elevacion del dorso lin-
gual, dando i§: bifrio, aunque también birio < vidrio; biyriéro. No
son raras las formas con ¥, g, 0 con una g algo méas lensa (aun-
que nunca llega a la oclusién) en lugar de la i [= j], sobre todo,
segn parece, en silaba protonica: magrina, pero también pagre,
bigrio. Formas como piégra, pagre, ocurren asimismo en Tacna,
aparentemente sin el grado intermedio con i: sospecho que se
trata en este caso de sustitucién fonética directa de d por g %

De distinto modo se comporta el grupo dr después de n; b,
d, g, en chileno, tienen oclusién completa casi nicamente des-
pués de las respectivas nasales m, n, 1. Pero mientras en olra
posicién nd es postdental, en ndr el punto de articulacién del
grupo se asimila al de la r, es decir, se hace supraalveolar, y la
pronunciacidon de la r, partiendo de una oclusién enérgica, se
efectia lo mismo que en el grupo Ir, encogiendo la linea media:
resulta asi ndié (el punto debajo de la consonante indica articula-
cion épico-supraalveolar): bendia, pondié; ¢ es el sonido de r «fuer-
te» usual en Chile. Sucede con frecuencia que el cierre del con-
ducto nasal se retarda hasta el momento de apertura de la oclu-
sién apical, de modo que, por ejemplo, liendre se pronuncia por
lo general como honra: liénf'e, énta; a menudo también beni4, ete. %

Ninguna observacién especial hay que hacer sobre la combi-
nacién de consonante + [, en posicién inicial o media, por lo
menos en lo que se refiere a la I; conserva en todos los casos
su caracter de apico-supradental o alveolar inferior; por lo tan-
to, su punto de articulacion estd habitualmente poco mas arriba
que en d, t, n . No creo necesario citar ejemplos.

1 [Para pagre < padre, etc., en distintos paises americanos y en Hs-
pana, véase MANGELS, § 34; IispIvosa, § 133; Avonso y Rosensrat, BDH,
I, 167-8; G. ne Dieco, RFE, IX, 139; BDH, 1V, 138, 144 v 293.]

* [La misma pronunciacién de los grupos Ir y dr, y la asibilada de la
rr ¥y de la r agrupada se dan en casi toda la América y en parte de Espa-
fia. Véase nuestro apéndice sobre el etnismo lingiiistico.]

¢ [La n de nuestro idioma no e¢s dental, y, por taato, el punto de ar-
ticulacidén de la | es sensiblemente el mismo que el de n.]
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Son muy interesantes, en cambio, las transformaciones de r
v [ finales, tanto de palabra como de sflaba. En esta posicién
ambos fonemas deben ser estudiados al mismo tiempo. Por el
contrario, hay que establecer una neta distincion entre r, [ se-
guidas de articulacién heterorgénica (labial o dorsal) y r, [ segui-
das de articulacién homorgénica (apical). En posicién final abso-
luta, es decir delante de pausa, el fonema preferido es I; y lo mis-
mo cuando esta [ final de palabra se une con la vocal inicial de la
palabra siguiente: por lo tanto, no sélo queda invariable papel,
el, mil, lal, sol, asil, sino que se dice también matal, lairal <
ladrar, asél < hacer, olél, aparaél < aparador, paél < paér <
padér = pared (padér también en TE_E]&; Cuervo cita, § 708,
paderén como bogotano) '. No es raro que esta [ final se articule
incompletamente, es decir, que la lengua no llegue a los alvéo-
los, pero se conserva la angostura lateral de la lengua, como en
la [: no puedo representar este fonema sino con el signo '* =

1 [«El latin espanol, en vez de parefe debia conocer paterz, de donde el
vulgar cast. pader, que no parece ser metitesis del romance pared, pues
la -d final no es igual a la medial> (M. Pioar, Manual, § 67). Pader s¢ usa
en diversas regiones de Espafia y América: en Andalucia (pader, paer, pael,
paé; cf. ALcarf VENCESLADA, pég. 284; Tiscornia, Lengua MF, en BDI,
ITI, § 61); en Salamanca paderon (Lamano, pég. 558); en Murcia paerazo
y «muchos huertanos dicen paer> (SEvILLA, 2. V. paerazo); en Nuevo
Méjico (Hivws, BDH, 1V, pig. 63); emuy comiin en Méjico, con derivado
como empaderar> (HenriQuez UreNa, BDH, IV, pag. 63, nota, con
ejemplos de cantos populares mejicanos); cf. MarpeEn, BDH, 1V, § 60:
Mufoz-LEpo, en Inp. Ling., 1I, pag. 137, para Querétaro; Pamos ¥
Duarre, pig. 385, para Méjico (Distrito Federal), Oajaca y Michoacan;
CarreNo, pag. 31. «Los indios de La Cafiada, en el Estado de Michoa-
¢éin, no entienden lo que es pared: dicen pader» (Henriguez UnReRa,
BDH, IV, pag. 63, nota, citando a Salvador Novo): paderén en Costa
Rica (G acing, s. v.); empaderar en Colombia (URiBE, s. v.). Ahddase: Chile
y Pertt (Tacna), que cita el autor. Para Chile también Echeverria y
Reyes: pader > paderén (Voces usadas. .., pig. 58.)|

* iSerd éste el mismo fonema que Sievers, * 12, n. 4, ha oido pronunciar
a un papfiap [Se oye también en diversas regiones andaluzas, castellanas,
navarro-aragonesas, ete. Véase el apéndice Observaciones sobre R, R y L.
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Este fonema caracteristico es intermedio entre [ y r sonante
("), vy desaparece, en ciertas ocasiones, parcialmente o por en-
tero, sobre todo después del grupo nasal + vocal, como en los
infinitivos komé (comer), dormi (dormir), pero yo creo haber
oido ocasionalmente, también en otros verbos, un sonido ané-
logo, como en hacer; acaso no sea mas que una sonoridad glo-
tica nasalizada que sigue a la vocal: asé”, con nasalizacion que
invade en mayor o menor grado la vocal precedente. Alguna
vez creo haber oido un claro asén .

Al interior, rb, rv, lb, o dan rb o ™: barba, karbom, sérbo
(también sé(")bo con r labializada) < sorbo, irbiendo, por-
béinte = por wveinle, pirbo < polvo, enerbdte = en el bole,
mairesérba <\ madreselva. Delante de oclusién labial parece
prevalecer *: du'miéndo, a4'ma = arma y alma, kué'po < cuer-
po, g6'pe < golpe. El pasaje de [ preconsonéntica a r parece
ser provocado por una pronunciacion muy instanténea de la [,
muy corrienle en el habla culta. Con eso se destaca fuertemente
la percusién de la [. Mientras en alemén se articula Ip, b, Ik,
lg formando la oclusion de p, b, k, g antes de distenderse el
contacto apico-alveolar de la [, los chilenos cultos — vy creo
que también los espafioles — comienzan por pronunciar entera
una | y sblo después forman la oclusién siguiente, de tal modo
que resulta una pronunciacion vecina a golPpe, baPkén, que di-
fiere de gor:pe, bar:kén mucho menos que la [k del alemén Wolke.

! [Henriquez Urefia, RFE, VIII, 373, sefiala para las Anlillas el cambio
de -r final de silaba o de palabra en «n alveolar relajada precedida casi
siempre de una aspiracion sorda; el fendémeno ocurre particularmente
cuando en la palabra hay otro sonido nasal: comer > comé'n, bafiar > ba-
iid"n, venir > vent'n, virgen > vikl)gen> y remite al presente trabajo de
Lenz v a Schuchardt, ZRPh, V, 310, quien da para Andalucia binge < *bin-
gen < virgen. Wilhelm Giese, Nordost-Cadiz, péags. 206 y 221, trae para
Grazalema (Cadiz) las formas fambon (tambor) ¥ orindn (orinal) alter-
nando con orind. Otros casos, como mejor > mehé~ (con resonancia na-
sal en lugar de la r), creemos haber oido en andaluces, aunque no los
hallamos documentados. En las transcripriones de Henriquez Urefia la " po-
dria reemplazarse por la nasal sorda: n o 1]

g
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lin la region de Colonia y Bonn se oye a menudo, en posicién
final, algo que corresponderia a la pronunciacién chilena (pero
con [ velarizada, como en inglés help): hat:p (halb), kat:k
(kalk).

Delante de articulacién dorsal: arbérxa = arveja > arverja,
gorxidl < gorjear; erxabén = el jabon, erxir*yiro = el jilguero,
con acenlo cambiado; en todos estos casos aparece r, nunca ',
pues la punta de la lengua, para articular el sonido que sigue,
debe inmediatamente volver a la base de la boca, detras de los
incisivos inferiores, con lo cual se deja oir claramente la sonori-
dad glotica, en especial delante de fonemas sonoros, desde que
cesa el contaclto con los alvéolos superiores hasta que se forma
el estrechamiento dorso-palatal. Otros ejemplos: érka = horea,
arko, arkacéfa < aleachofa, barkén < baleon, qrguyééo, pirga <<
pulga, drgo < algo, korgdo < colyado, etc. En todos estos
casos donde el punto de partida espafol es [, puede, natural-
mente, aparecer también una I, o bien I'; pero la pronuncia-
cion de una verdadera | es siempre indicio de cierto grado de
cultura; muy raramente se encontrara en el habla de gente anal-
fabeta. S6lo en un caso se conserva la I, y hasta la r misma se
transforma en 1, a saber, delante de € (ch): koléén = colchén,
kolédo = colchado, pero también corcho, marchando pasan a
pronunciarse vulgarmente koéléo, maléando '. La razon de este
fen6meno estd, sin duda, en el cardcter prepalatal de la
¢; la enérgica elevacion del medio-dorso lingual, que en la &
se aplica contra la boveda palatina, esta en la mas dificultosa
oposicidn con la articulacion apical que se ha de formar casi en
el mismo lugar. En cambio la [ se asimila facilmente a la ¢,
de modo que seria méas propio escribir koléio, lo mismo que
dnco y no dnéo 2. Pero el caracter prepalatal de la [ (y de
la n) delante de ¢ — sonidos mojados — no se advierte facil-

1 A veces se oye también decir maédndo, macal, con desaparicion
de la r.
“ [Asi se hace ahora en filologia espafiola.]

"
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mente, ya que la explosién impura que es caracteristica de
1 y n falta cuando van seguidas de é, porque se funde en la
explosion de la €, cuya implosion se forma por el cierre de la
abertura lateral en la I, y del conducto nasal en la n %
Por eso, en espafiol no se escribe collchon, aficho, sino colchin,
ancho. En la precisa escritura fonética del sanscrito, esta asi-
milacién, por lo general, se representa expresamente.

Esto en cuanto a [, r delante de fonemas de punto de arli-
culacién heterorgénico. Pero agrupadas con d, {, n, s, asi como
en el grupo rl, se comportan de modo muy diferente. No he halla-
do ninguna palabra popular con [r interior; en el habla culta,
ese grupo se pronuncia como r «fuerte». Lo mismo que en (ry ndr,
comienza por asimilarse el punto de articulacién; la articulacion
entera es entre alveolar y prepalatal, y con eso las dos articula-
ciones se funden en una sola. Asicomo en lr, ndr = tf, ndf
la r es sustitulda por una distensién peculiar de la oclusion,
asi en nuestro caso se produce una peculiar formacién de la
oclusién. La punta de la lengua pasa inmediatamente, de la
posicion de ¥ o ¥ a una oclusion d en el mismo punto; por esa
razon la f se acorta en general considerablemente, de manera
que, por lo regular, en vez de rd resulta sélo una oclusion de
d formada con algQn retraso, pero gque adopta la duracién ori-
ginaria de los dos fonemas. La misma articulacién se presenta
para Id. No sé a ciencia cierta ¢cémo representar graficamente
esta caracteristica pronunciaciétn; rd, rn serfa excesivo, ya que
de ningn modo se percibe el fuerte silbido de pondré; quizé
sea suficiente *d o ad; pero no debe olvidarse que la articula-
cion de d, n, etc. es muy enérgica, especialmente tras silaba

! [m, | ante €, colchin, mancha, son, pues, implosivas y no explosivas; de
sus tres momentos, inten=idn, tensiom y distension (fr. fensién, fenue, dé-
tenfe), la distensién coincide temporal y fisiologicamente con la intension
de la c¢h y por lo tanto no se cumple con explosién. Ahora bien, como el
rasgo que decide actsticamente la fisonomia diferencial de Il y de 1 es su
explosion, al faltar ésta quedan oidas y sentidas como meras nasal y lateral,
n, [, ¥y no como especificadas (7, Il).]
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tonica: téado = fordo, goado; mirde < molde, fasda < falda,
tiéano < lierno, kdme. Es menos enérgica en soiddo < soldado,
koadéro.

En el grupo rl, articulado de analoga manera, la pérdida de
la sonoridad no aparece sino simultineamente con la oclusion
completa, y hasta, a menudo, durante la oclusién misma: parte,
aito = harlo o allo, koitdl < cortar, suéite = suerle, suéito
< suelto *. En la rs hay asimilacién més o menos completa
entre ¥ (= r) y la apico-alveolar s, habitualmente ss, es decir
que la lengua empieza por una § apico-supra-alveolar o prepa-
latal y va descendiendo, durante el sonido mismo, hasta una s
dpico-alveolar. El final de la vocal precedente vesulta r, de
modo que el grupo ors suena muchas veces en forma muy pare-
cida a la pronunciacién de horse en inglés meridional. Repre-
sentaré este fonema por as: béiso = verso, fossal < forzar,
sousdl = zorzal, possinko = por cinco, sdssa < salsa, disse < dul-
ce, etc.

El grupo rl vacila entre 7| y Il; ejemplo biala = burla:
no recuerdo por el momento otro ejemplo. Los infinitivos
con sufijo pronominal reciben otra pronunciacién: la [ larga
usual, no I, que se distingue claramente por su timbre: ma-
tallo, velle = malarlo, verlu; asi también Kebrdlloya = quebrar
lu offa. Pero delante de s resulta 1s: matdase, daselo (ddrselo) .

Ninguna observacién particular me queda por anadir acerca
de la r «fuerte» en el habla vulgar. Toda r inicial de palabra
es ©: la tésa, e' fatén o efaton (= el ralén), en este Gltimo caso
con una r algo prolongada. Ya he hablado sobre el grupo nr;
no dispongo de ejemplos vulgares de Ir, sr en interior de pala-
bra. Igual pronunciaciéon tiene la rr interior; también esta ©
¢s a menudo bastante prolongada y pierde ocasionalmente su
sonoridad en mayor o menor grado, aunque nunca del todo;

' A menudo rl suena casi como una t larga: mulla > mitta; asi tam-
bién tién:o, géd:o.
* [Véase nuestro apéndice: Observaciones sobre rr, R v L.]
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creo-que esto sucede més a menudo en posicién interior que en
inicial: péto o péfo, pero no péfo (perro). En el pasaje de r
a t seguramente interviene también la influencia araucana
(cf. pag. 109 con la cita de Febrés) .

16 de enero de 1891.

Nola adicional

He tenido después oportunidad de estudiar la pronunciacion
de un espafiol — madrilefio — culto. Empleaba tres sonidos
distintos para la r. En posicion interior, entre vocales, y en co-
mienzo de silaba después de consonante, r con una sola vibra-
cion lingual. En final de palabra la r resultaba algo vibrada,
muda al final: ber, por. En interior de palabra, ante consonante,
la r era asimismo un poco vibrada, y si la consonante que seguia
era oclusiva sorda, habia tendencia a la pérdida de la sonoridad,
por lo menos en la unidn misma de los dos fonemas: arte, arpa,
arca: darbol, pierdo, etc.

La r en comienzo de palabra y de silaba tras consonante,
asi como la rr interior, eran siempre fuertemente vibrantes, sin
pérdida de la sonoridad: résa, tiéfa, énfa.

[gnoro si esta pronunciaciéon puede tomarse como normal
para Madrid: mi sujeto de observacion lo cree asi.

Muy parecida es la pronunciacién de un alumno mio, na-
tural de Tacna (antiguo sur del Perti). También él pronuncia r

1 El material lingiiistico utilizado en el presente trabajo se basa por
completo en la observacion directa de la lengua popular, especialmente
de un criado mio originario de Nufioa, en los alrededores de Santiago *, pero
que ha vivido casi exclusivamente en la capital, desde hace muchos afios.
No sabe leer ni escribir, pero ya dlslmguc entre su propia hahia v el muy
guaso, que dice, por ejemplo: ai komprauumpanuelo también rebonitaho,
tanguendho (he comprado un pafivelo lan bien rebonilazo, lan buenazo) y
téngo mucihmo en kdha (lengo muchisimo en casa). La diferencia efectiva
parece limitarse a la pronunciacion de la s enlre vocales y al uso de al-
gunas pocas palabras.

* [Hoy ya un barrio de Santiago.]
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tnicamente entre vocales y en los grupos como pr, cr, fr, etc.;
en los otros casos emplea una # vibrante miltiple. Esta  en
posicion final (calor) no pierde sonoridad ni alcanza a tener
una vibracién tan enérgica como la i de parra, rosa.

En Chile parecen ser usuales, aun en la pronunciacién de
los guasos, una f vibranle y una 1 semivibrante, junto a la ¥
asibilada corriente, aunque son menos frecuentes que ésta. La r
y la [ delante de d, {, n tienen no raras veces una comim pro-
nunciacion de rd, ri, rn; en cambio en el bajo pueblo es rari-
sima la conservacion de la [ delante de esas consonantes. La r
(=r o [ espaiiolas), delante de r <fuerte» inicial, se le asimila:
dertosario. Cuando hago repetir, por broma, a mi criado chi-
leno palabras alemanas, emplea siempre su pronunciacion chi-
lena y dice, por ejemplo, en lugar de kalf, kaal L.

9 de marzo de 1891.

Jths e, il )ise

Las transformaciones de la s en Chile constituyen sin duda
el capitulo més interesante de la fonética chilena, Nada puedo
agregar todavia a lo que ya he dicho sobre mis sospechas de que
la desaparicion de la s se debe a causas étnicas, Para ello nece-
sitarfa conocer previamente la pronunciaciéon de aquellas pro-
vincias que se mantienen todavia en trato continuo con los arau-
canos, en el sur de Chile y de la Argentina, admitiendo que los
araucanos de la pampa — que emigraron, con toda seguridad,
del sur de Chile — no ofrezcan fenémenos lingiiisticos diferentes
de los de sus antecesores 2, (Cf. igual observacién de Sievers,
en Storm, Engl. Philol., I, pag. 426. Nota de la pag. 29).

' [Acerca del timbre de estas consonantes, véase nuestro apéndice final
Observaciones sobre RR, R ¥ L.]

* Posteriormente me he enterado de que la pérdida de la s, tal como
ocurre en Chile, se extiende, con seguridad, por el sur de la Argentina,
hasta Buenos Aires. No dispongo afin de noticias més precisas.
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Es corriente aqui afirmar que esta pérdida de la s se debe a
influencia andaluza, pues los conquistadores y primeros pobla-
dores de Chile habrian venido de Andalucia y Extremadura,
donde la s se ha transformado también, més o menos comple-
tamente, en h. A esto hay que objetar que de hecho nada se sabe
con seguridad sobre la ascendencia de esos pobladores: los nume-
rosos apellidos vascos en Chile indican més bien inmigracion
de espanoles del norte .

Otra cosa ocurre con ¢l problema de como ha de explicarse
la igualacién, general en el espaiiol de América, de s con ¢ (e, 1)
y z. El problema es muy dificil, porque no poseemos atin cono-
cimiento cabal de los fonemas espafioles s, ¢, 2, ¢, en los si-
glos xv y xvi. Es dudoso cual seria la articulacion de la z y
de la ¢ y la sonoridad de todas las consonantes mencionadas.
s bastante nutrida la bibliografia ya existente sobre ese punto;
pero, desgraciadamente, los tnicos trabajos de que yo puedo
disponer son Meyver-Lieke, Gram., § 441 y otros, GROBER,
Grundriss y PAun FORsSTER, Spanische Sprachlehre; stlo a base
de recuerdos puedo decir que los analisis de JoreT y de Hor-
NING tampoco me parecieron satisfactorios por la época en cue
los lei.

A los testimonios ya conocidos sobre la pronunciacién anti-
gua, podré agregar algunas indicaciones tomadas del raro
libro de Juan Pasro Boner, Reduccion de las lelras, y arle para
enseftar @ hablar los mudos. En Madrid, por Francisco Abarca
de Angulo, 1620. Este veterano de la fonética fisiologica dice:
¢ delante de ¢ y de i (pag. 79) «se forma hiriendo la lengua en
los dientes inferiores, y arrojando fuera de la boca con alguna
violencia la respiracion un ceceo suave vy sutil». Serfa un fonema
un poco menos sibilante que z; en cambio, se pronunciaria como

! Pero aun admitiendo que procedieran del sur de Espafa y que el
cambio s > h existiera ya por entonces en Andalucia (lo que por cierto no
estd todavia demostrado), ¢por qué no queda en el Peri rastro alguno de
esa transformacion? Y sabemos, sin embargo, que Chile fué conguistado
y gobernado desde el Pera.
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z en posicion final. La z es (segiin pags. 106, 108 y 146) «més
fuerte y larga» que ¢ (e, 1), ¢ (a, o, u); para pronunciar la z
<ha de poner el mudo la punta de la lengua entre los dientes,
y expeler la respiracién que salga sin que la lengua se aparte de
aquel lugar».

Claro que semejante dislincion entre ce y ze no puede care-
cer de todo fundamento. Como Bonet no siempre indica clara-
menle la sonoridad de cada fonema, no es imposible que la ¢
fuera a veces sonora; a lo menos nos invita a suponerlo asi la
afirmacion (pag. 303) de que la ¢ del griego moderno es la z
espafiola «pero més suave, como la ¢ con ¢i>. También es
posible que la ¢ no fuera todavia fricativa pura, sino africada
con oclusion inicial. Segan Bonet, la ortografia vacilaba muy
a menudo entre ¢ y z (lo que ocurre, ciertamente, en su mismo
libro) y los impresores no respetaban suficientemente la dife-
rencia entre uno y otro fonema. Describe la s (pags. 100 vy
145): «[toca] la punta de la lengua en el principio de la encia
superior, que participen algo los dientes»,

Tenemos, pues, en la pronunciacion de Bonet, afio 1620. s:
fricativa apical (o frontal) articulada en el borde alveolar in-
ferior; ¢: postdental y predorsal (o frontal), quizd con oclusién
(«con alguna violencia») y quizd también sonora; z: fricaliva
interdental sorda.

\hora bien: estos datos se hallan, parcialmente, en abierta
contradiceién con los resultados a que llegan Joret y otros en
el estudio de los documentos del espafiol antiguo y de las gra-
méticas del siglo xvi. A mi entender, la cuestién de los dis-
tintos valores fonéticos de la s y de la ¢ en antiguo espafol
no estd alm resuelta. Espero que alguna vez podré volver a
{ratar con detenimiento este mismo punto. Entre tanto, pienso
que la actual diferenciacion del espafiol literario en Madrid
es esencialmente producto artificial del escribir con pretensio-
nes etimologizantes y de la educacion escolar: no continua-
ciom natural de la evolucién fonética histérica. Solo se podri
establecer cufles fueron los fonemas importados en América
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mediante un estudio profundo y amplio de los documentos
originales del siglo xvi. Aun admitiendo que una # interden-
tal precisa formara parte del sistema fonético importado, su
empleo era sin duda mucho méas limitado que en la pronuncia-
cibn norteespafiola actual .

! [Después de 1892, ya se han publicado trabajos que nos dan mis luz
sobre estos temas. Aungue hay estudios més recientes, los mas valiosos si-
guen siendo los dos primeros: Rurino Jost Cuervo, Disquisiciones sobre
la anfigua orlografia y pronunciacién caslellana, en la Repue Hispanique,
1895, tomo II, pégs. 1-69, y 1898, V, pags. 273-313: J. D. M. Forn, Old
Spanish sibilants (en Siudies and Noles in Philology. 11, 1900, Universidad
de Harvard), resefiado por A. Horning y por E. Herzog en Zeilschrift fiir
romaniszhe Philologie, XX VI, 1902, pigs. 360-364, v por W. Meyer-Liibke
en Literaturblall fiir germanische und romanische Philologie, 1900, phg. 297.
Véase ademds: J. Saroinanoy, Remarques sur la phonélique du «¢» el du
«z» en ancien espagnol (en Bulletin Hispanigue, IV, 1902, pags. 198-203);
MenfinpEz Pioan, Manual, § 35 bis, v Origenes del espafiol, 2* edicién, § 9
y phg. 576; H. Gaver, Essai sur Uévolulion de la prononetation du castillan
depuis le X1V siécle d'aprés les théories des grammairiens el quelques aulres
sources, Paris, 1920; A. Avonso, en Rev. de Filol. Esp., 1933, XX, pags.
68-75 (resena critica de N. L. WILLEY, 0> and «z» in American Spanish,
en Philological Quarterly, Universidad de lowa, V, 1926, pags. 306-324,
que da una representacidn arbitraria de la pronunciacién espafiola del
siglo xv1, sin conocimiento de la anterior bibliografia). No es satisfactoria
tampoco la representaciom de Drros L. CawrFienn, Spanish Lilerature
in Mezican languages as a source for the sludy of Spanish pronuncialion,
Nueva York, Institato de las Espafias, 1934, 257 pAgs.

Iste es el cuadro resultante para la pronunciacion del siglo xvr:

s, fricativa fpico-alveolar sonora; .

ss, fricativa apico-alveolar sorda;

z, africada dental sonora (scomo la 2z italiana:);

¢, africada dental sorda (ccomo la z italiana* tras consonante).

Este cuadro se completaba con otras dos consonantes:

J. africada sonora dorso-palatal («como la gi italiana de giorno-; por
eso el apellido espafnol Borja se escribia en italiano Borgin, reproduciendo
con distinta ortografia la misma pronunciacion);

x, fricativa sorda dorso-palatal («como italiano sci+, o <como francés
ch>, o «como inglés sh»).

Las correspondencias estin aseguradas por los insistentes testimonios
de las graméticas bilingiies de la época. Este sistema comenzd a alterarse
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Pasemos a examinar la pronunciacién moderna,

Segiun los espanoles, hay s6lo una s y una ¢ (delante de
e, i, equivalente a z seguida de a, 0, u y en final de silaba): la
primera se pronuncia §, es decir, s sorda; la segunda, 0, frica-
tiva interdental sorda.

No alcanzo a comprender absolutamente las indicaciones de
Paul Forster (ob. cil., §§ 10, 11) ni las de Baist {Grundriss de
GrOBER, I, pag. 694).

Seg(in P. Forster la s se pronuncia: I. sorda: 1, en posicion

en la segunda mitad del sigle xvri, y, en la alteracién, Castilla la Vieja,
Castilla la Nueva, Andalucia y América llevaron paso distinto, como expon-
dremos en otra ocasion circunstanciadamente. Juan Pablo Bonet era ara-
ronés, es decir, de una region que llevaba el paso de Castilla la Vieja; vy pu-
blicH su libro en 1620, cuando la evolucién estaba muy svanzada. Como la
distincién principal entre z y ¢ (siglo xv1) estaba justamente en la sonoridad
dela z (ds) frente a la sordez de la ¢ (tg), el que diga Bonet que la z se parece
algo, sin ser igual, a la { del griego, no autoriza a suponer que la ¢ también
[uera sonora. En los tiempos de Bonet, lejos de eso, ambas eran sordas.
Lo que la descripcion de Bonet prueba es que la z se hizo interdental, ya
con la pronunciacién de hoy, mientras la ¢ conservaba todavia — y por
varias décadas — la antigua pronunciacién fs. La explicacién es obyia: la
z perdi6 su elemento oclusivo inicial mucho antes que la ¢, porque, por ser
sonora, era articulacién muscularmente blanda; la ¢, en cambio, como sor-
da, era articulatoriamente fuerte, mas enérgica, y conservd el elemento
oclusivo inicial durante més tiempo.

il doctor Lenz dice aqui que en Madrid s y z se diferencian s6lo por pre-
sion escolar, en pronunciacién de pretensiones etimologizantes. El autor
desconocia en aquella fecha la existencia firmisima de la distineién s-z en
los campos castellanos, leoneses, aragoneses, navarros, murcianos, exlre-
mefios (menos tres o cuatro localidades), ¥y en un tercio de log andalaces.
El doctor Lenz, consultado sobre este punto, nos contestd que ya no man-
liene opinién tan extrafia, pero que, en vez de enmendar el texto, preferia
dejarle su valor histdrico encargdndonos el hacer las correcciones necesarias
en notas. Para ayudar a su explicacién, recordemos que otro filélogo aleméan,
Federico Hanssen, llegado como Lenz desde su Alemania directamente ¢
Chile, di6 en su Gramdtica histérica, § 573, esta misma explicacidn de ar-
tificio escolar a la diferenciacién peninsular ke estado — esfuve, que, en
verdad, tiene en Espafia un uso nada artificioso.]
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inicial; 2, en posicién interior entre vocales; 3, delante y des-
pués de m, n, p, t, k, f; 4, indistintamente delante y después
de [ y de r y formando combinaciones con des-, dis-, es- de-
lante de consonantes sordas. I1. sonora: 1, en posicidn final (1);
2, en combinacion con des-, dis-, ante vocales (1); 3, delante de
consonantes sonoras (entre ellas la ¢, ejemplo: escenal); 4, el
grupo bs se pronunciaria méas bien (1) ps que bz. Segin Baisl,
la s es, en la mayoria de los casos, sorda; en cambio, seria so-
nora en posicion final (1) v delante de g.

Segiin Forster, ¢, z son: I. sordas: 1, en posicion inicial; 2,
después de oclusiva sorda; 3, indistintas delante de oclusivas
sordas, Il. sonoras: 1, en posicion interior intervocélica (!);
2, en posicion final; 3, antes y después de r y de [; 4, antes y des-
pués de m y de n; 5, delante de oclusivas y fricativas sonoras.
La articulacion es interdental. Segiin Baist la z — como ¢ (e, i)
— simplemente es sonora (1) y postdental.

Jaméas me he encontrado en fonética — lo repito — con afir-
maciones tan incomprensibles como éstas. O es que ambos auto-
res ignoran qué cosa sea sonoridad, o yo no he oido jamés hablar
a un espafol 1.

Los madrilefios cuya pronunciacién he estudiado con exac-
titud pronuncian infaltablemente toda s sorda, y lo hacen
apoyando la punta de la lengua en los alvéolos; toda ¢, z es
fricativa interdental sorda. Solo delante de b, d, g es cuando
la s se pronuncia con sonoridad bastante intensa y la 8 con

! [Las noticias de Firster eran palos de ciego. La concisa exposicion de
Baist «la s, sorda en los demas casos, es sonora en posicién final y ante g»
fué bien enmendada en la segunda edicidon del Grundriss, pig. 855: <La s,
sorda en los demdés casos, se hace sonora ante consonante sonora, y esto
aun cuando es final de palabra:. Lo cual es plenamente correcto. Cf. T. Na-
varro Tomis, Manual de pronunciacion espariola, § 107. Respecto a la z,
¢, el pasaje de la primera edicion: <z, lo mismo que ce, ¢i, es sonora y post-
dental> fué modificado en la segunda, pag. 885: «z, lo mismo que ce, ei,
es sorda y postdental; sonora en los casos mismos de la s», donde s6lo hay
que rectificar postdental con interdental. Cf. Navarro Tomis, obra eitada,
8 92, 93 v 94]
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alguna sonoridad .. De todos modos, es por completo suficiente
la grafia empleada por Escriche y Mieg en su Reforma de la
ortografia caslellana (Bilbao, 1890), donde toda s se representa
por s, y toda ¢, z por z; la transcripciéon fonética publicada
en Maitre fonéligue (mayo de 1890) se limita asimismo a los
signos s y 8. No sé exacltamente si en Madrid alterna
usualmente con la 6 interdental una variante postdental 6 2,
aunque lo creo verosimil. De todos modos, la 8 espaifiola
presenta siempre un fuerte ruido de fricaciéon, mientras que
la th inglesa me parece que es a menudo més bien explosiva
impura que sibilante,

Un espatiol norteno, cuya pronunciacién estudié hace tiempo,
articulaba la s siempre como apico-supraalveolar y la z, en cam-
bio, de dorso-alveolar a postdental ?. Su z era siempre mi s
alemana. El timbre de su s se parecia mucho al de una §, matiz
que més tarde he oido muchas veces en boca de castellanos na-
Livos. Ambos fonemas de s (apical) y s (dorsal), no s6lo delante
de b, d, g, sino también ante todo otro fonema sonoro, adop-
taban sonoridad bastante intensa, y a veces hasta total. En final
de palabra recibian distinto tratamiento segiin fuese la silaba

! [La s y la z son sonoras delante de cualquier otra consonante sonora;
mismo, muslo, durazno.]

* [No existe esa variante sospechada.]

i [El espafiol nortefio que Lenz estudié era sin duda un vasco bilingiie,
probablemente guipuzcoano, que no habia aprendido el espanol sino tarde
¢ imperfectamente. Esa pronunciacion de s= § #pico-alveolar y de z=s
predorso-postdental es la propia de los vascos de Guiptizecoa y de la parte
vecina de Navarra. Los vizcainos no hacen distincidén entre zy s en su vas-
cuence. En el valle navarro del Baztan la s predorsal (ortografia z) se pro-
nuncia con un especial avanzamieato de la mandibula iaferior, con lo cual
resulta una articulacién predorso-interdental, que los demés vascos encuen-
Lran parecida a la z castellana, pero que més bien se parece a la granadina.
Ver T. Navarro Tomis, Pronunciacion guipuzeoand, en Homenaje a Me-
néndez Pidal, 111, pigs. 610-615: 1p, Observaciones fonéticas sobre el vas-
cuence de Guernica, en el Tercer Congreso de Estudios Vascos, San Sebastian,
1923, pag. 52, vy A. Aronso, Consonanles sibilantes en el dialecto vasco baz-
tanés, en el mismo Tercer Congreso, phgs. 57-59.]
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que seguia, llegando inclusive a desaparecer; esto era lo normal
en buenodias, buenanées; otros ejemplos: loz grandes darboles,
mizmo, béi a la kisa (ecaza) i despuéé a mi kasa (casa), kondsko,
xidzgo, ete. L.

En Andalucia y Extremadura la s y la z deben de haberse
igualado, como en América; no he hecho todavia al respecto
ninguna observacion personal 2,

En el Perii, parece que la s espafola, dpico-alveolar, se em-
plea en general tanto para s como para z. En cambio, en Chile
parece s6lo usual una s dorso-alveolar de tono muy agudo, igual
al mencionado sonido de z del espafiol del norte. No puedo,
por ahora, hacer indicaciones més precisas acerca de los otros
paises americanos. Ignoro si en alguna regién del continente se
distinguen entre sf la s, ¢, z, dejando de lado las lentativas —
vanas casi siempre — de uno que otro maestro de escuela. La
pronunciacién interdental de la ¢ produce més bien en el
americano una impresion comica, como la del ceceo en alemén

o en francés. L

Hechas estas observaciones, podemos pasar al examen de
las miltiples transformaciones de la s (que corresponde indis-
tintamente a s y ¢, z espaiiolas) en la vida propia del habla
chilena. La s en comienzo de palabra y de silaba se conserva,

! [Sabido es que en las férmulas de saludo y tratam’ento, asi como en
¢ ertas formulas sintacticas muy usadas, hay un especial desgaste fonético.
Con bueno dias, buena noches se juntan pa < para, mia < mira, pue que <
puede que, etc., sefia, fin < seriora, ete. ete. El doctor Lenz, que al escribir
este estudio era casi llegado a Chile de su Alemania, podia haber cotejado
este buena noches con su n Abend < gulen Abend. La supresion de la s en
estas formulas tiene sin duda su importancia fonética, pero es necesario,
para no dislocar esa importancia, advertir que se trata de férmulas].

* [Extremadura, contra la creencia tan divulgada, no iguala s y z, salve
en tres o cuatro localidades, una de ellas la ciudad de Badajoz. De Anda-
lucia, un tercio distingue s y z como Castilla, olro tercio las iguala en z (ce-
ceo), el otro tercio las iguala en s (seseo). Véase T. Navarro Tomis, A.
M. Espivosa (hijo) y L. Ropricuez-CAstELLANO, La fronlera del andea-
luz, en RFE, 1933, XX, pags. 225-277.]
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las mds veces, en la pronunciacion santiaguina; hay que consi-
derar también comprendida en este caso la s final de palabra
cuando resulta inicial de silaba por fonética sintéctica: losom-
bre (los hombres), pronunciada exactamente como en la sombra;
la separacidn silabica es siempre claramente perceptible en la
pronunciaciéon santiaguina. Algunos ejemplos: si(b)ana, sapéto,
kasa = casa o caza; kosél = coser o cocer, etc.; ensuma, pienso.
Después de r o de [, la s se articula como apical y muy
arriba en los alvéolos: sossal (zorzal), diase (dulce). Cf. Eslu-
dios chilenos, 1, en este volumen,

También en la pronunciacion de los guasos la s inicial de
palabra o de silaba se transforma en una fricativa extraordi-
nariamente relajada (la lengua se mantliene plana en la boca,
el apice en el borde superior de los dientes inferiores; la frica-
cion se realiza débilmente en la parte posterior e inferior de los
dientes: la represento s), que hasta llega a ser una simple :i@(]a
fricativa glotica alemana); yo creo, no obstante, que por lo me-
nos en los alrededores de Santiago, especialmente en Nuiioa,
apenas existen personas que hayan perdido todas las s. De todos
modos, la tendencia a formar muy relajadamente la oclusion
de s es fuerte en la baja poblacién rural; el habla chilena carece,
en general; si se excepta la prepalatal yx, de fonemas propia-
mente fricativos formados con marcado estrechamiento. A juz-
gar por cuanto he oido hablar hasta ahora en el pais, unas mis-
mas genies pronuncian la s unas veces con mayor, otras con
menor perfeccién. Tan pronto como el estrechamiento se ensan-
cha hasta el punto de dejar de oponer obstaculo suficiente a la
corriente de aire espirado, se produce un sustitutivo estrecha-
miento de la Jaringe. (Cf. mi exposicion critica en Kuhns
Zeilschr,, xx1x, pag. 51 sigs.). No he observado atin ningiin caso
de desaparicion completa de la s intervocélica. Ejemplos: méha,
kaha, kéha, henél o hindl (sefior) o, mas a menudo, mésa, kasa, elc.

Iin final de palabra, delante de pausa, la s se pierde en mayor
o menor grado en la pronunciacion vulgar; después de silaba
acentuada queda en lugar de la s una aspiracién; después de
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silaba atona, se pierde del todo. Se dice, pues: kru* (cruz), me*
(mes), nari‘ (nariz), lombri¢ (lombriz), do* (dos), bo* (vos), pero
lape (lapiz), reemplazando por e la terminacién en @ atona,
extrafia a los hébitos lingiiisticos del chileno; ante (anles). La
huella de la s en kru‘ no es precisamente una h alemana: la
diferencia entre u‘ y la u usual — por ejemplo la de lu— eslé
en que la u liene en su comienzo una presiéon espiratoria mas
enérgica que al final, mientras que la u* se pronuncia con inten-
sidad creciente, o por lo menos la corriente espiratoria no se
debilita hacia el final, sino que es interrumpida repentinamente
al separarse las cuerdas vocales que antes se habian acercado
para vibrar. Esta interrupcién va seguida no pocas veces de aspi-
racion, con lo que la vocal recibe cierto caracter de brevedad y
brusquedad. Que en el sentimiento lingiiistifo de los hablantes
se cumple efectivamente una distincion entre -¢¢ (procedente de
-és acentuado) y -e (procedente de -es 4tono) lo demuestran las
formas del plural mése, narise, krise !, mientras que el plural
de lape es lape, igual al singular, y no lipese ni ldpise, como se-
ria de esperar partiendo de lapices 2; lo cierto es que para el
plural de cruz ya se emplea vulgarmente kru‘, alternando con
kriise, hecho que se explica perfectamente si se tiene en cuenta

L Por ana]ogi.a. no e¢s raro que el plural de palabras terminadas en vocal
acentuada se forme con se: axi: ayise, kafé o kagé: kapése, en vez de ajies,
cafés (ef. en espafiol el caso aislado maravedises). [Ademas del anticuado
maravedises, en Espaiia son vulgares hoy los plurales pieses y cafeses, de pie
¥ café, aun en regiones que no aspiran la -5, Cfr. M. Pidal, Manual, § 75.]

? [Problablemente los ldpis tiene otra explicacion. En Buenos Aires no,
es de uso la pronunciacion de la -s que Lenz denuncia en Chile, eru’, nart’,
me’, sino que se dice naris, erus, mes, con aspiracién ocasional: eruh, meh,
narih. (Una pronunciacién muy vulgar, italianizante, suprime del todo las
eses finales)— Kl plural es en estas palabras cruses, narises. meses. Sin
embargo, el plural vulgar de el lapiz es los lapis, igualindose en la forma al
singular lo mismo que en Chile. Esto nos dice que las causas no son foné-
ticas, como interpretaba Lenz, sino morfolégicas. La gente ha agrupado
analbgicamente la palabra lapis con las muchas en -is que no varian su ter-
minacién para el plural: erisis, fesis, andlisis, apendicilis, etc.]

A
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que también en las silabas acentuadas la aspiracion sufre un
comienzo de desaparicion y hasta a menudo desaparece por com-
pleto. Esto sucede especialmente en aquellas palabras cque no
conservan facilmente dobles formas, con -s y con -, por no
ser su aparicion ante palabras que comienzan por vocal tan
frecuente como con s, por ejemplo, en dof, bo*: désémbre (dos
hombres), bésayai (vos hallais), junto a dé* péfo (dos perros) 1,
bo ¢ kantdi (vos canldis).

Por lo que se refiere a la s final, el uso, como en tantos
otros casos, es vacilante. El chileno culto pronuncia en general
una s mas o menos completa después de vocal acentuada, pero
en las silabas dtonas desinenciales pronuncia una vocal aspirada
y brusca como la que emplea el habla vulgar en silaba acentua-
da, mientras que en los otros casos de silaba 4tona pierde toda
huella de s, o bien se limita a pronunciar la vocal final con al-
guna mayor claridad (la e y la o algo méas abiertas).

Igual diversidad de pronunciacién ofrece también la s final
de palabra seguida de consonante (inclusive cuando esta ligada
sintcticamente a la palabra que sigue). Las observaciones de
Sievers sobre pronunciacién (cf. Storwm, Engl. philologie, 1,
pag. 426) son en general correctas, pero resultan demasiado es-
trechas si se las examina por lo menudo % gsLIOTECA NACIONAL

SEECCION cCHILENA

I Debido a las distintas pronunciaciones posibles de la r fuerte, sera
quizd mAs practico mantener la transcripcién F, més facilmente compren-
sible, en lugar de escribir en todos los casos Z como lo he hecho en la
primera parte de este trabajo.

? [El pasaje de Sievers, reproducido por Storm en la segunda edicién de
Englische Philologie, 1, pags. 70-T1, dice asi: sSobre la -s espafiola yo he
hecho alzunas observaciones en un joven pernano que también ha vivido
mucho tiempo en Chile y que principalmente habla con pronunciacién chi-
lena, segiin me ha manifestado. En la pronunciacién chilena (no en la pe-
ruana) desaparece toda s, como tal, ante consonante; esto es, es asimilada
en el punto de articalacion a toda consonante siguiente si ésta es continua;
pero para ello la consonante siguiente se ensordece, por lo menos en su co-

mienzos se dice, pues, por ejemplo, la lelra pero la !eLrws, la madre pero la
- - - e -
madres; lo do dienfes casi como en inglés lo thoth-; lo guantes, casi como con
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La pronunciacion plena de s anle consonante es extremada-
mente rara, aun en personas cultas; existen, por lo deméas, nu-
merosos grados intermedios.

Cuando la s precede a una fricativa sorda, desaparece com-

una & rusa, sélo que méas débil. Ante consonantes {ricativas sordas, la s
desaparece por completo: lo fuegos. Ante oclusivas sordas, en cambio, la s
aparece como un soplo suave, que atraviesa la posicion o articulacion de la
s sin producir en ella el ruido de la fricacién, casi como una pausa entre vocal
y consonante: e'for. Y Storm continiia por su cuenta: <A esto observaba
yo en el mismo lugar [en la primera edicion, pag. 426]: La s chilena coincide
con la andaluza, asi como en general los dialectos hispanoamericanos estin
estrechamentle emparentados con el andaluz (cf. Scavcuanor, Zeilschrifi
fiir romanische Philologie, V, 304). En lo esencial, la pronunciacién aqui
descrita se encuentra en el sur de Espaiia: en rigor, la & se articula floja-
mente, como una especie de h, y este soplo débil casi siempre se percibe
todavia un instante, antes de asimilarse a la consonante siguiente: lah
Médreh. También en posicidn final absoluta casi siempre se convierte la s
(z) en h, cuando no desaparece: Cadi(h) (Cédiz).

»Después se ha expresado Schuchardt (ZRPh, V. 319 sigs.) coincidiendo
conmigo en lo esencial. Segin él, este cambio s > h esta en relacion con la
s castellana de esfo, arriba descrita. «Es esta s la que en andaluz se hace h
[es decir 1a. s ante consonante, que en castellano se pronuncia més débil que
entre vocales]: ehia, bohgue, mihmo». Schuchardt senala bien el mismo
cambio en la z: eonohco. Recientemente WUuULFF, P}wné:‘fque andalouse,
pég. 39, ha propuesto otra interpretacion, a saber, que la forma bisica de
la pronunciacion de s + consonante en andaluz es una nasal homorginica
sorda: no solo mimmo < mismo—Ilo cual yo también reconozco—sino tam-
bién enle < esle, obiMpo < obispo. frelco < fresco. Yo no he oido més que

e'le, obi po, fre‘co. y por cierto con gran frecuencia entre andaluces y extre-
menos. Todavia en 1889 observaba yo esta proanunciacién en un andaluz
en Londres. Lo que se forma ante toda oclusiva es una aspirante muy parti-
cular, completamente floja, que pasa més o menos rapidamente a oclusiva;
esto es, una especie de h labial, o dental, o velar, que apenas se diferencia
de la aspiracién sorda del nérdico e islandés Go'fl; en pronunciacién des-
cuidada casi resulta elle, obippo, freceo. De todos modos, en andaluz queda
alzo mas de la estrechez consonéntica, de manera que el andaluz e'fe suena
algo mas dental, méis siseante que el puro soplo a través de la posicion de
la vocal en el nérdico Go'ff. La forma descrita por Wulff ha de ser mirada
como concurrente. <Kristoffer Nyrop me dice por carta que ha oido formas
como dende (desde), dempués (después) hasta en Toledo: escritores mo-
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pletamente, o a lo sumo prolonga un poco la pronunciaciéon de
la fricativa. Ejemplos:

1. safifasion, o mas exactamente safipasion (con ¢ represento
una f bilabial, tal como es corriente entre el pueblo; entre las

dernos consignan la pronunciacién popular mediante las grafias dende,
dempués (Pereda, La Puchera, 102, 276, 177). El fonetista portugués Vianna,
que habla el espafiol como un espafiol y que también esta familiarizado con
¢l andaluz, coincide conmigo al observar en su resefia de la Phonélique an-
dalouse de Wulff (Maitre Fonéligue, 1890, pig. 106): El valor atribuido a
la s como nasal soplada homorgénica con la consonante siguienle, debe
ser individual y se la puede considerar como it modificada por esa conso-
nante. Ya en 1870 me llamé la atencidn en Espaiia la coincidencia entre el
andaluz ho'pital v el francés hépifal. Mas tarde, el romanista noruego K.
Brekke (Romania, XVII, pag. 91) ha hecho una observacion semejante,
remitiendo a Gaston Paris, Romania, XV, 619-622, a proposito del an-
tiguo francés maihnie, blahmer:.

Hemos creido de importancia reproducir en extenso estas notas de emi-
nentes lingiiistas, todos ellos contemporineos o maestros de Lenz, porque
debido a la rareza de la revista en que se publicaron y a que no han sido
recogidas por nuestros fildlogos en otras ocasiones, estédn practicamente
perdidas para nuestra dialectologia; ademas, completan el cuadro histérico
de los conveimientos fonéticos de entonces sobre el espaifiol; y por altimo,
¢l mas ilustre de estos lingiiistas, Hugo Schuchardt, relaciona la aspiracién
andaluza de la s anle consonante con la debilidad articulatoria de esa s
en espaiiol, y otros dos, Storm y Brekke, la relacionan también satisfac-
toriamente con el mismo fendmeno del francés antigoo, con lo cual plan-
lean la necesidad de una explicacién que rebasando lo estrictamente es-
paiiol le da extensién roménica: justamente al revés de lo que Lenz hizo al
reducir el fenémeno y su explicacion a los limites chilenos. Mas moderna-
mente, Fritz Kniiger, Studien zur Laulgeschichie westspanischer Mund-
arterr, Hamburgo, 1914, §§ 402 y 404, reconoce también implicitamente
la base hispénica de este fenémeno, que él encuentra por su parte en los
dialectos leoneses, donde el cambio 5 > h tiene mucha extensién: «Son
notables las formas registradas en Ahigal con Il < si: agollu, gulla, de agos-
lo, gusia. Me parece que esto coincide exactamente con lo observado en
chileno por Lenz, Phonetische Studien, VI, 25, en anélogas circunstancias
(¢! enérgica con larga pausa de oclusién»). Srorm, Englische Philologie,
[, 71, nos da noticia de anilogas formas en andaluz: effe, obippo,
freceo:.

Dende y dempués son formas muy usadas en nuestros dialectos de Hs-

1]
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personas cultas, es frecuente la articulacion labiodental y tam-
bién, muchas veces, un término medio entre { vy ©): Io wéporo
(los fésforos), la ¢lére (las flores).

2. la xaula (jaula, por lo regular sin distincién entre singu-
lar y plural), lo xaadine (los jardines), lo xébene (los jévenes):
x es casl siempre postpalatal o — mas raramenle — pre-
velar.

3. loxénero (los géneros, s6lo en la significacion de ‘pafios’);
loxinéte (los jineles): x es prepalatal.

4. louyéte (los jugueles), lopuégo (= los juegos o fuegos,
que por lo general no se distinguen en la pronunciacion), lo qitre
(futres, jovenes elegantles de la ciudad), ¢ es agqui una combi-
nacién de x con ¢ redondeada; es bastante parecida a la w
inglesa sorda, por ejemplo, whal en la pronunciacién del norte
de Inglaterra.

Delante de p, se pierde la s, pero se aspira la vocal; aunque
desaparezca la presion espiratoria, por lo menos la vocal se acor-
ta, de tal modo que el lugaryla duracion correspondientes a la
s desaparecida son ocupados por una rapida pausa arliculatoria
entre la vocal y la consonante siguiente; ejemplos: kre‘po (cres-
po), e‘paada (espalda), obi‘po o bien obi.po {obispo).

Del todo analogo es el tratamiento de s delante de ¢, solo que
en este caso, debido a la estrecha afinidad de ambas articula-
ciones, la energia correspondiente a la s pasa facilmente a la
{. Después de cesar bruscamente la vocal, el 4pice es impulsado
por una enérgica espiracion a formar oclusién detras de los inci-
sivos superiores, de modo que la implosion se hace perceplible,
sin apoyarse inmediatamente en la vocal que le precede. A
menudo sucede también que el grupo st es reemplazado por una

paiia y América. Su nasal es sonora, y no sorda como Nyrop apuntd, y su
explicacion no es de orden fonético, sino morfologico. Para dende esta asegu-
rada la etimologia de inde; dempués muestra la acumulacién de prefijos tan
frecuente en espaiiol: de en pues. Para dende y su extensa geografia dialectal.
véase BDH, 1, § 34 y nota].
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simple {, enérgicamente articulada, con una larga pausa de oclu-
sién, como en e‘to, pa‘ta, e‘td, e‘tdo (eslado), bi‘to (vislo). Tam-
bién me parece escuchar una ! de ese tipo, pronunciada con
energia poco comin, al comienzo de ‘tabién (esld bien), *téte
sosegdo (= esladle (sic) sosegado), donde ha desaparecido la
vocal inicial. Delante de 7 (tf) la s suena frecuentemente como
una perfecta §, — aunque muy breve —, pues la corriente de
aire espirado provoca, inmediatamente antes de formarse la
oclusion, ruidos fricativos perceptibles. Pero también puede
suceder que la s, asimildndose a la articulacién de la 4pico-
supraalveolar £, se libre de la desaparicion a que esté expuesta
solo la s dorso-alveolar; por ejemplo: fistro, fasttoxo (rasiro,
raslrojo), etc. Si en lugar de tf se emplea tr, la s cae, como
de costumbre: ra‘tro.

Delante de k, el tratamiento de la s es un poco distinto;
en esta posicion aparece casi siempre una sensible fricacion
de la corriente de aire, al pasar el dorso lingual, inmediatamente
después de interrumpida la vocal, a formar la oclusién siguiente:
asi, en lugar de mé‘ka se pronuncia a menudo méxka, con mayor
o menor grado de claridad. Representaré este fonema — que no
es, sin embargo, una x perfecta — con el signo * sobre la caja
del renglén. Tenemos, pues: de*ko*kdo (descoscado, ‘fruta seca
de la que se ha quitado el hueso’), kué<ko (cuesco), bia*ka
(busca), e*kina (esquina), piyi*kén (pellizeén). En estos casos
el punto de articulacién es influido siempre por la vocal proéxi-
ma. No es raro que delante de k el cambio se realice de tal ma-
nera que la oclusién de la k no se forme completamente, con
lo que resulta exyxina o simplemente exina, y a veces también
éxe o éxie = es que, elc. Parece también ocurrir que la k se
forma imperfectamente, pero sélo entre los «guasos»: creo
haber oido a veces exéa alternando con e*kéa (escoba), y asi-
mismo en una cancién popular: si no ide rexatirme né me
kautibe* (st no has de rescalarme no me caulives); sin embargo,
no estoy atn completamente seguro de que no se trate en este
caso de error o de defecto de audicidn.
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La s delante de b * (en la escritura b o v) pasa asimismo a *;
ejemplos: fe‘balén (resbalén), la*bila; ésta es la pronunciacién
culta. Pero como los labios, ya durante la aspiracién, pasan a
formar un estrechamiento, muy a menudo en lugar de ‘b apa-
rece una b de ataque sordo: feqbalén, lagbila‘; la ¢ se forma
siempre muy relajadamente y tiene, por lo tanto, sonido poco
intenso. En interior de palabra aparece, en el habla vulgar, una
simple ¢ de tipo usual en vez de la b que hemos descrito; asi,
pues: feqalén, feqaldo, feqala; no obstante, en palabras compues-
tas y en casos de fonética sintéctica, es raro, aun en la lengua
vulgar, ir més alld de ‘b o @b: de*béido o degpbéido (desvaido);
es rara también la asimilacion completa del primer elemento al
segundo: labbila‘, debbéido, o la pérdida del primero: la bala.

La s delante de w (inicial; bilabial, con abocinamiento y con
fuerte estrechamiento dorso-postpalatalso velar) se corresponde
perfectamente, en su manera de comporlarse, con la s seguida
de b, solo que — como ocurria con s + k — la * es reemplazada
por *: lo*wéso (los huesos), lo*wenosémbre® (los buenos homnbres),
lo*waso (los guasos), mas raramente lowwéso‘; a veces, también,
sencillamente lo wéso, como la bila (s6lo en el habla de los
guasos).

La s seguida de g y de y — ¢ fricativa velar y medio pala-
tal respectivamente — da lugar a las correspondientes varie-
dades: la* gayina‘ o, més a menudo, la*gayina‘ (las gallinas),
No es rara en este caso la asimilacién que da por resultado
una g, ¥ larga o sencilla laggayina grinde géada (las gallinas
grandes gordas, grito de los vendedores de gallinas); laxyinda >
layyinda > la yinda (las guindas). En interior de palabra, co-
rrespondiendo exactamente a la ¢ de feqalar, aparece en la
pronunciacién del bajo pueblo una x o ¢ sorda simple (x con

* Probablemente delante de b, d, g haya que partir, en rigor, de la pro-
nunciaciéon de Z (s sonora). Pero debido a la formacién imperfecta del es-
trechamiento bucal ha ocurrido, sin duda, la pérdida de sonoridad glética
(cf. Kuhns Zeilschr., xx1x, pig. 52, acerca del pasaje de i a x).
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simultdnea fricacién bilabial en posicién de u): afexdo (arries-
gado), taxafra (rasgadura), cquxal (juzgar), taqunal, tapino
(rasguiiar, rasguno). En palabras compuestas parece — como en
el caso de b — que no se produce pérdida completa de la sonori-
dad: de*gatil (desgarrar); la pérdida completa se considera
en general como vulgarismo; el chileno educado dice qu*gar o
xu*gér. Las personas semicultas hasta escriben, no pocas veces,
rajuniar y pronuncian conforme a esa grafia.

El grupo sd se comporta en forma diversa de la de los ya men-
cionados. Segin he podido comprobar, nunca se produce en este
caso una fricativa sorda claramente perceptible, como admite
Sievers (en Storwm, Engl. Phil., I. ¢.) para «<lo Do Dientes, casi
como la pronunciacion inglesa de lo thoth-». O se pronuncia lo*
do* diente* o bien lododiénte‘. La & representa una d con oclusion
més enérgica que la habitual y que sblo aparece como repre-
sentante de sd; es también més postdental y hasta, a menudo,
casi interdental al formar el 4pice oclusién con el borde inferior
de los incisivos superiores. La d corriente forma la oclusién en
el limite entre alvéolos e incisivos, y cuando se articula imper-
fectamente no se convierte en d (interdental o postdental, como
el inglés th), pronunciaciéon que he escuchado, por ejemplo, en
el portugués nidda —, sino que se transforma en un fonema en
el cual la sonoridad domina en absoluto al debilisimo rumor
consondntico de fricacion. Lo representaré con una ¢ sobre la
caja del renglén o simplemente con &, quedando ya el lector avi-
sado sobre esta particularidad.

El chileno no presenta, en general, & ni 8 puras, si bien la
oclusion dental de la § nunca es completa debido a la desigual-
dad de los dientes.

Delante de m y de n, o bien aparece ‘ o bien — més rara-
mente — los Organos, inmediatamente después de la vocal,
pasan a formar m, n, cuya pronunciaciéon comienza entonces
siendo sorda a causa de que la corriente de aire que correspon-
deria a la s sale por la nariz; asi, pues: pa‘man, mi‘mo, kuaré*ma,
dura‘no, afebu‘nio (arrebuznido, ‘rebuzno’) o, con menos fre-
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cuencia: pamman, mimmo, kuarémma, durdnno. Son raras las
asimilaciones completas; donde més a menudo las he obser-
vado es en lo mimmo o lo mimo en lugar de mi‘mo; los guasos
dicen mé‘mo o mémo. conservando la forma del espafiol antiguo
mesmo. En colisnabo (Tolhausen menciona sblo colinabo), suele
oirse a menudo, en vez de koli‘ndo, la forma koli*ndo, con
una * débil, esto es, con acomodacion del soplo a la vocal i. Pa-
recido es el cambio de ku‘tion [cueslion) en ka*tion o kuetion.
No es rara la desaparicion total de s final por razones de foné-
tica sintactica: la‘mdire, lammaire (poco usual), lamdire (= las
madres); en este Gltimo caso con pronunciacion casi idéntica —
o absolutamente idéntica — en singular y en plural. A veces,
s6lo queda de la s cierto exceso de energia en la pronunciacion
de la vocal, pero sin llegar a una aspiracién que interrumpa
la sonoridad glética: mi‘mo, dard‘no.

Igual proceso se cumple delante de [: asso‘layo, o, con [
sorda: aisoldyo (al soslayo): méis raramente aisollayo, mi‘lo o
también — vy las més veces — millo y millo con [ geminada
(muslo); 1o mismo en fonética sintactica, sélo que en este caso
desaparece con frecuencia completamente la s.

Delante de r se produce siempre asimilacién, con pérdida
parcial o total de la sonoridad, aun cuando se trate de una
r inicial de palabra: lo‘féye* se transforma, pues, por lo general
en logéye* o lofréye* o loréye' (los reyes), con r sorda.

Los cultismos que contienen nsi o nsp, lan poco castellanos,
pierden en el habla popular la n: koftutusién (constitucion),
i“titato (insliluto); sin embargo, es corriente también, junto a
e‘peutor, la forma empeutér (inspeclor).

L. g fe vl b vt hide, hite

lEn Espafia, la pronunciacion de la j (que delante de e ¥
de i escriben los espafioles a menudo g, absurda grafia etimo-
logica, poco usual en Chile) es x, postpalatal fricativa sorda.
En Madrid se considera pronunciacion incorrecta el avanzar
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el punto de articulacion de la j cuando va seguida de e, i.
También suele formarse, sin duda, este fonema como prevelar;
pero entonces, a juzgar por mis propias observaciones, resulla
siempre una consonanle puramente fricativa, nunca con vibra-
cion aspera (velar) como en aleméan ach y en la ¢h suiza. Ha-
cia 1600 este sonido de x se hizo general; procede de dos fone-
mas distintos por lo menos: de una § dorsal y de % (cf. las
indicaciones de Paur ForsTeR, § 12 v mis observaciones fisio-
logicas en Kuhns Zeilschr., xx1x, pag. 50 sigs.).

IZs claro que antes de que el cambio se cumpliera enteramente
debié de precederle una época més o menos larga de vacilacion.
No se sabe atin con certeza la fecha en que la x espafiola se iguald
por completo con la j y con la g (e, t); pero no hay duda
de que debi6 de ser distinta en las distintas regiones. Juan
Pablo Bonet parece todavia diferenciar un fonema de otro;
véase como los deseribe: para pronunciar ge, gi, el mudo debe
«corvar la lengua més cerca de la punta de lo que la corvaba
para la pronunciacién primera (ga, go, gu) ' y con lo corvado
tocard en el paladar poco mas adentro de las encias, y aunque
la respiracion pulse en aquella misma parte, no se ha de des-
pegar la lengua de aquel puesto, sino quedarse pegada, y este
mismo sonido tendrid la i cuando hubiere de servir de jota»
(pags. 140-1). Con esto se alude, evidentemente, a una dor-
somediopalatal fricativa.

Acerca de la @ dice Bonet (pags. 104, 145) que segiin cier-
tos autores (se refiere sin duda a los graméticos latinos) equi-
vale a ¢ + s, ¢ 4+ s, pero que en espaifiol ambos sonidos se fun-
den uno en otro: la z seria «una respiracién que no puede pro-
nunciarse Lan simple que no participe algo de essas dos letras,
porque a cada una le toma la mitad de su sonido, y de los
dos medios haze uno, que es el suyo, Y assi empieca la respira-
cion estando la lengua en la parte que suele para formar la ¢,

! Este sonido se forma del siguiente modo (pags. 85, 140): «encorvan-
dose la lengua hiere en el paladar alto con la mitad dellas.
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con el sonido de ca, y baxa por el paladar adelante acabar donde
se forma la s, de manera que queriendo pronunciar la ¢ gutu-
ral y la s aprisa, se pronuncia y forma este sonido, que signi-
fica y tiene por nombre la xz». A juzgar por esta descripcion,
quizé fuera posible que la z de Bonet tuviera a la vez fricacion
postpalatal y alveolar; pero también pudo suceder que la des-
cripeién resultara exagerada por la intencion de descubrir en ese
fonema algo de k y de s. De todos modos, seria extrafio que
ge ¥ xa tuvieran exactamente el mismo sonido sin que Bonet
hiciese referencia alguna a ese hecho. No recuerdo ningin pa-
saje en que Bonet confunda x y ge en un solo fonema, como
lo hace con la pronunciacion de g y j. Por eso, no me sorpren-
deria que en algin rincén de América se conservaran restos
de pronunciaciones distintas para la = y para la g (j); pues
el pasaje a la x actual no se habia cumplido definitivamente
en el primer siglo de colonizacion espafiola, Por las noticias que
hasta ahora tengo sobre el espaiiol de América, debemos admitir
como base para todas las regiones la x dorso-postpalatal; en el
Peri parece haberse conservado este fonema en cualquier posi-
cion; en Chile, en cambio, se ha diferenciado fuertemente segiin
la vocal que le siga, lo mismo que en Buenos Aires, si la me-
moria no me es infiel .

Delante de a, se mantiene como postpalatal fricativa:
bixa, brixa, éxa (hoja), téxa, ixa (hija). (En los dos ultimos
ejemplos, los alemanes residentes en Chile suelen pronunciar,
naturalmente, réxa, ixa, en absoluta oposicidn a las leyes foné-
licas del chileno.)

! [Antes ha dicho el autor que en Madrid se considera pronunciaciém
incorrecta el avanzar el punto de articulacion de la j cuando va seguida de
e, i. Sin embargo, un avanzamiento ligero de la articulacién de la j ante
vocal anterior es lo normal en Espafia. Cf. Navarro Tomis, Manual, §
131. Lo peculiar de la pronunciacion chilena es el extremar ese avanza-
miento haciendo la j mediopalatal. La pronunciacion de Buenos Aires,
contra los recuerdos del autor, se agrupa con la de Espaifia en abierta opo-
sicion a la chilena.]
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Cuando va seguida de o y, més ahGn, de u, la x tiende — en
menor grado en la pronunciacién culta, més entre el pueblo
bajo — a una simulldnea fricacién labial, de manera que a veces
el espafiol jo y fo y casi siempre ju, jué, jui y fu, fué, fui se
pronuncian absolutamente del mismo modo, pues la f, ademas
de su fricacion bilabial, adopta también fricacién postpalatal:
representaré el fonema correspondiente por . No se trata de
un redondeamiento de los labios, como en varias ocasiones he
venido diciendo para simplificar, porque en chileno la o ¥
la u no tienen propiamente un redondeamiento como el que
hay en aleman y més enérgicamente atin en francés, sino que
los labios se acercan uno a otro en disposicion muy floja, co-
rrespondiente al Angulo que forman los maxilares, y, como
nola més caracteristica, avanzan un poco abotargadamente.

De ahi que, al escribir, las personas de escasa cultura tengan
conlinuas vacilaciones entre f y j delante de u: unas veces es-
criben juersa (fuerza) y olras fuistoso (juicioso), y aun con-
Jorme (conforme). No he hallado todavia, aunque tal vez se deba
a casualidad, fornalero en vez de jornalero, o casos analogos.

Se pronuncian quégo = juego y fuego, quéisa (fuerza), québe’
(jueves), quyéte (juguele), qulano. En la ¢ predomina unas veces
la fricacidn postpalatal, otras la bilabial, pero con independen-
cia absoluta de la ortografia; mientras que delante de o la
grafia j corresponde a una x algo labializada, y la f a una ¢
con débil fricacién palatal, que sélo bajo condiciones favorables
se transforma en una verdadera ¢ o en x, como en conforme,
que resulta entonces konxérma.

Ante e, 17, la x, como todas las dorso-postpalatales, se vuelve
en chileno mediopalatal y hasta prepalatal: xénero, xeneril,
yénte, muxér, (ue Mo pocas veces suenan como xiénte, muxiér;
xiro, xinéte, efc.

! [La f bilabial, ¢, es muy abundante tanto en las hablas rasticas de la
Peninsula como de América. Véase A. Alonso v A. Rosenblat, BDH, 1,
nota de las phgs. 137-138.]
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Acerca de la f, sblo hay que observar que la pronunciacion
general que domina entre el pueblo es la bilabial: qrénte, piébre,
«anéga, qaxa (faja), argilél (alfiler); asi también lo corriente es
un 6émbre qormdl. Sobre la labializacién delante de u, véase mas
arriba. Entre las personas educadas se puede encontrar tam-
hién, al ternando con ¢, la labiodental 1, pero raras veces o nun-
ca seguida de u. Creo que tampoco en Espafia es rara la ¢ bi-
labial, pero me faltan datos mas precisos sobre este punto .

LLa y ha permanecido absolutamente invariable; es, co-
mo en espanol, dorso-mediopalatal fricativa sonora, abierla,
mientras que la j alemana, en la mayoria de las localidades del
norte de Alemania, se articula con mayor estrechamiento; por
lo menos, yo percibo facilmente diferencia de sonido entre mi
Ju aleman y el ya espanol. Este fonema se escribe en espafiol
v, 0 a veces hi, como en hierba, que allerna con yerba; hierro,
yerro 2. Iin cambio, después de consonante se mantiene la pro-
nunciacién te, tanto en Espafia como en Chile, es deeir, ¢ (pu-
ramente vocéalica) + e, sin que pase a j, como en francés ?
Asi, pues: bién, nunca bjén como franc. bjé; tiéne, no tiéne, ni
txéne correspondientes al franc. ti€ o tx& En interior de pala-
bra se conserva el mismo fonema, por ejemplo: ayia (ayuda),
laya, etc.

Con esta y se ha igualado completamente en santiaguino la
llamada [ «mojada», en la escritura espaiiola ll. Ha ocurrido,
pues, el mismo cambio que en francés. En espafiol la [l es una
I pura (cf. Kuhns Zeilchr., xx1x, pag. 30 sigs.) y no 1j % El

1 Es falsa la afirmacién de Baist (Grundriss de Groser, |, pag. 693)
de que y estd por [ en comienzo y en final de diptongo: yegua, hay; vegua
se promuncia ye-, no ie-, mientras que hay, rey se pronuncian (y en Chile
se escriben) hai, rei. Comp. las acertadas consideraciones de EscricHE
v Migc, Reforma, pags. 33 y 47.

? [Sobre los diptongos espaiioles, el doctor Lenz tenia una opinién muy
personal, de que nos ocuparemos més adelante].

4 La observacion de Paun Forster (§ 14) de que Il es un sonido
compuesto, ly, es falsa. Con razon defiende Escricae ¥ MiEG, en su re-
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pasaje a y se ha producido también en otras regiones del espanol,
por ejemplo — si no me equivoco — en Costa Rica. En Bue-
nos Aires la Il se ha transformado en #; por ejemplo féio =
rollo. En Chile, como ya lo he hecho notar, el cambio esta limi-
tado al centro del pais; el sur conserva la I, que es también
muy frecuenle en araucano, y la conserva también el norte de
Chile, y el Peri. No he podido afn establecer cuiles son los
limites de !l e y. Tenemos, pues: yama, yamal (llamar), yegiba
(llegaba), yéro (lloro), yabia (lluvia), paya (falla), éyo, péyo,
biya. Unicamente en contacto con i es cuando me parece que la
fricaciéon se forma con mayor aprelamiento, acercAndose mas a
la j alemana: briya, piyi‘kén (pellizeén), ayi (alli), piyando (pi-
llando), etc.

Més complejo es el problema de las labiales fricativas sonoras
en espanol. ¢Qué son la b y la » espanolas? Baist acierta, en
lo esencial, al responder (loc. cif., pag. 694) que «<b y v son idén-
ticas: bilabiales, con cierre muy relajado de los labios; mas
enérgico, por lo regular, después de m>». En cambio, son ab-
solulamente inadmisibles, una vez més, las indicaciones de
Pavr Forster (loe. cit., § 6,1 y § 6,2), para quien la b seria
una bilabial oclusiva que solo entre vocales se formaria con oclu-
sion muy relajada: de ahi su semejanza con la »; la » seria
una labiodental. Escricne v Mirc afirma, con razém, que,
va se escriba b o », para un espaiiol son equivalentes, y propo-
ne escribir siempre b; pasa por alto el que en espafiol existen,
a pesar de eso, dos pronunciaciones de la b o v. Seglin mis
observaciones, lo que ocurre es lo siguienle:

L. La » labiodental no pertenece al sistema fonético usual en
espatiol. Si aparece en cierfos casos aislados, se trata de una
pronunciacion enteramente artificial.

2. La distincion etimologica entre by »— tal como la hace

forma ortogréfica, la absoluta indivisibilidad de la [l espafiola — como
de la i, rr y ¢h —; para los espaiioles, ya el silabeo es prueba segura de
ello.
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en la ortografia la Academia, y aun prescindiendo de sus erro-
res, voluntarios o no: abogado, bermejo, invierno, etc. — no esta
confirmada de ningin modo por la pronunciacién.

3. El sonido habitual de ambas letras es b, vale decir, bilabial
fricativa. sonora relajada.

4. La b bilabial oclusiva aparece después de m (por ejemplo
ambos), aun en los casos en que se escriba nv: imbiéino, embidija,
kombersabion (ésta es la pronunciacién natural y esponténea);
el mismo fonema es el normal en fin de silaba: ¢lub, subserip-
cion, subjetivo, observar, etc.; pero todas estas palabras son ex-
tranjerismos o productos del afén etimologizante de la Academia.

5. En posicién inicial no es raro que aparezca b alternando
con b; la b es también usual, por lo menos en Espaiia, después
de r y [: arbol, alba.

Las mismas reglas de pronunciacion valen para el Pera y
para el habla culta de Santiago de Chile (s6lo que aqui se dice,
segiin creo, arbol, alba) 1,

En el habla popular de Santiago la b se forma siempre
muy relajada, de tal modo que no es raro que la sonoridad
anule por completo la perceptibilidad del débil ruido fricativo.
Donde més cerca de su desaparicién total estd la b es en pro-
ximidad de o, u, y més bien después de silaba acentuada que
inmediatamente antes del acento.

La pronunciacién de la b inicial depende, naturalmente, de
la fonética sintéactica. Después de pausa, la b usual es reem-
plazada, no pocas veces, por una b completamente oclusiva,
en particular cuando la palabra se pronuncia con acentuacion
enérgica. Me parece absolutamente imposible fijar reglas para
estos casos. Tenemos, pues: biayase o bdyase, béo o béo, elc.
Después de vocal se usa sblo b; asi: jKe se biya, pué! (;que
se vaya, pues!), ¢no bed (=‘gve usted?’). Entre dos aes el fonema

1 [Después de ry I, drbol, alba, 1a b es fricativa (b, no b). tanto en Santiago
de Chile como en el resto de América y de Espaiia. En Chile es especial-
mente relajada].
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resulta particularmente débil; a menudo no queda de &l mas
que una contraccién del labio inferior sin disminucién de la
abertura de las mandibulas: la(b)aka, una(b)ala. Delante de
o y de u, la vocal se pronuncia con menor abertura labial que
la acostumbrada, 7y, ocasionalmente, avanzando ligeramente
los labios. Yo puedo pronunciar asi la(b)éla en tal forma que la
abertura de los labios después de la @ no tenga menos de
2 centimetros de ancho y 3/, de centimetro de altura. A menudo
la b se asimila por entero a la u siguiente, de manera que la
diferencia entre la uba (la wva) y la 'wla (la bula; con 'repre-
sento una mayor energia al comienzo del débil redondeamiento)
esta sefialada por una presién espiratoria algo més intensa al
principio de la articulacién de la u. Bue se transforma las mas
veces en we — w es la sonora, descrita més arriba, correspon-
diente a ¢ —; por lo tanto, la inicial de bueno resulta exacta-
mente igual a la de hueso, huevo, guaso, gnanaco: wéso, wébo, wéso,
wandco. Esta w se distingue de la w inglesa por la clara fricacion
postpalatal, que, por lo demas, parece falltar en castellano.

Después de nasal, toda b, d, g es en chileno, como en casle-
llano, firmemente oclusiva, con simultinea asimilacion del pun-
to de oclusion de la nasal a la consonante siguiente: dmbino,
iimbdso, pero erbino, erbaso (wino, vaso). Los espaiioles dicen
siempre — y los chilenos cultos, a menudo — wumbuembino,
embuélto; pero lo corriente entre el pueblo es unpguembino,
e'qguéno; en cambio, upguéso (un hueso) parece ser usual tam-
bién en Espafia (cf. Escricue, loc. cit., pag. 50) . El que en es-
pafiol se escriba hue, pero gua, es cosa accidental; el sonido es
uno mismo, lanto en wéso como en warda; igualmentle imper-
ceplible es la diferencia entre bueno y giieno, como suele encon-
irarse en textos antiguos.

' [La pronunciacion giie por bue es tan corriente en Espafa como en Chile
vy en otros paises americanos. En casi todas partes es vulgar o rastica.
Véase A. Aronso y A. RoseENBLAT, notas en BHD, 1, pags. 150 y 155, y el
estudio de A. Aronso sobre Egquivalencia actistica en el mismo volumen,
pig. 440 y sigs.] i
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Los grupos bl y br iniciales tienen aqui, por lo general, tanto
en el pueblo como entre las gentes educadas, una b muy im-
perfecta; lo com(n es que aparezca una [, r débilmente re-
dondeada precedida de sonoridad glotica: b(1)apko, H(r)éma =
blanco, broma (los paréntesis indican redondeamiento de la [, r).

La tendencia que siempre ha tenido la b espanola, ante o
lo mismo que ante u, a formar estrechamiento postpalatal, esta
demostrada por arcaismos — usados también en Chile — como
gomilo, junto a vémilo; aqui no es raro oirlo también en otras
palabras, como golantin, junto a bolantin (volantin, ‘la cometa’), y
hasta gréma alternando con bréma.

En posicién interior entre vocales, la P, como ya he
dicho maés arriba, inmediatamente antes del acento es mas
fuerte que después de él; asi, pues: akabi®a (* = b imperfecta);
especialmente en la terminacién aba del imperfecto es donde la
b desaparece a menudo casi por completo; akabia puede equi-
valer a acababa tanto como a acabada; 6" a, foPdo. En el habla
vulgar lo corriente es la desaparicion completa de la b en el
grupo aho: fao (rabo), nao (nabo).

En posicién interior delante de consonante: abriso (abrazo),
sobre, pobre, pablo, los labios se acercan uno a otro de manera
siempre muy relajada, produciendo un sonido casi completa-
mente voedlico, de timbre impreciso. Esto explica facilmente
por qué en antiguo espafiol se intercambiaban continuamente
en la escritura las letras b, v, u; grafias como debda junto a
deuda, cablela y caufele indican, pues, pronunciaciones, si no
iguales, por lo menos muy parecidas; Pablo suena casi exacla-
mente como en italiano Paolo. La evolucion especial del espaifiol
de Chile no ha introducido en este punto ninguna novedad, sino
que ha conservado fielmente rasgos antiguos que en el espaiiol
académico, quizas enturbiado ahora muchas veces por la escue-
la y la ortografia, aparecen como exagerados y apartadizos '.

' [El autor desconocia que hasta la segunda mitad del siglo xvi la b era
en espafiol bilabial oclusiva, y la » bilabial fricativa. Contra la afirmacién
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Las mismas gradaciones se presenlan después de r y de [:
la barba, sérbo o sérbo, llegando hasta la desaparicion de la b en
la (r) con redondeamiento: sé(r)o, arbanil (albafiil), pérbo (pol-
v0), ete. Cf. lo dicho sobre la [ en Estudios Chilenos, 1.

Después de m, la b se mantiene oclusiva, como he indicado
mas arriba: ambos; tnicamente lambién se oye a menudo decir
tamién, pero esto ocurre asimismo, segin CugRrvo, Lenguaje
bogotano, § 666 [6.* edicion, § 788], en Colombia y aun en Es-
pana misma. De igual modo que en el caso de pa en lugar de
para, no se trata aqui de cambio fonético chileno, sino de
importacién de dobles formas.

La b final de silaba, que las personas educadas pronuncian en
club, sub-, ob-, es imposible para el pueblo: cuando no desapa-
rece — como en susi‘te {subsiste) — se transforma en u: auso-
lito. Por lo demés, ha de tenerse presente que en el habla culta
esta b no pierde su sonoridad ni aun delante de consonantes
sordas: obyéto, absolito, o también, con frecuencia: ob ¢ xéto,
ab®soliito, pero nunca apsolito, opxéto.

9 de marzo de 1891.

del autor, justamente en la articulacién de la b, Chile ha cumplido una evo-
lucién, no en direccién distinta de la del resto de nuestros paises, pero si
mucho més avanzada. Segin nuestra experiencia personal y seglin nuestras
noticias, en ninguna otra regién de América ni de Espafia se pronuncia la
b tan relajada como en Chile, y ésta es una de las mis decisivas caracteris-
licas de la pronunciacion chilena.]
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P, f, c(a, 0, u), ch, b, d, g, m, n, in

Las oclusivas sordas son los fonemas més fijos del chileno;
no sufren ningtn cambio esponténeo, y sélo raras veces son
afeciadas por la articulacion de los sonidos vecinos. Pero esto
vale tnicamente para la p, (, Lk, genuinamentle castellanas;
grupos consonénticos que chocan contra las leyes fonéticas del
espanol, y que por tanto solo se encuentran en palabras cul-
tas — latinismos, helenismos o cualquier otra clase de extran-
jerismo — son para el pueblo de pronunciacion imposible y
desaparecen por lo general de acuerdo con las mismas leyes
que encontramos en la formacion del espaifiol o en la adopeién
de palabras librescas en antiguo esparol '

Py | en comienzo de silaba permanecen invariables; p, sorda
bilabial oclusiva; {, apico-postdental o subalveolar oclusiva.
Sobre la asimilacion chilena de la { al punto de articulacién
de la r que precede o sigue, asi como de la transformacion
de { y tr (=tr), cf. Estudios chilenos I, pag. 107 sigs. Ejem-
plos: papa, pampa, arpa, primero, pluma; @erpa (felpa), ete.;
tanlo, atdo (alado), lraigo o traigo, arlo o, més frecuente, afo.

k. en la escritura ca, co, cu, que, qui, acerca su punto de arti-

! [Lenz se refiere a los llamados grupos cultos: aclo, aceidn, aplo, obstruir,
columna, digno, almdsfera, ete. Sobre la historia de estos grupos en el es-
paiiol literario véase R. J. Cuervo, Disquisiciones sobre anligua ortografia
y pronunciacion castellanas, en Revue Hispanique, tomo 11, 1895, p4gs. 1-69,
¥y tomo V, 1898, pfgs. 273-213.]
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culacion al de la vocal siguiente; asi como se pronuncia xa,
pero xe, asi también se pronuncia ka, ko, ku, dorso postpélatal,
pero ke, ki con oclusion medio-prepalatal y acanalamiento pre-
palatal (véase Kuhns Zeilschrift, t. XXIX, pag. 21 sig.) o al menos
con oclusibn mediopalatal. La fricacién que se anade a la k
suena con claridad variable y es més perceplible delante de e
que de i; asi, pues: késa, kémo, kiira, pero késo (queso), kea
(queda), kita (quita). Que no se distingue, por lo regular, de
quie, pues, por un lado, esta i queda absorbida en la fricacién
que se afiade a la k, y por otro en que, al pasar la lengua de
la oclusién a la posicién de e, tiene que pasar por un estrecha-
miento de i. De esta manera se borra por completo la correspon-
dencia — tan importante para la morfologia — entre ie acen-
tuado y e inacentuada después de k (querer, quiero), aunque
parece como si ante vocal acentuada la fricacitn afiadida tu-
viera a menudo més marcado su cardcter de i que ante vocal
inacentuada; asi: léro, kére, pero también Kerimo’, Keri’ (= quie-
ro, quiere, queremos, queréis), y asimismo kéo, kéa, Kedmo’, keai’
(= quedo, queda, quedamos, quedais), aunque, como queda dicho,
en kéro y kéo la fricacién afiadida a la k tiene a veces més acen-
tuado caracter de i que en Kerimo’, Kedmo’.

Sobre el empleo de k& y de k con oclusién incompleta después
de s, he hablado en estos Estudios chilenos 11, pag. 133.

- P, 1, k en final de silaba son impropias del castellano. Hay
que distinguir dos casos:

1. Ante consonantes sonoras la { y la k se vuelven sonoras ®:
téenico > tég*nico, Tacna > Tag°na ?, atlas > ad?las, allantico
> ad?ldnlico; esta pronunciacién — por lo general con clara
sonoridad glotica entre las dos counsonantes, por lo cual la g,
d se vuelven iniciales de silaba — es la de toda persona educada
en Chile, y probablemente también en otras zonas del espaifiol.

* Para la p me faltan ejemplos; las palabras que tengo son todas no
latinas.
? Hn la misma Tacna se dice tdxna; la forma popular chilena es Taina.
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2. Ante sordas, los frecuentes grupos latinos pl, ps, ki, ks
(= z), ete.

En las palabras populares estos grupos de consonantes no se
han conservado; en los cultismos de época reciente el antiguo
espaiiol presenta a menudo u en lugar de p y de k. El habla
vulgar de Chile ha conservado en parte formas antiguas en las
que la Academia ha querido poner las letras latinas; asi fesetol
< receptor, kondita < conducla, etc. (cf. también Currvo,
Leng. bogol., § 667). Asi se dice también satiqasién < salisfac-
citn, eqpetibo < efectivo, esixen < exigen, esistir < exislir y mu-
chos otros. Pero la mayor parte de las palabras se pronuncian
en Santiago con u en lugar de la k o de la p: edusula < edp-
sula, conseusién < conecepeibn, preseutol < preceplor, carduter
< cardeler, ausibn < accibn, reulo < reclo, estrauto < extracto,
eféuto < efeclo, etc. Junto a estas formas parece también ha-
ber otras con i, como indica Currvo para Bogota: carditer,
ateidn, satisfaicion (loe. cil., § 681); yo no he oido en Chile
esta pronupciacion .

Las personas educadas pronuncian todas estas palabras tal
como se escriben; pero las semi-educadas (medio pelo), que sa-
ben que la pronunciacién con u es «ordinaria» y que hay que
evitarla, no saben, por lo general, si hay que pronunciar p o k,
y por lo tanto dicen a menudo: consecsion, preseclor, acsiraplo,
asi como ecsélera en vez de efcélera (no hay ningin otro caso
de {s en espafiol). Lo comico es que, en su afan de hablar con
correccidn, suelen decir también farmaséclico en lugar de far-
macéulico. Estos trabucamientos parecen ser muy frecuentes
en Lodas las regiones hispanohablantes; Cuervo, loc. cil., § 681,
da muchos ejemplos. Se trata aqui de {rabucamienio, y no de

* [En las hablas ruralez y vulgares de todos nuestros paises, estos grupos
se simplifican o perdiéndose la primera consonante (dofor, lecion, colu-
na. ete.), o vocalizindose (doutor o doilor, faicién, ete.). Véase A. M. Espi-
Nosa, BDH, 1, §§ 168 a 179, 181 y notas de A. Alonso y A. Rosenblat, y
E. F. Tiscornia, BDH, 111, § 56.]
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cambio fonético como admite Cuervo cuando dice: <El primer
grado de esta transformacién (es decir efeplo en lugar de efecto)
es genial del vélaco, v. gr. copt = coclum, fript = frictum.
Del segundo (efeuto por efeclo) tenemos ejemplo en aulo =
actum, y la pronunciacién bogotana da la clave para explicar
este hecho». El cambio fonético rumano no tiene nada que ver
con el {rabucamiento fonético espaiiol. Cambio fonético hay solo
entre ekfo > eulo, epsion > eusidn L.

El modo de producirse el cambio se puede observar a diario.
Para los chilenos educados, decir efeclo, cardcter, preceplor es
incomodo y dificil; para el hombre del pueblo, casi imposible.
Existe, ante todo, la tendencia a dar sonoridad a la primera
consonante, lo que para un aleman seria de pronuunciacién muy
molesta si se sigue consonante sorda. Es frecuente ofr efeg-to,
carag-ter, conseb-sion, en que se articulan plenamente g, b, se-
guidas a menudo de sonoridad epentética. Ahora bien: en
cuanto no se realiza la oclusion completamente, aparece la
sonoridad contaminada de cierta consonantizacién postpalatal
(para la k) o labial (para la p), y esa sonoridad se convierte
rapidamente en la vocal homorgénica. Este pasaje se explica
considerando que toda lengua tiene cierto temor a los fonemas
nuevos que se parezcan mucho a los antiguos ya existentes.
Esto hay que comprenderlo con ecriterio puramente fisiol6-
gico. A toda articulacién corresponde un peculiar sentimiento
motor, un modo y direccion de inervacion propios. A todas estas
direcciones corresponden en cada dialecto determinadas leyes
que fijan su capacidad de combinacion. Pues bien: cuando a
la lengua se le impone un fonema que no es admisible seg(in las
leyes [fonéticas| dominantes, se asimila — tratdndose en lo
posible de conservar al principio su efecto.aclistico — a las

SIBLIOTECA NACIONAL
SECCION cHILE

* [En la sexta edicion Cuervo trata de estos lrabucamientos, que
llama frocalinlas, en los §§ 842-849. El pasaje censurado aqui por L
ha sido suprimido. Cuervo no dié més tarde estas alteraciones comg
cambios fonéticos,]
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otras combinaciones permitidas (en nuestro caso kt > gi).
Si el camino de inervacion se roza con otro que sea mas fre-
cuente en la correspondiente combinacibn, se produce un repen-
tino salto a este segundo camino, parecido al salto de la electri-
cidad de un hilo a otro conductor mejor, que se le acerque de-
masiado. Con otra imagen: el carro marcha por las huellas que
otros carros han seguido ya en el mismo camino, en lugar de
mantenerse al borde de la huella.

Cuando yo digo a mi criado la palabra seclor, que él nunca
ha oido antes, le resulta, naturalmente, un poco extrana; si le
invito a repetirla, suele empezar por responder: «No puedo»;
al esforzarse por pronunciarla acaba por decir: seufol, con el
caracteristico fonema final intermedio entre r y [, mientras el
que yo he pronunciado es acaso mi r velar alemana. El quiere
pronunciar también kf; pero no encuentra el camino verdadero,
sino otro proximo y que ya le es familiar; el de ul. Asi, pues,
se explica también que dos articulaciomes — u, i-— apareute-
mente tan alejadas, puedan proceder de la misma k. Apenas la
postpalatal g o g se transforman en vocal, exigen por eso
mismo la més fuerte elevacién posible de la lengua. Pero no es
posible articular una vocal pura con estrechamiento postpala-
tal; de ahi que sobrevenga un debilitamiento del impulso de
elevacion hacia adelante — dando ¢ — o hacia atras — dando
n —, segin que la lengua encuentre uno u otro fonema mas
comodo, més proximo al esquema habitual.

Con lo dicho se justifica que los graméaticos espaiioles vacilen
enfre las pronunciaciones ks y gs correspondientes a la z. Yo
crefa antes que la afirmacién, repetida en la mayoria de las gra-
miticas espafiolas, de que z equivale a k+s o a g+ s, debia su
origen a la gramatica latina, segfin la cual en vez de k+sy de
g+s aparece una @, explicacion que, por tanto, es de orden eti-
mologico y no descriptivo. Pero me he convencido de que,
efectivamente, junto a eksamen se dice también egsimen, pero
nunca la s se vuelve a su vez sonora, como en francés examen.

La adopcién de la grafia etimolbgica = ante consonante ha
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sido, por lo demés, uno de los mayores disparates de los aca-
démicos espafioles. Mientras antes se escribia, tal como se pro-
nuuciaba, esposicién, estranjero, ahora hay hasta hablantes
«cultos» que quisieran hablar como la Academia escribe: expo-
sicion, exlranjero; pero como no siempre el diccionario estd a
mano, también se escribe y se imprime gustosamente exzlriclo,
exlrangular, etc., y asi como se escribe, asi hay que pronunciar,
por mucho que cueste. Asi, confusién sobre confusién, sélo
para que los sefiores académicos puedan lucir su erudicién
etimologista. Por suerte, en América, y especialmente en Chile,
domina una razonable ortografia fonética !, e impresiona como
afectado el pronunciar eksposicidn, ekslranjero, mientras que s
por « entre vocales (esislir, esamen) se considera vulgarismo.
(Lo mismo ocurre en Espana; cf. Escricae v Mige, Reforma,
pag. 38 sig. [y T. Navarro Tomis, Manual, § 129].)

La € (en la escritura ch) es un fonema muy grato para los
chilenos, lo que a mi juicio se debe a la gran frecuencia de ch
en araucano; esta consonante desempeia papel muy importante
en la formacién de neologismos y en los cambios humoristicos
de la forma de las palabras, en particular también en el habla
de los nifios. Asimismo a los araucanos les gusta, segiin Febrés,
emplear formas cariiiosas con ch en vez de {; en esa lengua
también la s espafiola se reproduce con ch: chinura = seflora
+ (Febrés). Que la ch — asi como la t, I, n — no es en ningin
modo una combinacién de t -+ 8, como tan inexplicablemente
vy tan a menudo suelen todavia imaginarse fonéticos alemanes e
ingleses, sino que es un fonema simple (de combinacion), es
evidente para todos los roménicos que lo poseen; del origen y
formacion de este fonema he tratado con detenimiento en Kuhns
Zeilschr., XXIX, pag. 27 sigs. ;

En Santiago es de empleo corriente, junto a la verdadera
¢, otra que se acerca a t' y una t's proxima a Is dorsal. La ch

! Desde hace afios la ortografia de Bello ha sido nuevamente reempla-
zada por la académica,
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no sulre ninguna clase de cambio. La n delante de ch deberia
con mas exactitud representarse fi. La ch va a menudo pre-
cedida de [ — mejor | — y transforma la r en esta |: miléa,
coléo. e'kaléa (escarcha), péléa, ete. (Cf. Estudios chilenos, 1, al
tratar la r; en este tomo, pag. 115 sig.) La ch espafiola no apa-
rece ni delante ni tras otras consonantes.

Las oclusivas sonoras b, d, g se forman con oclusion comple-
la casi tinicamente después de la nasal correspondiente, pues
la oclusién bucal de la nasal s6lo desaparece un momento des-
pués de cerrarse la abertura velo-faringea. La asimilaciéon del
sonido nasal — que se escribe siempre n, excepto cuando va
en posicién interior seguida de b, p ! — a la oclusiva siguiente
es obligada en interior de palabra y también por fonética sin-
tactica, siempre que no medie una pausa notoria entre ambas
palabras, Asi, pues, no sblo pampa, calambre, hombre, mimbre,
engiierlo®; tinta, senda, gancho®; blayco, ifquiline, rengo, merengue,
sino también um pan, um bino, uy giiey (um buey); un tintero;
un dia; un chancho; uy cordero, ui galo; uf quilo; un yanio (llan-
fo); un yiso (guiso). En este Gltimo caso se suele también de-
cir un §iso, pero lo usual es no formar una oclusién completa
(cf. mas abajo, nasal seguida de fricativa),

Prescindiendo de b, d, g después de nasal, la lengua culta
conoce la pronunciacién b, d, g en posicion que en el espafiol
correcto es final de silaba: ab’solulo, ad?jelivo, Tag’na (véase
mis arriba); elub; la d en final de palabra (virfud) suena a afec-
tado. En general, b y d en final de palabra son muy reducidas;
se hace apenas un intento de articulacién sin producir distinta-
mente una b o d — no hablemos de b o d: kiu® suena en-
tonces en forma parecida a kru® (de donde resulta también el

' La 7 s6lo aparece, en la escritura, delante de vocal.

* Entre gente educada, embuello. Cf. Estudios chilenos, 111, al tratar de
la u.

* A pesar de que no se oye la explosién caracteristica de la n, la n de-
lante de ch debe representarse, de acuerdo con su modo de formacién,
como g,
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plural popular kluse), aunque kru’ se pronuncia sin verdadero
soplo, con fuerte presion espiraloria al final (cf. Estudios chi-
lenos, 1T); andlogamente salu®. Entre el pueblo, la b final (no
recuerdo ahora otro ejemplo que eclub > eli) y la d final son
mudas: verdd, sali, deci; también en medio de palabra: auso-
lulo, oujelo, junto a susi‘le (subsiste), soelegao (subdelegado). Fn
los demés casos, la pronunciacion normal de b es b, a lo que
va me he referido en Esiudios chilenos, 111, al tratar de »; a
veces también b en comienzo de palabra después de pausa.

El comportamiento de la d en chileno es bastante complicado.
El chileno educado emplea, segiin creo, dos distintas pronun-
ciaciones de la d. Una es la d pico subalveolar; cuando este fo-
nema no se forma de manera perfecta— caso frecuente—queda
la sonoridad laringea, tan s6lo modificada por un movimiento
instantaneo del apice, sin que este movimiento determine una
oclusién firme o una fricativa z o & perceptible. Indicaré esta
d reducida con 9.

El otro fonema es postdental y se articula enérgicamente:
la parte méas delantera del apice llega a veces a sobresalir de
los inecisivos. La oclusidon no es completa: por eso el sonido re-
sultante se asemeja al de d; lo represento por 6. En el habla po-
pular este fonema sélo aparece como resultado de sd: dede
(desde), 6 66 diente (los dos dienles), cf. Est. chilenos, 11. En el
habla culta se emplea este fonema como d final de silaba: a2 je-
livo, ad*kirir, as?vierlo. L.a mayoria de las palabras donde esto

se observa no son populares; las pocas que lo son reemplazan la

d por una r débil o por el fonema intermedio entre r v [ que
representa la r {inal; asi arvierfo o arvieslo, arquirio (adquirido).
El mismo sonido se encuentra en la palabra afatid, que conserva
la consonante final més a menudo que las palabras de proce-
dencia latina terminadas en -ad, -ud (-altem, -utem). Tenemos,
pues, en la pronunciacion culta: alats; entre el pueblo, lo més
usual es ahora alaii, pero el plural es alaiile’ vy alatire’, mientras
que el plural culto virlude® o virtudes (popular virliie') ha sido
ya reemplazado por el plural genuinamente popular virlt; (ejem-
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plo: la siele virli), asi como para el plural de créi no solo se em-
plea cruse sino también cru (cf. Estudios chilenos, 1I). El sin-
gular alatl parece més propio del habla de los «medio pelo»
que de la del bajo pueblo. Pero sin duda esta palabra no es
popular: el guaso dice cajon de muerlo o simplemente cajon.
Entre los «medio pelo» alafil parece haberse asimilado a bail.
pronunciacién popular biule (el guaso llama también caja al
bail grande). La acentuacién afi nunca es popular; sobre este
punto, cf. més abajo al tratar de las vocales.

La d intervocélica tiende a desaparecer en el habla culta. En
el habla madrilefia la d es enteramente muda sdlo en la termi-
nacién -ao (en lugar de -ado) de los participios !, pero en femenino
amada. La d final de las palabras en -ad y -ud es también muda
en Madrid: verdd, virlti, pero en plural verdades, virtudes; en
los casos en que se pronuncia, en Madrid la d final resulta por
lo comin d.

En Santiago es corriente la desaparicion de la d intervocalica
~—en el habla popular y a menudo también en la pronuncia-
cibn «mejor» — después de vocal, Asi, pues, no sblo amdo sino
también amaa, habio, cardiia (= ealduda, ‘empanada de carne
y cebolla’), deo (dedo), via (vida), nio (nido), téo, nda. Lo mismo
después de antepentltima acentuada: méico (médico), créilo
(crédilo), méula (médula) o también mebla (cf. Pablo < Paulo).
Igualmente entre las silabas pentltima y Gltima inacentuadas:
dsio (aeido), kalio (edlido); sin embargo, en esta posicion la d
es ya algo méas estable: se pronuncia generalmente sibado con
movimiento del épice en la d, aunque sin contacto con los al-
véolos ni con los dientes superiores. A veces se presenta también
este contacto dando r o ™: Brigira = Brigida 2. Sobre los cam-
bios secundarios de las vocales en hiato producido por la caida

de la d, hablaré més abajo. BIBLIOTECA NACIONAL
SECCION cHILENA
' Cf. las indicaciones de Escriche y Mieg, que he confirmado por mi
propia observacion.
? La d no es un grado de transicién del cambio d > ... r, como admite
Mever-LUpke, Gramm., pag. 361.
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Inmediatamente ante silaba tdmica, la d intervocalica des-

aparece también por completo en el habla baja; pero en este

caso no es raro ue se conserve una d reducida. La d sigue
viviendo en el sentimiento idiomético de las gentes, de modo
que reaparece al hablar con claridad, lo que ocurre — por lo
menos en palabras como via (vide), nio (nide)— entre perso-
nas que saben leer y escribir 1. Ejemplos: predlo (producto),
siguria (seguridad), curaéra (‘borrachera’, de curarse ‘emborra-
charse’) y las numerosas palabras terminadas en -ador, -adura,
etc., pero también naando, frente a nde (nadae), aparaol y
aparadl, ete. Entre silabas proténicas lo més comln es la des-
aparicion total: preical (predicar), ailanle (adelante), soelegao
o suelegio (subdelegado); Magdalena da (ademés de Mauda-
lena; cf. més abajo) Madalena > Maalena > Malena.

Tratamiento muy parecido recibe la d en comienzo de pala-
bra: lo eja = lo deja, le ice = le dice. Como unas mismas pala-
bras aparecen, por consiguiente, unas veces con d y otras veces
sin ella, hay una confusién general, especialmente entre las
palabras que comienzan con dis-, des- y las que empiezan con
ex-: no solo se dice e'lroncto = destroncado, eligencia = diligen-
cia, sino también desigencia = exigencia, dehcogél = escoger,
desagerdl = exagerar.

Por otra parte, no es s6lo en la escritura de los «medio pelo»
y de log «guasos plumarios» donde muy a menudo aparecen,
alternando con la desaparicion de d, grafias como deseda en vez
de desea, sino que tampoco es raro ofr pronunciar una
d falsa entre vocales, claro que solo cuando gentes de las capas

sociales citadas «cuieren pulirse». Hace poco he escuchado en

los campos de Nufioa a una joven <cantora» que con toda re-
gularidad pronunciaba mido en lugar de mio, deseda por desea,
ete.: pero s6lo al cantar, no en la conversacion. Estos hechos son

! La misma diferencia de estabilidad se observa en la b: robao tiene

una b més clara que ré%, ré®a. De manera inversa se comporté la d latina
en espafiol; cf. Mever-LUBKE, Gramm., § 443.

B n o




FonETica padre > pagre > paire 155

también de interés para la consideracién histérica de la lengua.
Si encontramos, p. €j., en un texto medieval una de esas gra-
fias equivocadas, como una rima entre seda y deseda (= desea),
podremos verosimilmente inferir que la pronunciacién habitual
del poeta es sdlo sea-desea, es decir, que la d intervocélica, en
la época de composicion del texto examinado, era ya comple-
lamenle muda . Pero esto no es de ningtin modo indispensable.
Ll tiempo mismo de realizacién de un cambio fonético tan sen-
cillo como la pérdida de la d intervocélica puede requerir varios
siglos. Un mismo chileno pronuncia unas mismas palabras ya
con d, ya con d, ya con 9, ya con ausencia completa de d; unas
veces quedan dos vocales, con dos momentos de aumento de
la corriente de aire espirado: nda, {60, que podriamos represen-
lar por <>, ofras veces se funden en una vocal larga con in-
tensidad espiratoria decresciente: nd, 16 (=) o en una vocal
breve: na, #6 (}). Todas estas cinco o seis formas existen a
la vez en la lengua actual, iy no bien ocurre que en una palabra
se llegue a la desapariciéon completa de la d, ya queda abierta
la posibilidad de que otras palabras reciban, por falsa analogia,
una d no originaria.

De los cambios de d ante r ya he hablado en Estudios ehile-
nos, 1. Mi opinién actual es que el cambio padre > paire se
debe simultdneamente a dos causas opuestas. Por un lado,
la articulacién de dr es, de hecho, incémoda inclusive para el
chileno educado y se prefiere més bien transformarla en padre.
Pero por otro lado las formas con i (paire) son més bien de deri-
var de la antigua forma pajre < pagre que a la inversa %; en
chileno, la ¢ tiende en general a oclusi6n incompleta y a y.
Ademés pagre se encuentra también — como lo he mencionado

' Cf. por ejemplo, MeYER-LUBKE, Gramm., pag. 363: signifie-vie.

* El pasaje de paire a pagre no tendria en si nada de sorprendente; cf.
las indicaciones de GARTNER, Riiforom. Gramm. sobre el dialecto de Sa-
maden (Oberengadina) y otros; pero este cambio no se aviene al sistema
fonético chileno.
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en FEstudios chilenos, T — en regiones que no presentan formas
con i y que en cambio conservan intactas las g (Tacna). Pero
la razén principal es para mi este hecho que encuentro obser-
vado en el diccionario araucano de Febrés: «<pagh-re — por pa-
dre; asi llaman (los indios) al P. Misionero» y «Ped-no — Pe-
dro». Febrés designa con gh una g o g, probablemente no del
todo firme; r es #; d no es fonema araucano; en la transcrip-
cibn de Febrés suele intercambiarse con s: yo creo que se ha
querido representar una d. El guién en las dos palabras, que
Febrés, por lo demés, nunca emplea en palabras araucanas
auténticas, me parece que indican la dificultad o titubeo en la
pronunciacién. Es seguro, pues, que los indios no podrian pro-
nunciar el dr de los espafioles y que lo reemplazaron por g-z—
Acerca de la transcripcion Ped-no hay que observar que en
Febrés perdonar aparece como ped-nofian, que, evidentemente
no es sino la palabra espafola desfigurada; no es extraiio que
los indios carecieran del concepto correspondiente.

He hecho también la prueba con mi criado: Le invité a re-
petir adra; &l comenz6 por decir aldra; cuando le hube llamado
la atencién sobre su falta, pronuncid afra '; en unos diez ensa-
yos no fué capaz de decir un adra puro; en cambio repetia al
instante, sin dificultad, agra. Me inclino, por tanto, a admitir
que también el cambio padre > pagre > paire en Chile ha de
explicarse directamente por causas étnicas 2

Después de n, el grupo dr ha pasado, en pronunciacién po-
pular, a dar por lo general nf: venrd (vendrd), junto a vendid
(cf. Estudios chilenos, ).

Tratamieato distinto que entre vocales simples recibe la d
delante de ¢ 4+ vocal o después de vocal + . En todos estos

t Esta pronunciacion explica la forma araucana paliru (por padre) que
mencionan los misioneros y que es de uso méas frecuente que pagre.

* n nada afecta a mi afirmacién el hecho de que ese mismo cambio
padre > paire en otros paises haya que referirlo a otras causas: en el paloi
de Montpellier. que he tenido ocasién de ofr, creo que la pronunciacion
vacila entre paire y paife o paide; igual desarrollo tuvo el latin -arius.
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casos la d ofrece mucho mayor resistencia al cambio que en otra
posicion. A juzgar por las observaciones que tengo hechas hasta
ahora, la d en eslos casos no desaparece totalmente, sino que
permanece regularmente como d: medio, hediondo, cuidao, léido
(en vez de leido: por lo tanto el cambio acentual precede a la
pérdida de la d, pues se dice sabio = sabido), éido = oido.
A veces esta d apenas se distingue de la r, o bien aparece
realmente una r; esto es lo habitual en naire = nadie (en el
espafiol actual y antiguo de muchas otras regiones existen tam-
bién las formas naide y naidie (ef. Cuervo, 6* ed., § 811). Asi
también he registrado a'tirio junto a a'tidio. Si en esta posi-
cién desapareciera la d, la ¢ se transformaria en y; es decir,
medio > mevo; y auate esto parece asustarse la lengua. Asimismo
se dice recaudo, recaudero, con d segura. Después de r la d
es por lo general firme y en el habla més baja se asimila a su
punto de articulacién, ad, como ya hemos dicho al hablar de
la r. A veces se da también r en vez de rd; por lo menos yo
oigo gritar a menudo por las calles a los vendedores de gallinas:
«péyo gramde gorito> (con o seguida de cuchicheo), en lugar de
gorditos.

lLa g es en general de estabilidad considerablemente mayor
que la b y que la d; s6lo muy raras veces desaparece por ente-
ro, como en aujo = aguja '; aijero, y hasta dujero, por agu-
Jero, con dislocacién del acento (se pronuncia también a menudo
tijero). Lo mismo que la k y que la j, se asimila a todas las
vocales que le siguen. Delante de a, o, u es usual la g post-
palatal de oclusién en general no completa: gama, gordo, gu'to,
haga, kaiga, ete. La firmeza de la oclusién parece vacilar de in-
dividuo a individuo ?; acaso fuera mejor Lranscribir 5. En el

! En cambio se interpela una ¢ en gariga (garmia), aungue por otro lado
he ofdo gaJsia por ganzia.
* [La pronunciacion fricativa de la g es uniforme y (nica en todas las

regiones de habla espafiola; sélo después de nasal, y con frecuencia tam-
bién en posicién inicial absoluta, se pronuncia oclusiva. Parece como si el
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habla de las personas educadas no me llamé la atencion, al prin-
cipio, lo incompleto de la oclusién, quizéd porque en el norte
de Alemania estamos muy acostumbrados a ofr g por g; sin
embargo, en las primeras palabras francesas e inglesas que es-
cuché de mis alumnos, noté que a algunos de éstos les era im-
posible, aunque pusieran toda su buena voluntad, pronunciar
got, gagner, ete., con oclusion firme. Entre el pueblo, delante
de i, e se pronuncia con toda claridad una fricativa medio o
prepalatal, ¥, ¥'; por tanto: yinda, yerra, hiyero (guinda, guerra,
higuero), etc. Esta § se forma con mayor estrechamiento que la
y (= y o ll), excepto cuando la y se encuentra delante o des-
pués de ¢ (cf. méas abajo en el parrafo de la ll).

La g en final de silaba no es fonema castellano; las mas de
las veces no se acepta: indino o endine, malino, ete., son formas
que se dan en todas las regiones del espafiol como continuacién
del vso antiguo. Al quererse imitar la pronunciacién culta
Magdalena, aparece Maudalena (més comfn sin g; cf. méas
arriba, acerca de la d). El grupo gr inicial de silaba es gr: grande,

doctor Lenz partiera aqui de una supuesta pronunciacién natural de la ¢
como oclusiva (sin duda por ser asi en su lengua materna), y que la pronun-
ciacion fricativa de los chilenos fuese una desviacién de ese patrén natural.
El considerar los fonemas en abstracto, como entidades lingiiisticas gene-
rales, y aparte de su existencia en los idiomas, era muy del gusto de nuestro
autor, como se puede ver en su estudio fundamental Zur physiologie und
geschichle der palalalen. Recuérdese también su concepcion de la r vy de los
diptongos. Hoy no se puede mantener esta concepcién de los fonemas abs-
tractos y naturales, en la que tan fécilmente se confundia lo natural con
lo propio de la lengua materna del autor. Estos supuestos fonemas natu-
rales nada tienen que ver con la moderna concepeién de los fonemas ideales,
que son como intenciones o programas de pronunciacion, esto es, el tipo de
pronunciacién, para cada consonante y para cada vocal, valedero dentro
de un idioma determinado, como cosa distinta de las articulaciones reales_.-'
que resultan en toda realizacién. Segiin la escuela del principe N. 5. Tru-
betzkoy, la disciplina que estudia los fonemas ideales se llama Fonologia,
¥ la que estudia las articulaciones fisico-fisiolégicas se llama Fonética. Véase “
N. S. Truserzkoy, Grundziige der Phonologie, Praga, 1939.]
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agrio. El grupo gl es raro e impopular, p. ej.: gloria, globo; en
posicién inicial de palabra suele pronunciarse también lobo (glo-
bo), pero, naturalmente, unglobo, puesto que después de n, o me-
jor 5, queda, como hemos visto més de una vez, oclusién firme
en lugar de g. Acerca de gu ante vocal — bastante raro en es-
pafiol, pero frecuente en palabras americanas — he hablado al
ocuparme de w; el escribir guaso, guanaco o huaso, huanaco es
del todo indiferente; ahora lo més usual es la grafia gua, pero
hue, hui.

Quiero hacer aqui una observacién aislada, que sin duda
habria sido més oportuno mencionar al referirnos a la f. La
palabra espafiola moderna moho (portugués mofo) se pronun-
cia en Chile mogo; de la miisma manera mogdso; esta g es, pre-
sumiblemente, un resto de la f, que pasé luego a j (x) y
después a h y acab6 por enmudecer .

Ya he tratado de la asimilacién de las nasales a la oclusiva
que les sigue y de la relacion b: b, d: d, bu + vocal, hu + vocal
v gu + vocal: gu, g: g. Las nasales entre vocales simples perma-
manecen invariables: m, n, 7i. La n final es también firme en
Chile. Por el contrario, en Tacna pasa regularmente a 1 (des-

 [No parece aceptable esa cadena de cambios. Esta g se relaciona sin
duda con la de canoga, oguir, loga, garaga, yo go i, que se registran en di-
ferentes paises. La forma mogo es antigua y la registra el diccionario de la
Academia y Rodriguez Marin en Dos mil quinienlas voces. Hoy ha sido
recogida en Chile, Colombi. y parte de Santander (véase BDH, 1, nota
de Alonso y Rosenblat a la pag. 172). La forma mojo, con aspiracion de la
h, tiene hoy una geografia mucho més extensa: Nuevo Méjico, Méjico,
Santo Domingo, Costa Rica, Venezuela, Santander, Andalucia, Salamanca;
y formas derivadas, como mojoso, etc, en la Argentina, Guatemala, Nica-
ragua, Ecuador, Salamanca y leonés occidental (véase la nota citada).
Mojo representa la pronunciacién aspirada de la h. En cambio mago pro-
cede de la pronunciacién moo, y la g es un refuerzo articulatorio de la vocal
velar con el que la pronunciacién popular deshace la concarreacia de vo-
cales. De esta g epentética han hablado, ademés, Espivosa, BDH, T, §
97; Hivws, BDH, 1V, phg. 22; Peoro Henriouez UreNa, BDH, IV, pags.
365-366]
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pués de u, creo que con ligera nasalizacién de la vocal): comin;
eslan, bien, nacioy, fin; también constancia, circunstancia, y hasta
treigta, pero cuarenta. Pero estos datos se basan sblo en la
observacién de uno de mis oyentes y en las informaciones su-
yas: él mismo pronuuacia aniéi, pero um pan, un ombre, for-
mando silaba la n con la o siguiente.

El grupo ni inacentuado se vuelve a veces i, mientras que i
se comserva siempre como tal, es decir, no se cambia en [/ ni
en y; asi, pues: Alemania > Alemaiia, pero nunca famiya < fa-
milia.

Si no me equivoco, en algunas zonas centroamericanas hay
fuerte tendencia a la nasalizacién de toda vocal delante de n;
en Chile las vocales s6lo son afectadas por n + fricativa conser-
vada; lo son con particular intensidad delante de x, x; menos,
delante de ns, np, ny. El proceso se basa también en la asimi-
lacién de la nasal al fonema siguiente, pues, en seguida de la
vocal, se produce la abertura de la nasal, pero pasando a formar
la lengua al mismo tiempo no oclusién completa, sino estrecha-
miento de x, s, etc. Un.instante después se cierra la abertura
nasal, y la sonoridad laringea cesa, mientras la lengua man-
tiene su posiciom anterior. Pero una x, s nasal abierta carece
de toda consistencia fénica; la abertura nasal es tan despropor-
cionadamente mayor que la abertura bucal, que casi toda la
corriente de aire espirado escapa por la nariz y el escaso re-
siduo que sale por la boca es incapaz de provocar ruido de
fricacion.

La corriente espiratoria y el obstéculo articulatorio no guar-
dan el equilibrio necesario para formar el fonema (cf. Kuhns
Zeilschr., XXIX, pag. 51). Ahora bien: como en nuestro caso
durante el tiempo de la n originaria prosigue la sonoridad la-
ringea, sucede que después de la vocal aparece una sonoridad
nasalizada de timbre indistinto (sin la coloracién especifica de;
una vocal determinada). El estrechamiento bucal, que se man-
tiene todavia, sdlo da a esa sonoridad nasalizada una débil
sombra de 5, n o m, seglin sea postpalatal, alveolar o labi
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el estrechamiento (en lugar de la correspondiente oclusion).
Esta pronunciaciéon no es rara en Santiago; tenemos asi: na-
ra”ja, ga~so, fa”farrén, o, como también podria escribirse:
naratja (o larasja), gaso, fa™farrén, con signo de nasal im-
perfecta (o bien g, z, w, con el signo de mnasalidad encima,
para representar x, s, ¢ sonoras y nasalizadas). Pero este grado
no es estable a causa de lo impreciso de la nasalidad; el estre-
chamiento (incapaz de producir fricacion audible) se prolonga
hasta el cese de la sonoridad, y mientras tanto se mauliene la
posicion de la vocal precedente; resulta asi ad@ + fricaliva;
esto es, una vocal nasalizada hacia el final y prolongada hasta
alcanzar la duracién del an originario. De este modo’ se explica
el antiguo alargamiento latino (cumplido en la lengua vulgar)
de las vocales ante ns, nf, s6lo que en latin la nasalizacién par-
cial de la vocal, en lugar de extenderse por toda ella (que es a
lo que tiende el chileno), volvié a perderse. Por lo demas la
nasalizacién no es en chileno muy fuerte (el velo del paladar
no se baja; la abertura velo-farfngea no se extrema; y no va-
ria el timbre de la vocal. Las vocales o, u, a parecen més pro-
pensas a nasalizarse que e, . Ejemplos en la pronunciacion més
corriente: espdja, laja, caforme (conforme), naraja’, majar blanco
(manjar blanco, plato de postre que se hace con huevo y azt-
car), ijardin (un jardin), bereyjena, unyindo (un guindo), u®
sapalo, ga"so, ov%e, fa™farrén, triu™fo o I{riunfo (popularmente
también metalesis como [runfio, elc.), lre"sa, cosla®sia, ista™e o
también i’lante, i"fierno (infierno), etc., donde la vocal ante n,
m, ele., se nasaliza en mayor o menor grado. Otros cambios de
la n, como en gerstia (ganzia) son esporadicos; asi, entre otros,
abardonao (abandonado), que en la ortografia <medio pelo> se
escribe también abaldonado 2.

! [Véase la nota 2 de la pdg. 170.]

* [Abaldonar por abandonar se oye tambiéa en Nuevo Méjico, Costa Rica
¥ Salamanca. ¢{No habra intervenido en la accién fonética un cruce con
baldén )
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Fuera de las nasalizaciones mencionadas, ocurren algunos

otros casos de los que paso a ocuparme. Ian primer lugar,
“si y no se nasalizan con mucha frecuencia: si, né; a meaudo
se pronuncia también s& o s, especialmente para afirmar con
displicencia, sin agregar més palabras '. Creo que, de modo
anilogo, los alemanes del norte — que normalmente dicen jo —
a veces pronuncian también, con tono relajado, jo. La indiferen-
cia del pensamiento corresponde aqui a la de la pronunciacién.
En casos aislados, también hombre, usado como apostrofe, se -
reduce a ©2: mirapohé (mira, pues hombre; la h es sustituto
de la s de pues); en conversacidon més educada se dice a menudo:
mire puséibre; simplificando también, mirs, pohs (mira hom-
bre; pues hombre), etc.

En el infinitivo, en lugar de dormil o dormf’ aparece un
dormi~ y dormi; as{ también comé™; pero aun sin que preceda
nasal: hasé™ y hasta hasén (hacer). Los infinitivos en -ar parece
que no se nasalizan: en este caso lo normal es que aparezca una
[ después de la @, aunque a veces se encuentra también an.
Como variante individual, no es rara en Santiago la pronuncia-
cibn gangosa de todas las vocales por imperfecta oclusion -
velo-faringea.

B e

\.'

Para terminar tratando de las consonantes chilenas, debemos
atn echar una ojeada a aquellas alteraciones fonéticas que no
hay que entender como cambios organicos (condicionados por
determinados cambios de acentuacién, procesos de asimilacién

1 [Pronunciaciones anélogas del si afirmativo se oyen en todas partes.
Con éafasis y no con indiferencia es muy corriente oir sii. Como extrema-
damente relajada se usa también en todas partes una pronunciacion de s
sin abrir la boca, reducida a la expulsién del soplo por la nariz, en el prin-
cipio sordo y después sonoro, esto es, lanzando por la nariz primero el soplo
correspondiente a la s y después el correspondiente a la i, sin realizar arti-
culacién alguna.] i

2 [Véase la nota 2 de la pégina 117.]



FonNETICA Metatesis 163

arliculatoria, etc.), sino como errores mas o menos esporadi-
cos de articulacién, como trabucamientos cometidos al intentar
repelir una impresién auditiva. También para estos cambios
tiene que haber determjnadas leyes que hagan dificiles y casi
imposibles ciertas repeticiones articulatorias muy seguidas y
ciertos grupos de articulaciones. Sé6lo asi puede explicarse que
lleguen a obtener aceptacién general en una lengua alteracio-
nes fonéticas que empezaron por no ser mas que trastrueques
de pronunciacién, semejantes a los que acechan en los traba-
lenguas 1.

Sirvan de ejemplo para tales metétesis por trastrueque al-
gunas palabras que en gran parte se encuentran también en
otras regiones del espailol: teatro > trialo, capricho > crapicho,
encuclillar > encruquiyar (de en cuclillas); pared > paer (de
pader), polvareda > porvaera, vereda > vedera, prohibido > pro-
bidio, derretir > re(d)itir (cf. espanol aderredor > alrededor),
murciélago > murciégalo, esiomago > estégamo.

Aqui hay que agregar también casos como frizade > crisao,
(de Iriza; cf. espafiol irema > crema); asimismo [unar > nunal,
arveja > arberja (en la ortografia «medio pelo»: alverja), ¥
Valparaiso > Marparéiso.

De especie algo diversa es la introducciéon de nasal, que siem-
pre ha sido muy del agrado del espafiol (cf. enjambre = examen,
zambullir al lado de zabullir, etc.): Mapocho > Mampocho (el
rio sobre el que estd Santiago), examen > insamen, lropezar >
trompezar, zafarrancho > zanfarrancho. La lista de ejemplos
podria aumentarse facilmente, pero sin afiadir ningln interés
fonético ni lingiifstico. Ya hemos hecho también alguna otra
ohservacién sobre este punto, como abardonao, garziia.

Como apéndice, quiero finalmente agregar algunas observa-
ciones sobre el espaiiol de Méjico. Fstan tomadas del trabajo

* Ejemplos chilenos: Una cabra ligre ligres trapos lraga; traga lrapos -
gres una tigre cabra. Cochero techa tu chosa, techa tu chosa, cochero, con romero
flor y rosa, eon rosa flor y romero.
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que con ese titulo ha publicado hace poco un doctor F. SeEmE-
LEDER en las Milleilungen des deutschen wissenschafilichen Ver-
eins in México, tomo 1, cuaderno 1 (Méjico, 1890), doade es
dificil que sea accesible a los fil6logos europeos?. De todos modos,
lo cierto es que el autor no es un fildlogo.

Segtin él. en mejicano la Il espaniolaes y: ¢ (e, i),z = s:b = v
(es decir. igual que en espanol); nadie > naide; catedral > ca-
lredal (dambas palabras estan registradas con esta misma forma
en Cuervo). En la pagina 14 se dice: «Se reconoce a los ha-
bitantes del estado de Jalisco en que anaden a lodas las pa-
labras, sin execepcién, una resonancia nasal; los habitantles de
la costa oriental, como los cubanos, se tragan la s final de pa-
labra o la transforman en un sonido aspirado, que suena casi
como f. Lo mismo sucede {recaentemente hasta con s interior
de palabra». .. «La r final de palabra toma con frecuencia el
sonido de una aspiracion o de un soplo semejante a la f».

Refiriéndose a un pasaje, que cila, de la gramética de Diez
sobre la antigua pronunciacion de la » como §, dice el autor
en la pagina 15:

«Me permito afiadir una observacion personal. El sonido sch,
que ocurre con gran frecuencia en la lengua néhuatl, lo reprodu-
jeron los espafioles desde el comienzo con ». PIMENTEL, en su
Cuadro deseriplivo y comparalivo de las lenguas indigenas de
Meézxico, 1862, I, pag. 165, dice: «<la = suena como la sh inglesa
o la ch francesa». Varios graméticos, y entre ellos el padre
jesuita Horacio Carochi en su Gramditica de la lengna azleca,
impresa en 1645 y reeditada en 1795, no observan absoluta-
mente nada sobre la pronunciacién de la 2; esto demuestra que
la = lenfa entonces, al menos en 1645, el mismo sonido en az-
teca que en espafol 2, Los nahuas o aztecas pronuncian axolotl

1 [El trabajo de F. Semeleder ha sido publicado en el tomo 1V de esta
Binvioreca, pags. 75-86 traducido y anotado por Pedro Henriguez Urefia.}__
¢ Claro que esta conclusion no es obligada, pero siempre conserva fuerza'-.'
probatoria la representacién de la § indigena por x en la primera &época
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(el conocido anfibio) como asolotl, xochifl (la flor) como Sochitl
v llazxealli (los pasteles chatos de harina de maiz, que los espaiio-
les denominan forlillas) como {lascalli; los criollos vy los indios
que hablan espafiol proauncian acholole, solschil o sulsehil y
tlaskal. Los mejicanos, bajo el influjo de la cultura espa-
fiola, perdieron tempranamente la antigua pronunciacidén de la

v
r = 8%,

28 de marzo de 1891.

de la conquista. Cortés y sus acompafiantes pronunciaban sin duda x = 8,
pero una vez que este signo se adopld para representar el fonema indigena,
pudo naturalmente ser mantenido aunque la = espafiola cambiara de pro-
nunciacion.



VI

Las vocales y sus combinaciones

Kn comparacion con las importantes alteraciones de las con-
somantes en chileno, los cambios cualitativos en su vocalismo
— especialmente en las vocales simples — son bastante esca-
sos. De méas bulto son los cambios de cantidad. El castellano de
Madrid, en efecto, se caracteriza muy especialmente por carecer
— en absoluto, segln mis noticias — de vocales propiamente
largas, como las que presenta, por ejemplo, el aleméan: See,
Sohn, Valer. Pero como tampoco posee vocales reducidas, el re-
sultado es que casi todas las vocales del espaiiol de Madrid son
igualmente largas, — es decir, para el sentimiento alemén de
la lengua, igualmente breves -—. Recuerdo con toda claridad la
impresion que me hicieron las primeras palabras que of de un
madrilefio, con sus silabas breves, abiertas y entrecortadas:
«én todid mi vidda no 6lvidér;‘§>>...; esas vocales causan en un oido
aleméan impresion tan extrafia como las consonantes alargadas
del italiano !. Las diferencias cuantitativas de las vocales, aun-
que sin duda existen, son para nosolros tan insignificantes que
los signos de larga y breve que Paul Forster ha prodigado tanto

! Tenia yo escritas ya estas observaciones cuando en el curso del afio
pasado recibi los tres primeros tomos de Phon. Stud., y me ha sido grato
hallar confirmadas mis apuntaciones en el acertado estudio de Storm
{Phon. Siud., 11, pig, 145 sigs.) Naturalmente, también ha sido para mi
muy bienvenida la Fonéliea castellana, de Aravso, en el tomo II1. Mis
adelante volveré a referirme a esta obra a propdsito de algunas cuestiones
dudosas.
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en su gramitica, me parecen un pasatiempo no sélo indatil sino
perjudicial, asi conto sus arcos sobre los pretendidos diptongos.
También los peruanos pronuncian las vocales libres con rapidez
chocante para mi oido alemén. En cambio, el chileno hace, en
lo esencial, las mismas distinciones que el aleman enlre vocales
libres v lrabadas; ch, fi, Il valen como iniciales de silaba, o que
corresponde a su naturaleza de consonantes simples; asi, pues:
a:-no, mi:-Co, 6:-Co, bé:-lo !, 0 més bien, en chileno central, bé-yo,
con vocal algo alargada; no #n-jo, miit-So, como se inclinan a
pronuaciar los alemanes.

Gran tendencia al alargamiento presentan las vocales delante
de n 4+ consonante y delante de s (reducida) 4 consonante
sonora. En el primer caso las masalizacion de la vocal es, sin
embargo, més frecuente de lo que yo habia supuesto antes
(véase, cap. I'V). No solo se dice 6:"se, e'pé:ja, lard: ja *, gi:"so (con
vocal nasal larga y con n reducida), sino ltambién, no pocas
veces, ko:nté:nto, ki:nta:o, ete. Pero por lo general esta nasali-
zacion es muy débil y no consigue alterar la cualidad de la vo-
cal. Yo he llegado a convencerme de que muchos chilenos
nasalizan, aunque débilmente, las vocales, después de conso-
nante nasal, casi regularmente; asi especialmente ma, ma, nd, ni.
El alargamiento de las vocales, en particular delante de n 4 cons.
y § 4+ cons., es también muy usual en Buenos Aires: en Santia-
go, ésa es la pronunciacion casi exclusiva en el habla enfética,
que adquiere asi un desagradable paso arrastrado.

La altura de las vocales se altera también — por lo general
muy perceptiblemente — en el habla vivaz de los santiaguinos.
Especialmente es muy comin el falsete, y la palabra se une a
menudo a una mimica facial ciertamente muy expresiva, pero
también muy desagradable, en que se bajan las cejas, se alzan

L oaz, e: i: 0: u: indican vocales largas.

? Esta es la forma realmente popular, y no naranja, como doy en estos
HKstudios chilenos, IV. Como ejemplos del cambio n > [ — que, por lo demés
no es especificamente chileno — se podria afiadir, ademés de abaldonar,
también alimar (animar), alimal (animal).

e e i e
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las ventanas de la nariz y se tuerce a un lado la boca. Todos
los dias pueden oirse por centenares en las calles y tranvias los
me paré:ce, ¢quién sa:bed, jcémo no:! acompafniados de esta
gesticulacion. Por lo demés, el juego de gestos y ademanes del
chileno es bastante pobre. La melodia verbal suele no sorpren-
der a los alemanes del norte; ante todo, para ellos el chileno no
«canta» al hablar; s6lo en lenguaje oratorio, no en la conversa-
cibn, es costumbre pronunciar muy aguda la tltima silaba de
cada grupo founético en que no se cierra el pensamiento; para un
alemén, esto resulta en los chilenos mucho més extrafio que en
los franceses, pues el final de las palabras espafiolas es predo-
minantemeate trocaico, de modo que en los finales de esos
grupos la peniiltima silaba se pronuncia con acento espiratorio,
pero en tono grave, mientras que la Gltima es débil, pero aguda
y a veces prolongada.

Otra particularidad del chileno es la costumbre de cuchi-
chear la dltima o las altimas silabas de una frase, de suerte
que se vuelven casi o del todo imperceptibles. Se puede apostar
diez contra uno a que todo chileno a quien, hablando de ua hom-
bre adinerado (platiio), se le pregunte: ¢Tiene mucha plata?
contestard: mia:é®, con a cuchicheada !

Es sabido que las variedades cualilativas de las vocales en
espafiol no son muy ricas; en general es suficiente, como sefala
Aravso, Phon. Stud., 111, pég. 320, distinguir s6lo una a, e,
i, o, u. La u vy la ¢ son las voecales extremas: la a es exacta-
mente el punto medio de la serie vocélica, y corresponde a
la @ de la pronunciacién correcta alemana (Biihnenaussprache)
en valer; ejemplo: padre. La o estd por lo general a mitad de
camino entre u y @, esto es, entre la o abierta y la o ce-
rrada del francés y del italiano; igual posicion ocupa la e en
la serie anterior. Ambas vocales son un poco més abiertas en

1 La repeticion de la palabra correspondiente de la pregunta es mucho
miés usual que la simple afirmacion con si; pero ademis, es frecuentisimo
el ebmo no usado para afirmar, algo como en Sajonia ei freilich.
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silaba trabada, especialmente ante r y ante i. La e —y en
menor grado la o — es cerrada en final de palabra. Todo esto
es general al espaiiol de todas las regiones, y es especial del chi-
leno la tendencia a la e cerrada después de palatales, como
xénte, muxér, késo y en el ya mencionado y no raro alargamiento
de las vocales: diferé:ncia, conté:nlo. Sélo se trata aqui de ten-
dencias, que se realizan unas veces més, otras menos, sin ser
obligatorias.

Por lo que se refiere a la articulacion de las vocales, es ca-
racteristica del chileno la relajada articulacién labial. En gene-
ral no es la u la que se pronuncia con redondeamiento y aboci-
namiento, sino la o, pero a su vez la o-— en oposicion a la o
alemaaa y més aGn a la francesa — se pronuncia con los mascu-
los labiales completamente relajados y no tensos. La u se arti-
cula por lo comtin con abertura estrecha y alargada de los labios,
que se acercan relajadamente. A pesar de esta caracteristica
pronunciacién, me parece que el timbre de la u chilena no se
aleja mucho de la u espaiiola normal, aunque sin duda su tono
cuchicheado es sensiblemente més alto.

Is bastante rara en chileno la e con redondeamiento, es decir
la teadencia a 8, que también aparece en castellano segiin re-
sulta de la transcripcién mubre = muere, de Arauso, Fone-
tica castellana, en Phon. St., IT1, pagina 320. Doade con més fre-
cuencia se observa es en en (excepto delante de [, r), que se
pronuncia entonces én, con & bastante abierta; p. ej.: peumo
(una fruta chilena), peuco (variedad de halcén), cheulo (‘labihen-
dido’); a veces también chueco (‘patituerto’), y en pronundia-
cién descuidada bueno y luego. Como expresion de asentimjento
se oye unas veces buen® (o cuchicheada), otras wen o bubn
y aun muon. En la formula de despedida hasla luego (que por
lo demés se puede emplear también cuando se tiene firme
intencion de no ver al olro en meses o aflos o nunca) se
pronuncia a'ta Inégo, ‘ta luéo, ta ludo, ta 16 1.

I g > o, por influencia de w, aparece especialmente en las formas de
aguaitar acentuadas en la terminacién: awoilando, awoitamo®, pero mis
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Cuando el habla popular chilena se aparta del castellano en
la pronunciacion de vocales simples acentuadas, se trata por
cierto, sin excepcitn, de formas que también se encuentran en
otras regiones y que, en general, también pueden registrarse
en el espafiol de los siglos xv y xvi. Lo mismo vale para la
mayoria de los cambios de vocales inacentuadas y para la
dislocacién acentual en grupos vocalicos como ai, ef, oi, at,
ete, De donde se infiere que para el espafiol de América hay que
partir de un habla popular espafiola baslanile nivelada del siglo
XV, cuyos rasgos caracteristicos se borraron luego, en su mayor
parte, por el espafiol clasico del siglo xvi. Con esto se hace
mayor todavia la analogia entre la evolucion del latin al ro-
mance y la del castellano al espafiol de América.

La demostracién pormenorizada de esa tesis espero poder
darla més tarde, cuando mi material americano y antiguo-es-
pafiol sea més completo. Béastenos por ahora recordar formas
como mesmo, anide y afitde, rétulo, naide, etc. en vez de mismo,
afiade, rélulo, nadie (compérese con los datos que trae CuERvO)
y las vocales inacentuadas en formas como escrebir, recebido,
insaminar, empolla, ingiienlo, eslilulo, escuro, rebusto, predulo,
estaculo (= eseribir, recibido, eraminar, ampolla, ungiiento,
institulo, oscuro, robusto, producto, o(b)staculo). Clara tendencia
asimiladora se manifiesta en revulusion, ecunumia, urgulloso,
cumunicar, ducumento, ueupa(d)o, ueculto, turumba (= larumba),
pilliseén (= pellizeén), pidigiieiio (= pedigiiefio), aviriguacion,
li pidia, varraco y muchas otras cuya forma clésica y cuya forma
estrictamente chilena podra el lector reconstruir facilmente.

Como ejemplo de desaparicion total de vocal atona. sblo he
encontrado ¢ra‘téro < foraslero. La « inicial en sustantivos fe-
meninos vacila a veces debido al contacto con la a final del

frecuente es awéitemé, o con alguna ligera tendencia a aWoilemé. [La la-
halizacién de la e en el diptongo ue ha sido sefialada en Castilla, Anda-
lucia, Navarra, Le6n, Nuevo Méjico, Perti, Ecuador, San Salvador. Véase
BDH, 1, pAg. 56, nota de Alonso y Rosenblat.]
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articulo, p. ej. acequia, una cequia, la cequia, de donde do
cequia (dos acequias).

Veamos ahora los llamados diptongos del espaiiol. Con la
palabra diptongo se han cometido muchos excesos. Para la Fo-
nética general podrda no ser una gran desgracia el llamar
diptongo a todas las combinaciones posibles de dos vocales, tanto
si estd a cenfuada la primera como la segunda; pero el fone-
tista en ningGn caso debe atenerse a la imagen escrita externa,
sino que debe designar cosas distintas con distintos nombres.
Yo entiendo la palabra diptongo ante todo en el mismo sentido
que SIEVERS (Phonelik, 2* edicion, pag. 120); su definicién
es ésta: «Se eatiende por diptongo la combinacién de dos voca-
les simples pronunciadas en un mismo golpe espiratorio, es de-
cir que forman una sola sflaba, y la primera de las cuales lleva
el acento més fuerte». De igual modo, yo llamo diplongos ver-
daderos aquellos en que la abertura de las mandibulas se estre-
cha hacia el final. Todos los diptongos del alemén literario (ai,
au, o) y todos los diptongos ingleses son «verduaderos». En cam-
bio el francés, el espaifiol y el italiano no tienen, por lo que
veo, ninglin diptongo «verdadero», El diptongo del alemén
mein o del inglés mine es de naturaleza completamente distinta
del italiano mai o del espafiol hay. En este Gltimo se oyen cla-
ramente dos sonidos a, 1, lo que no ocurre en el @i (de) aleméan
e inglés. Sin embargo, creo que el ai italiano y espaifiol en los
ejemplos citados més arriba responden por entero a la defini-
cidon de Sievers y que se pronuncian en una sola corriente
espiratoria, con acento més fuerte en la primera de las dos voca-
les simples. Por eso mi opinién es que la definicion de Sievers
no es completa. En los diptongos propios del sistema fonético
inglés y aleman, el acento no sélo carga sobre el primer elemento,
sino también sobre el pasaje del primero al segundo; en el grupo
au italiano y espanol, el acento estd Gmicamente en la a; luego
la presi6n espiratoria disminuye, y con esta débil presion se
produce la trausicién articulatoria a la i siguiente. Aqui hay
que nolar que en un verdadero diptongo la lengua no perma-
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nece ni un momento inmévil en un mismo punto; de donde
resulta que un verdadero diptongo no se puede alargar, aunque
se ejecute lentamente la articulacidn entera, es decir, el movi-
miento del predorso y dorso de la lengua, desde la baja posi-
cibén de a hasta la elevacion de i. En este caso toda la serie
cradual de las vocales entre a-e-e-i se percibe con mayor o
menor claridad. Claro que también se puede alargar la primera
y la segunda vocal del diptongo y pronunciar a:-aeei 0 aee-i:;
desde luego, la segunda de estas pronunciaciones es més facil
que la primera, pues ésta pasa facilmente a a:-i ya que al final
de la a larga se requiere un esfuerzo especial para mantener
una presién espiratoria tan fuerte durante el movimiento de la
lengua, que suene luego claramente un timbre de vocal. Al
final de la a larga ya esta casi agotado el estuerzo, y la lengua
ejecuta generalmente con demasiada rapidez el pasaje a i
Creo sobre todo que los diptongos auténtlicos necesitan presion
espiratoria muy fuerte: justamente por eso se originan y des-
arrollan casi exclusivamente en silabas acentuadas y de vo-
cales largas que por su longitud emplean una gran corriente de
aire espirado. La esencia del verdadero diptongo radica, a mi
enlender — y no se trata de una concepcion enteramente nue-
va — en que la lengua, durante las vibraciones laringeas y
simultdneamente con la salida de una fuerte corriente espira-
loria, ejecuta un cambio continuo de posicién; yo llamo dip-
longo tinicamente al sonido que se produce durante el movi-

miento mismo ., BIBLIOTECA NACIONAL
: SECCION CHILENA

! En rigor el nombre de diptongo ( = “dos sonidos’) no conviene precisa-
mente a esta combinacidn fonica; quizd fuera méis adecuada otra designa-
¢ién, o acaso emplear mono-plongo en este sentido. Pero temo que ésto au-
mentaria atin mas las confusiones. Preferimos, por tanto, mantener nuestro
«diptongo auténtico: y llamar a toda otra combinacién de vocales «dip-
tongo impropio» o simplemente sgrupo vocalico». Asi, pues, ai en el aleman
Mai, mein, inglés try, mine, es un diptongo verdadero; 4i en el espaiol
hay en un grupo vocélico descendente. En estos grupos vocélicos, el segun-
do elemento es una vocal débilmente acentuada que, cuando va seguida
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Segln esto, s6lo puede haber, en principio, dos diptongos
principales: aeei y aoou; del primero ya he hablado; en el se-
gundo, la parte (media y) posterior del dorso lingual se retrae
en direccion a la extremidad posterior del velo y a la pared
faringea, a la vez que se eleva ligeramente. No necesito volver
a explicar que los labios siguen al mismo tiempo moviéndose
continuamente en la pronunciaciéon de ai, los labios pasan de
la abertura amplia al estrechamiento alargado; al pronunciar
au, pasan a redondeamiento y abocinamiento. En la mayoria
de los casos no se logra llegar por entero al extremo de la serie
vocélica: es sabido que lo més corriente no es pronunciar ai
sino de; no au, sino 4o o ao. I's del todo indiferente, como dice
con razén Sievers, hasta déunde llega el movimiento y dénde
comienza y lermina. La serie ai se fragmenta, pues, en los
sub.iptongos ae, ae; ei, ee, ei. Si el movimiento se extiende por
un espacio mas limitado, como en las vocales largas i, u del in-
glés, seria méas practico hablar sélo de «vocal diptongal». Los
sub-diptongos de la serie au son naturalmente ao, ao, om,
00, ou.

Ateniéndome a la cruz vocélica de Traulmann, con sus
cuatro series — que hoy por hoy considero como el mejor de
los esquemas vocélicos propuestos —, llamo a au, ete., dipton-
gos de la primera serie, y a ai, etc., diptongos de la segunda serie.
Hay también, naturalmente, diptongos de la tercera y de la
cuarta serie. Tenemos, pues: aii, aid; ad; 60, dii, dii, y corres-
pondientemente los de la cuarta serie, que dejaré de lado te-
niendo en cuenta su rareza. Todos los diptongos hasta aqui

citados satisfacen la condicién de que el punto de articulacion

de la lengua y el de los labios avancen regularmente, en mayor

o menor grado, en una direccién determinada; en todos ellos

de otra vocal, se convierte generalmente en semivocal o en consonante
por lo que pasa, con mayor o menor claridad, de estar en el final de la pri-
mera silaba a estar en el comienzo de la segunda. Compérese la pronancia-
cién del espafiol ay, plural ayes; ley, plural leyes (le-yes) con el alemén méi.

méi-es.
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la abertura de las mandibulas disminuye durante el movimien-
to. Tgual cosa ocurre también en algunos diptongos entre la
segunda y la tercera serie, a saber: e, i, oi, eb, eii, eii. Si
se tratara de establecer una terminologia completa, yo propon-
drfa para estos diptongos el nombre de diplongos de transicion
de la segunda a la tercera serie, o de la tercera a la segunda,
y hasta los llamaria, para ser més preciso, diptongos de tran-
sicibn indirectos, mientras que de, de, iii y ei eo, iii, serian
diptongos de transicion direclos. Estos Gltimos son ya de forma-
cibn anémala, pues las vocales normales i-e, -e, ii-i se pronun-
cian con igual posicién de la lengua: sélo hay, pues, avance
progresivo en la articulacién labial, pero estd uniformemente
realizado. Los grados intermediarios por los que debe pasar la
articulacion son ficiles de sefialar ea todos los casos; asi entre
ii e i hay una vocal que a la posicién lingual de la i! une
una posicion de los labios que, debiendo, naturalmente, corres-
ponder hasta en lo més minimo a la abertura de las mandi-
bulas, estd, por lo demés, a mitad de camino entre ¢ y ¢ 0
entre o y e.

Correspondiendo a esto, hay una docena de diptongos autén-
Licos entre la primera y la cuarta serie vocélica de Trautmann.

De naturaleza muy parecida a la de los diptongos que hemos
mencionado son los que, partiendo de o, pasan a la segunda
y tercera series: oé, oe, di, 68, 60, 0d, oii. La lengua puede
avanzar facilmente de la posicion de o a la de e, sin pasar
por la posicién de a: lo que es facil comprobar también actisti-
camente si se pronuncia con mucha lentitud oi o oii. Los gra-
dos intermedios son fonemas de tipo 6, vy no a. Lo mismo
vale para eo, eo, en. En cambio, me parece que las demés com-
binaciones con abertura constante o cada vez més estrecha
de las mandibulas ya no podrian formar verdaderos diptongos;
me refiero a oe, ot, ui; oo, oii, witi; y eo, eu; iu. Por lo menos

! Dejo aqui de lado el hecho de que la ii, por lo geuneral, no tiene exac-
tamente la posicién lingual de la i, sino de una e cerrada.
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estos grupos vocélicos producen una impresion francamente
distinta de la de diptongos como los alemanes ai, au, oi. La
causa hay que buscarla, sin duda, en que aqui la articulacién
lingual primera y la final distan demasiado una de otra y no
pueden unificarse con suficiente rapidez mediante un movi-
miento continuado. La articulacion lingual de o, u es del todo
opuesta a la de e, i; por eso no hay entre ambas una transi-
cién conlinua, sino que la segunda parte de la combinacién es
formada, durante el retroceso de la primera, por otra parte
de la lengua. Asi es que ambas vocales, aunque se produz-
can bajo una presién espiratoria més acenluada en el pri-
mer elemento, se suceden una a la otra bruscamente. Para
establecer una continuidad articulatoria, es preciso que una
de las vocales cenlrales, a, e, o (0 también una &, indiferente
para la posicién de la lengua) asuma el papel de intermedia-
ria. Asi resultan los llamados triptongos, como ean, ieu, en los
cuales, sin embargo, el elemento medial tiene mayor abertura
de las mandibulas—vy por tanto mayor iantensidad de sonido —
que el primero, por lo que fécilmente atrae hacia si el acento,
resultando edu, jéu. Son tan abundantes los ejemplos perti-
nentes en francés, provenzal, rético y muchos otros dialectos,
que creo superfluo indicarlos .

Examinemos ahora los diptongos inversos. Tedéricamente,
las series ia = woga, ia = ieea, con sus subdivisiones, deberian
formar diptongos tan unitarios como au, ai. Sin embargo, no
es asi. Para que las vocales débiles u, i, de menor abertura,
conserven el acenlo, deben ser formadas con exactitud y clari-
dad. Si la lengua, sin detenerse en la posicién de i, pasara a
las vocales siguientes, mas abiertas, entonces la i cederia in-
evitablemente su acento a la vocal vecina, més fuerte, y se
volverfa semivocal, lo que, de hecho, liene comprobacion abun-
dantisima en gramética historica. Por el contrario, cuando la i

! Bn casos como bels > beaus, fils > fieus, la e, con su elevacién pos-
terior de la lengua semejante a la de u, actiia exactamente como la vocal u.
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retiene el acento, comprobamos que la vocal abierta que le
sigue se pronuncia a menudo con muy débil presién espiratoria
y, en consecuencia, también pasa féacilmente a articularse de
modo poco elaro, indistinto 1. Los e, fia de este tipo impresio-
nan en forma completamente distinta de ai, au. En cambio,
combinaciones como ¢a, éa por su caricter se acercan mucho
més al diptongo. Si a esta combinacién (en general menos dip-
tongal), pronunciada con abertura creciente de las mandibulas,
se agrega ademés la ya mencionada imposibilidad de ejecutar
una transicién articulatoria regularmente progresiva, como en
ie, io, etc., los dos elementos quedan tanto més claramente
separados. i

Llego, pues, a la conclusion de que los diptongos legitimos
s6lo son posibles partiendo de! centro de la cruz vocélica en
direccion a los cuatro extremos; como centro debemos conside-
rar, ademds de la a, también o, e. Y, a mi entender, la esencia
del diptongo radica en el movimiento continuado de la lengua
v de los labios, en el que el producto fénico, bajo un acento
descendente, debe causar una impresion completamente unifa-
ria, indivisible. De ahi que yo compararfa mas bien estos dip-
tongos legitimos d@i. du, elc., no con grupos consoninlicos como
bl, itr, sino con fonemas como €, n, I, t, d, que tampoco pue-
den ser descompuestos sin que al hacerlo se altere su caracter
esencial.

Los grupos vocilicos que no llevan el aceuto en la primera
parte permanecen como vocales separadas; la primera de ellas,
como no es silabica, puede facilmente volverse consonante. Estas
combinaciones de vocales no tienen nada que ver con diptongos
como ai, au, oii. Ks cosa sabida que dos y aun tres vocales
cualesquiera pueden ser pronunciadas en una misma presion
espiratoria, pero con eso no se forman necesariamente, ni’ mu-

! Siguen el primer camino la mayoria de los diptongos ie, fio roméanicos:
la segunda solucién es la adoptada por los de las lenguas germanicas, espe-
cialmente los del aleméan,
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cho menos, diptongos. Es del todo indiferente que tales grupos
vocélicos cuenten en el verso como una o como dos silabas.
Nada en absoluto influye en la pronunciacién el hecho, p. €j.,
de que {raer valga en el verso por una sflaba o por dos. La
corriente espiratoria no necesita ser interrumpida para pro-
nunciar varias vocales consecutivas, y los grados de debilita-
miento son innumerables. Cuantas més sean las vocales que se
cuenten en el verso en una sola silaba, con tanta mayor ra-
pidez se pronuncian y lanto mayor es, entre ellas, el niimero
de las que funcionan como semivocales; en este caso nunca
ocurre, en espafol, la supresion completa de una vocal, pero
dos vocales iguales se funden a menudo en una més o menos
alargada. Aquellas vocales que por naturaleza no forman dip-
tongo, nunca cambian de timbre en tales contracciones; aque-
llas que al reunirse forman diptongo no pueden pasar a ser
semivocales. Con esto me opongo a la opinién de Sievers y
otros, para quienes la segunda parte del grupo alemén ai, au
seria semivocal, El legitimo diptongo es, en mi sentir, tan ines-
cindible como un vocal larga .

1 [La posicién tan personal del autor con respecto a los diptongos es-
triba en la creencia — y no por descuido, sino sentida con fuerza polé-
mica — de que el diptongo no consiste meramente en pronunciar dos
vocales en una sola silaba, sino en pronunciarlas en una silaba, a la ma-
nera alemana. De los millares de lenguas extendidas por el mundo y de
las alternativas histéricas sufridas por esos millares de lenguas a través
de los siglos, hay que tomar como canon para los diptongos la pronun-
ciacién alemana, y justamente en la época en que al autor ha tocado vi-
vir. Por haber sido Lenz un autor de tan grande competencia técnica,
este caso es especialmente instructivo para mostrar hasta qué punto los
modos de la lengua nraterna se imponen al individuo como los naturales.
Hs errénea la afirmaciéon de Lenz de que en aire, peine, pausa, cauce,
pie, liene, puerta, suelo la i v la w son simplemente vocales. Las varieda-
des de articulacién son muy grandes de regidén a regién, sobre todo en los
diptongos descendentes; pero en todo caso la i y la u, cuando son primer
elemento de diptongo, comienzan con estrechamiento consonantico, que
se va ensanchando progresivamente hastz adquirir abertara plenamente
vocilica: ¥ cuando son segundo elemento del diptongo, la i y la n co-
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En lo que se refiere a los grupos vocalicos del espaiiol, debo
volver una vez méas a aludir a las afirmaciones de Paul Forster,
y una vez més, desgraciadamente, para rebatirlo. Forster
dice (Span. Sprachlehre, § 19), siguiendo a Briicke, con mucha
razon, que en el encuentro de dos vocales son posibles tres ca-
sos: 1.° Estédn separadas por una oclusion glotica !; 2.0 «se da
a cada una de la vocales su valor fénico peculiar de tal ma-
nera que, en la continuidad de la voz, el pasaje de la posicién
articulatoria de la primera vocal a la de la segunda se efectha
con cierta rapidez y sin fonemas de transicién; pero en cada
una de las vocales se mantiene la posicién articulatoria tanto

mienzan con abertura vocélica que se va estrechando progresivamente
hasta adquirir estrechamiento consonfintico. Véase T. Navarro Tomis,
Manual de pronunciacién espafiola, §§ 48, 49, 64, 65, v 120, v RFE, X,
pags. 40-42.

La historia de nuestra lengua se acuerda con esta descripcién del es-
tado presente de nuestros diptongos; en efecto, las consonantes sordas, que
se han sonorizado entre vocales (pacare > poco, sapere > saber) no se han
sonorizado cuando precedia un diptongo descendente (paucum > poco,
sapial > saipal > sepa), y la e final, que se ha perdido después de las
consonantes £, d, n. I, r, 5, ¢, no se pierde cnando a esas consonantes pre-
cede otra consonante o un diptongo descendente (pan, pero peine, lo mismo
que carne; pez, pero cauce; mar, pero aire, etc.). Este comportamiento se
mantiene a través de la evolucion de la lengua hasta el preseate: en el
castellano del sur de Navarra, cuya pronunciasién estudiamos hace afios
con abundantes inscripciones quimograficas y palatogrificas, las oclusivas
sordas intervocalicas, p, k, (y menos la {), se pronancian con tanto rela-
jamiento que la oclusién apenas se cumple més que un par de centésimas
de segundo antes de la explosién, y, simultidneamente, como otra mani-
festacion del mismo relajamiento articulatorio, por toda la articulacién se
extiende una sonoridad imperfecta. Pero cuaado a p, f, k, precede un
diptongo decreciente (flauta, gaita, jaupa!) la articulacién es oclusiva en
unas diez centésimas de segundo y la soncridad falta por completo. Prueba
de que la i y la u, segundos elementos de diptongo, se comportan como
consonantes, y no como vocales, en su relacibn con la consonante si-
guiente, |

! Asien alemén, en pronunciacién clara, lo mas frecuente es be’anfworlen,
ge'iibl, etc., y también ide’al. En este caso, las vocales no entran, por lo
general, en contacto.
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tiempo, que las vocales se oyen clara y separadamente; p. €j.
en italiano paura; 3.° Si se pasa gradualmente de la posicién
bucal de una de las vocales a la de la otra y durante el pasaje
se continGia haciendo sonar la voz, no resulta ninguna de las
dos vocales, sino un nuevo fonema que pasa por innumerables
matices vocélicos, un diptongo o triptongo cuya duracién vale
por la de una vocal sencilla y que, por tanto, puede ser breve
o largo». Con estas consideraciones tedricas yo estoy en com-
pleto acuerdo, excepto con la conelusion . Vayamos ahora a su
aplicacién. El primer caso se presenta, segfin él, en el espafiol
sa-éla, ra-iz, o-ir, cré-a, ri-es, ete. (1): el segundo no aparece en
espanol (1), y el tercero se presenta dondequiera que a Forster
se le ocurre trazar su arco: inclusive, p. ej., en ca-er, fe-aldad,
héro-e, hero-ico, ete. (1). Por el contrario, yo encuentro que el
primer tipo de «diptongo» apenas puede ser pronunciado por
un aparato fonador espaifiol y, de todos modos, no es usual;
en cambio el segundo ofrece la pronunciacién normal de casi
todos los grupos vocélicos espanioles; y el tercero, es decir, el
diptongo auténtico en nuestro sentido, ocurre a lo mas rara-
mente en palabras como eaigo, oigo, en las que, como habitual-
mente se dice, el diptongo de la primera silaba se ha formado
por atraccién de una i de la segunda silaba. Sobre este punto
no me hallo todavia plenamente seguro; quizés también en la
buena pronunciacién espafiola haya aqui que pronunciar sblo
vocal 4 semivocal: 4j, 6i, lo que me parece indudable en el
caso de 4y (nunca du). Son posibles pronunciaciones tedricas en
las que apgnas se pueda distinguir si se dice todavia 4 o més
bien 4j. No hay frontera rigurosa que separe los diptongos ver-
daderos de los correspondientes grupos fonicos centrifugos (veo-
cal acentuada + semivocal). Me parece que en Chile no es
raro pronunciar céigo, éigo, pdire (padre) con diptongo verdade-

t Como he indicado més arriba detenidamente, el diptongo (por lo menos
el auténtico) es de duracién media, y no es facil prolongarlo sin alterar su
caricter.
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ro, lo que no ccurre nunca, en cambio, en los grupos vocéilicos
correspondientes a dos silabas en latin, como herdico, a-irado *,
ni tampoco en final de palabra: estéi, séi, (h)4j.

Los grupos vocélicos del espaiiol reciben en Chile tratamiento
muy distinto seg@in la cualidad y acentuacién de las vocales:
asimismo los grupos vocélicos secundarios — es decir, aquellos
que sblo han aparecido en la vida independiente del habla chi-
lena por caida de consonantes — no han avanzado por lo ge-
neral en su evolucién tanto como los primarios. Segiin sean las
consonanles en conlacto, se produce una serie de finas distin-
ciones.

Vocales originariamente dobles se tornan simples. 1ijemplos
en palabras son bastante raros, con excepcién de ee. El apellido
Saavedra es pronunciado por las personas educadas sa:bé’ra 2,
por el pueblo sa:bégra y sabégra;: azahares se reduce a asare;
ereer, leer se pronuncian popularmente como ver: crel, lel, sin
alargamiento especial de la vocal; en el habla culta, lér, erér, con
presion espiratoria y tono ascendentes. Una finca en las inme-
diaciones de Santiago, La Dehesa, es llamada popularmente
laésa. La pronunciacion rempujar, remplasar es también la del
habla culta y corresponde a la antigua forma con una sola e;
las artificiales formas académicas reempujar, reemplazar han tras-
cendido poco en la pronunciacién, incluso en Espana misma *.
No tengo presente ahora ningiin ejemplo popular de ii, oo, uu
primarios . Las vocales dobles secundarias resultan especial-

! [La pronunciacion de los chilenos, como la de casi todos los hispano-
americanos, es heroi-co, con el diptongo oi, como en esfoy, oigo, ete. En Es-
paia lo més corriente es herd-ico Lea pronunciacion a-irado no ocurre ni
en Espafia ni en América, Quizd algiin accidente ocasional de pronuncia-
cién dié pie a Lenz para compoaner esta distincién de base etimologista.]

* La a: es a larga con acento descendente (presién respiratoria y altura
de tono); ésta es también la pronunciacion castellana usual.

* [Reempujar no es forma académica; rempujar es ristico por empujar.
Reemplazar es la forma corriente en Espaiia, no remplazar.]

* Ya he hablado de moho, mohoso y de su pronunciacién Moge, mogoso.
En la literatura gauchesca argentina se lee amajosao, pero son usuales tam-
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mente de la caida de una d. En esle caso la pronunciacion pue-
de ser: 1.2 una verdadera vocal doble con dos crestas de acento
espiratorio, pero sin cierre ni abertura glética entre una y
otra: aa, oo, etc. Si es la primera o la segunda de las vocales
la que lleva el acento més fuerte, eso depende del estado primi-
tivo; asi, pues: nda, {6o, pero nadndo. 2.%, Mediante una nueva
contraccién, resulta una sola vocal larga con acento descen-
dente o ascendente: na:, t6:; na:ndo; ésta es la forma més
frecuente. 3.2 Pero no es raro que resulte también una vocal
simple: né, 16, ama, ete. Por lo general, estas tres formas al-
ternan, en un mismo individuo, con una cuarta forma con d
conservada en mayor o menor grado. Todo depende en cada
caso de la posicién sintéctica, de la atencién del hablante y de
su intencién expresiva.

Los grupos vocélicos en silaba no acentuada son en general
poco familiares al hispano hablante, y tienden — no sélo en
chileno, sino en todas las hablas populares hispénicas y tam-
hién en el hablar corriente de las personas educadas — a sim-
plificarse, especialmente si se trata de grupos vocilicos que solo
aparecen en cultismos; asi, la pronunciacion vulgar en espafiol

bién formas como jedor, jediendo donde la antigua f subsiste como j, lo
mismo que en andaluz actual. En Chile s6lo se encuentran todavia restos
de f- ocasionalmente en formas del verbo huir, pronunciado poco més o
menos como @uyir, huyé > quyé, donde quizi se haya conservado por
contaminacién con formas como fué > @ué. En Chile he escuchado tam-
bién ¢uyentdr < huyeniar. [No hay en la Argentina otros casos de h as-
pirada. Las hablas rurales de casi toda América, como las de Santan-
der, oriente de Asturias, Salamanca, Extremadura y Andalucia, han
conservado la h aspirada, identificada en la pronunciacién con la j local;
pero Chile y ¢l Rio de la Plata hacen excepeion, salvo en las palabras
aqui aducidas. El chil. juir (hair) es, sin duda, un caso de h conservada,
y no de f. S6lo que en Chile y la Argentioa la f y la j son fonemas
reciprocamente contaminados (fuego ‘juego’, y juego ‘fuego’), de modo
que no es extrafio oir en la j inicial de juir, como en la de juego, etc.,
una fricacién bilabial simultfiinea o alternando con la fricacion velar.]
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es individo, contino, mosiro (monsiruo); en chileno: indibio
(también endibio), conlino, moslro; ademéis, relit (realidad),
casolia (casualidad), uropeo (europeo), lsayite (Eizaguirre, ape-
llido), él se susida = suicida (més popular: se mala solo); ogdo
(ahogado). Asi se explican también arcaismos, extendidos atin
por toda América, como angue (en Chile también enque) =aunque,
ande = aonde (adonde). Asimismo estdute (en Chile también
e‘tuaia) por estalua y otros casos parecidos de atraceion y me-
tatesis pertenecen al espafiol general, asi como la vacilacion en-
tre ien- y en- en proximidad de i + vocal, especialmente en
palabras terminadas en -enecia, -iencia; ejemplos: diferiencia,
ausiencia; cencia, concencia; y andlogamente inciensio en vez
de incienso. Estas Gltimas formas no son desarrollos populares,
sino confusiones de las personas semiilustradas.

Los grupos vocalicos cenirifugos * con acenluacién en el primer
elemento permanecen, en lo esencial, invariables en chileno. Es
muy débil la tendencia a pronunciar @i, éi como verdaderos
diptongos, y nunca se da esta pronunciacion en el caso de au
v otros. Mucho més fuerte es esa tendencia en el Perti, y pro-
bablemente también en Argentina. En Tacna se pronuncian
formas como baydis (vaydis), dura (ahora), ete. En obras dia-
lectales argentinas encuentro beile (baile) junto a bailara; reis
(raiz), junto a ray (rey), raina (reina), e inclusive irat, train,
traindo, cair (= trae, traen, traendo < trayendo, caer); aura
por ahora. En cambio en la pronunciacion chilena las dos voca-
les estan casi siempre claramente separadas; ejemplos: {rdigo,
caigo, aire. Y lo mismo el a: secundario 2: paire, mdire. Un
bonito ejemplo de «ultracorreccién> * (Uberentiusserung), se-
gin la designacion de Gartner %, es la forma adre por aire,
forma que, naturalmente, no es popular sino propia de los

3 Centrifugos en el sentido de la cruz vocilica de Trautmann, como he
explicado mas arriba.

* En este caso quizés haya una mayor tendencia al diptongo auténtico.

¢ Cf. Ratorom. Grammaiik, § 25. [Ullracorreccién es término atinado,
puesto en circulacién cientifica por Menéndez Pidal, Orfgeres del espaiiol.]
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mediopelo; se trata de una falsa analogia con la correccion de
la forma wvulgar paire (padre).

fte se conserva: lrae, {raen; en silaba Atona se transforma en

ai: cairé < caeré, ailante << adelante.

Go se conserva: amdo, sorddo (soldado), rdo (rabo); también
se conserva au: sause, pausa. Pero delante de r y de [ todos
los grupos vocélicos terminados en u con acentuacion descen-
dente (ya sea primarias, ya se hayan originado en el chileno
mismo) muestran fuerte tendencia a la consonantizacion de la
u, que se cambia en P (es decir, b formada muy relajadamente,
en la que la sonoridad laringea domina, con mucho, al ruido
consonantico). Esta b reducida pasa, con mayor o menor cla-
ridad, de su anterior posicion final en la silaba primera a la
posicion de inicial en la silaba siguiente. Esta tendencia es an-
tigua en espafiol, como lo demuestira Pablo < Paulus, pero en
chileno ha sido continuada; tenemos, pues: jaule < casi jabla 2.

ét se conserva las més veces invariable: peine (la e en general
bastante abierta, casi ei), sei’ (seis); ei secundario: créilo (eré-
dito), méico (médico)®. Formas verbales como seri’ (seréis), vi’
(veis), mati’ (maléis) requieren explicacién especial por analo-
gia. éu se conserva en general invariable 4, Ya he hablado sobre
la tendencia a du: peumo, deuda; pero delante de [, méula,

v Al farmaséclico le dit un adre (al farmacéutico le dié un aire = ‘se res-
fri6’), es una frase humoristica.

2 [La consonantizacién de esta u en b, jabla, bable (jaula, baul < bafl),
Abrelio, Abrora, Rosabra, ete., ocurre también en Nuevo Méjico, Colombia,
Paragusy, Ta"Argentina, En Espaila existe en menor escala. Sobre su ca-

rdcter hispfinico y su extensién, véase A. Avonso, Consonanlizacién de u

(Problemas de dialeclologia hispanoamericana, IV).]

i [La personal concepeion de los diptongos que tenia Lenz le hace igualar
aqui ei en peine, seis y créifo, méico. Sin embargo, para el sentimiento chi-
leno del idioma tienen decisivas diferencias; ei se pronuncia en una silaba
en seis, peine, y en dos silabas en eréilo, méico.)

1 [Eu de los nombres propios se hace en Chile u, como en el resto de las
hablas vulgares y rurales de América y de Espaiia: ['genio, Eluterio o Lu-
terio, etc. Bibliografia en BDI, 1, pig. 107, nota de Alonso y Rosenblat.]
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casi mé-bla = médula (sélo esta forma es usual aqui). Sospe-
cho que aqui hay que buscar también el origen de la palabra
chilena pebre, pronunc. pébre. En Espafia pebre significa pi-
mienta, y salsa con mucha pimienta, y es claro que procede
etimol6gicamente del latin piper. Pero en Chile pebre significa
casi exclusivamente ‘papilla’, y en especial “puré de papas’
(al que precisamente el chileno no suele echar pimienta), mien-
tras que la pimienta se llama pimienla, como en casi todas
las regiones de Espafia. Esto me hace presumir que haya in-
fluido la palabra francesa purée, que ¢l chileno es incapaz de
pronunciar, y repite, en el mejor de los casos, — he podido com-
probarlo en criados mios, — como pigre. A nadie extrafiara que
haya habido influencia del francés en una expresién culinaria:
si no se admite tal influencia, serda muy dificil explicar ese
cambio seméntico de pebre .

6i permanece invariable: oigo, oiga, hoy. Sélo al vocear los
vendedores de periddicos, de hoy se transforma a veces en deéi,
v hasta en déi y éi; asi: ;La Nacion déi! ;jLa Liberta:i! (La
Libertad de hoy).

éu no es un grupo vocalico primitivo en espaiiol y aparece
casi. (micamente como secundario, por ejemplo, doulor o doutol
(doctor). En el apellido Cousinio es usual reemplazarlo por au:
er parque Causifio (parque nacional de Santiago), la cerveceria
e Guble y Causifio (cerveceria de Gubler y Cousiiio, la mhs grande
de Santiago).

Los grupos vocélicos centrifugos acentuados en el sequndo ele-

IIBLIOTE:‘A MACIONAL

1 [Ea toda Espana y América el galicismo la pu.ree 1%‘812‘9&%[0 como el
puré, von cambio de género y pronuncianao la ii (u francesa) como 1 (ou
francesa), También en Chile. Los criados del doctor Lenz no acertarian a
pronunciar la ii de la purée, pero no tendrian dificultad alguna para pro-
nunciar el puré. Es decir: la forma puré, que Lenz sospecha mezclada en
pebre, no existia en Chile, y, por Ltanto, no podia influir. La forma puré,
que existia y existe, no ha intervenido, desde luego. Asi, pues, la explicacién

del cambio seméntico de pebre es dificil, pero hay que buscarla en la historia
culinaria de Chile, y no en la imposible intromisén de piiré.]
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mento, como ya hemos visto, tienden indudablemente en todos
los dialectos hispanicos a desplazar el acento a la primera vocal.
De este cambio acentual tengo ejemplos procedentes de todos
los paises hispanohablantes de Sudamérica, ejemplos que de-
muestran que la pronunciacién pais, léido, baul, bido es usual
no solo en el pueblo bajo, sino también entre personas educadas.
No obstante, no me parece imposible que esta acentuacion se
haya desarrollado independientemente en cada pais o, por

lo menos, que en espaiiol el cambio hubiera comenzado desde

luego en la época de la hispanizacién de América, pero sin aca-
bar entonces todavia de cumplirse. A mi juicio, esta hipotesis,
es la que por fuerza hay que admitir, en vista precisamente de
ciertas formas chilenas !. En efecto: mientras en todas partes
ai se iguala con el antiguo @i (irdido, lo mismo que traigo), esto
no ha ocurrido en Chile; @i persisti6 como @i, y en cambio ai
pasé-probablemente a ei y luego a éi igualandose con el ef an-

! [Nebrija, en la época del descubrimiento de América, registra ya las
formas wvéinle, vdina, réina, {réinla, que hasta entonces habian acentuado
la i. Pero la lengua, al afianzarse las formas gracias a la fija.ién literaria,
no siguié extenaiendo esta evolucion al resto del vocabulario. Los diale tos
de diferentes regiones reanudaron libremente esta evolu .i6n después. Lo
prueha la misma distribucién geografica del fendmeno. Véase A. Avonso,
Problemas de Dialeclologia hispanoamericana (Buenos Aires, 1930), I, Cam-
bios aceniuales, pags. 9-37 (publi_ado también en BDH, 1, pag. 317 y sigs.).
En Espafia diptongan (edido, ete.) Castilla, Navarra, Aragbn, Vizcaya, Ala-
va, Albacete; no diptongan Leon, Extremadura ni Andalucia. En América
diptongan todos los paises menos las Antillas (donde la tendencia es muy
débil), el litoral del Ecuador, algunos Departamentos de Colombia, el Pa-
raguay y la zona guaranitica de la Argentina. El judeo-espatiol no diptonga,
excepto en Brusa. Conclusiones: ¢Aunque se hallan esas acentuaciones en
fa Argentia como en Méjico, en Chile como en Colombia, nio se puede de-
ducir de ello que ya eran generales en la primera época de la colonizacion,
porque las regiones argentinas, paraguayas, colombianas y ecuatorianas que
han mantenido las antiguas acentuaciones pais, baiil, ete. nos aseguran gue
los cambios son posteriores. También viene en nuestro apoyo el que en las
Antillas, zona de la més temprana castellanizacidon, no hayan alcanzado
estas diptongaciones ni la exteasién léxica ni la profundidad social que en
otras partes de Américar. Ete.]
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liguo; asi, pues, en chileno se dice céigo, frdigo, y al mismo
tiempo kéido (eaido), lréido, como léido << leido, créido < creido.
Otros ejemplos: ei (ahi), péi° (pais), méi‘ (maiz), de‘béido (des-
vaido). El mismo desarrollo parece haber seguido el aé primi-
tivo, como lo indica féina (géina) < faéna. Delante de més de
una consonante estos é2 se han reducido a e, o bien ai, aé pa-
saron directamente a e; los ejemplos son ciertamente poco nu-
merosos: el nombre de un camino proximo a Santiago, que se
eseribe lo Barahinca se pronuncia entre el pueblo lo Barenca,
maestro resulta mestro, maesfranza > mestransa !. Las formas
- verbales de caer, fraer parecen estar sometidas a influencia
analdgica de ver: los infinitivos son quel, trel; los gerundios,
k'(i)endo, triendo; traed ha dado ire. Sin duda quendo podria
proceder también de caendo (en todo caso. siempre seria esta
forma, caendo, conservada dialectalmente, y no cayendo, la que .
se admitiera como punto de partida). Debido al sonido prepa-
latal k, el vocalismo de kéndo resulta muy parecido al de vien-
do, y por influjo de esta doble analogia ha debido aparecer
{riendo, en lugar de la forma esperable * trendo. Asimismo la
forma de los infinitivos puede explicarse simplemente por ra-
zones fonéticas, pues no es usual el delante de r final 2, pero
lré en vez de lraed no parece conciliarse con féina < faena.
Al'lado de estas formas con éi por ai ocurren también las for-
mas con Gi: pai’ (pais), ai (aht), traido, pero no pertenecen a
las capas més bajas del pueblo, sino a las personas semiilustra-
das. La pronunciacién de ai, aé, ail es en general incomoda para
los chilenos, como se advierte en el hecho de que, en esos casos,
tienden a dislocar el acento aun cuando el diptongo sea muy
reciente; asi, la acentuaciép vacila ya a menudo ea los numerosos
diminutivos en -ilo, como ndila, casi como naite (nadita), téito
(lodilo), por ejemplo: téito lo dia (lodifos los dias); as'm smo
curdiéra, a veces casi curdira (curadera, ‘borrachera’), etc.

! También en el Perfi, mesiro, mestransa.
* Lo prueba el infinitivo ré, sin ¥ ( = reir), usado también en la Argentina.
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ad da do, coa tendencia a du: duga (ahoga), dora y aun
dura < ahora (junto a la forma genuinamente popular agora, como
en antiguo espafiol). También aii > du: dumae (ahuma), sGuma
(sahuma); con tendencia a b delante de r, [: ldure, a menudo
taPre (lahur), baule, a veces bale (batil), donde la e paragd-
gica indica claramente la tendencia a evilar el diptongo descen-
dente au delante de r, [ y a llevar la ® al comienzo de la sila-
ba siguiente, formada expresamente para ese fin. A estos ejem-
plos de aiét primario (pues la i no cuenta como consonante)
hay que afadir duje < aguja, de la que ya en textos antiguos
se encuentran variantes como abuja y ahuja. Asimismo dujero:
con dislocacién acentual !, en vez de agujero; entre personas se-
mieducadas, atijero. Por lo demés la acentuacién de aii secun-
dario (procedente de abii, agiz) vacila entre afi, @it y netamente
du; ejemplos: launa, sduco, trduco (laguna, sabuco, lrabuco);
tambiéh es frecuente ofir: e‘(o son) launa (es la una). En todas
estas formas con du, tenemos en Chile — ya lo hemos visto -—
grupos vocélicos descendentes, no verdaderos diptongos eomo en
aleméan Haus. En Tacna, por el contrario, esos grupos vocalicos
se pronuncian como verdaderos diptongos: ldure, baule, auja,
inclusive sestdugdndo (se esla ahogando), se Guga (se ahoga), as-
laura (hasta ahora), es laura (es la hora).

Sobre éi < ei, 6i < oi, nada tengo que agregar a las formas
va citadas como [éido, créido, éido; ciertas excepciones a esta
regla en formas verbales corresponden a la morfologia.

El et secundario (no conozco el primario) no da éu, sino que
se comporta como los otros grupos vocélicos ascendentes con e

como primer elemento, de los que trataré a continuacion, y se

! Esta manera de dislocacidn acentual es muy empleada en Chile, como
lo es en todos los dialectos hispanicos. Ya he citado jilguero, v también
méndigo. En cultismos es muy frecuente: edlega, plebiscilo, ete. Cf, CuER-
vo, Leng. bog., cap. 1. [Véase ahora el extenso estudio de Amapo Avonso,
Cambios acentuales, en Problemas de Ijialecfologia Hispanoamericana, phgs.
41-62, recogido en BDH, 1, 349-370.] '




Fonfrica Diptongos espafnoles. Araujo 189

transforma en itt; por ejemplo, morditira (mordedura), ;Kidbo?
dquiuho ? (¢qué hubo?).

Los grupos vocalicos de aceniuacion descendente que no sean
cenirifugos permanecen invariables. Son éa, éo, da, de, tia, e,
10, ia, le, fo; creo inftil citar ejemplos. Sélo los grupos éa,
ia parecen tender a insertar entre ambas vocales una ¢ o una
b relajada; por ejemplo, canoga o canoba < canoa .

He oido también muchas veces el apellido Novoa pronunciado
Nodba. La pronunciacion usual de gariia (‘llovizna’) v garuar
es en Chile guruga y garugar, y hasta suele escribirse la segunda
g. En Ecuador, Perti y Argentina conozco sélo la grafia garta,
que figura también en los diccionarios. Mientras no me sea
conocido el origen de esta palabra, no puedo establecer si se tra-
ta realmente de g epentética; parece proceder del Perti, pero no
puedo dar con una etimologia quichua adecuada. El diccionario
araucano de Febrés, impreso en Lima en 1765, transcribe ga-
ruga, con g °

En las palabras terminadas en éo, io, ia, ocurre no pocas ve-
ces, que, por falsa analogia, se inserta una d, forma que no es
propiamente popular, sino smedio pelo»; es fenémeno especial-
mente frecuente en el canto (cf. més arriba, Kstudios chilenos,
IV). En esta pronunciacién se basa la frase burlesca ;Tanlo
frido! no se puée pasar el rido para ir a ver el tido], y esta otra:

! Canoa ‘canal de la acequia’ es seguramente la misma palabra que ca-
noa embarcacion’. Véase LNz, Dicc. Etim., pags. 175, 848, 921.
? La existencia antigua de la g parece también asegurada por esta rima:

Con el tiempo y la garuga
todo se arruga.

O también:
Con la frehca y la garuga
toa la vieja se arrugan.

[Garuga se oye lambién en el Rio de la Plata y en Méjico; ver Hen-
Riouez UreNa, en BDH, IV, pag. 365.]
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No ha legado el corredo del Callado (No ha llegado el correo del
Callao), que ridiculiza también la forma correcta legado.

ed, eb, eé se convierten, como eil, ntds o menos completamente
en i, 16, ié; del mismo modo, od, oé pasan a ud, ué. Tanto en
los id, i6, i¢, ud, ué de este origen como en los primarios, se
suscita la cuestion de si el primero de los dos elementos se hace
o no consonéntico. Hay que empezar por distinguir dos casos:
primero, i, u delante de vocal acentuada y en posicién inicial;
segundo, después de consonante. En el primer caso la ortogra-
fia es y o hi (yerba, hierba); en el segundo, hu (huésped, hue-
so). Paul Forster habla en todos los casos de «<diptongos», ex-
cepto en y inicial (yerno), que segtin &l equivale a la j ale-
mana; en el grupo hue la h se pronunciaria ligeramente, tanto
si la h es «originaria» (huésped), como si proviene de f (huelgo)
o ha sido «sobreafiadida» (hueso). Contra este mito, que repro-
ducen casi todas las graméticas espafiolas, de la h ligeramente
perceptible se alza Escriche en su Reforma de la orlografia cas-
lellana, tantas veces citada, pag. 46 y sigs. !. Escriche distingue,
con mucho acierto, que hie, hue se pronuncian ye, we, pero sub-
raya que, en oposicién al francés, no aparecen ye, we cuando
precede consonante: por lo tanto, en espafiol se dice bien, en
francés byen; en espafiol rueda, en francés rwa. Otro parecer
distinto es el de Araujo (en Phonelische Studien, 111, pag. 314
y sigs.). Segilin él se pronuncia wéso, dgwa, vwéno, kwida, con
la misma w que la del francés trwa (irois); ademés 6jélo, pro-
nunbjadjén, patrja, njégo, piédra, pero yédra. Por de pronto, creo
que Araujo no ha sido afortunado en la eleccién de su sistema
de transcripcion fonética. Lo usual es que la j designe una con-
sonante pura (j del alemén correcto), mientras con y se in-
dica generalmente la semivocal intermedia entre i vy j (vocal
con ruido consonéntico de fricacién) que resulta cuando se
levanta tanto la lengua, partiendo de la posicién de i, que se

torna perceptible el rumor fricativo, pero no tanto como para

1

! [Véase también A. Alonso y A. Rosenblat, BDH, I, pag. 148, nota 2.]

|
E
]
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que desaparezca del todo el timbre vocélico. Araujo emplea
ambos signos al revés; para él y es la consonante pura y j la
semivoeal 1. Pero ademéas me parece que Araujo yerra también
en el fondo de la cuestién. La y espafiola de ya, yerno no es
de ningin modo la consonante pura del alemén correcto (del
norte de Alemania) en palabras como Jahr, jeder, y del francés
bije. Admitido esto, Araujo quizd tenga buena parte de razén
cuando dice que la i de piedra no es tan consonfntica como
la y de yedra; tendria que ser entonces una i aspirada muy
poco consonéntica, que por cierto apenas mereceria una trans-
cripeion especial 2. Me parece que a Araujo le ha confundido,
en su grafia pjédra, la transcripcion del francés; pero el francés
plerre se pronuncia de manera totalmente distinta. Tampoco
me parece licito transcribir sin més toda u espafiola ante vocal

-

! [Los fonéticos alemanes eligieron la j para la fricativa sonora dorsopala-
tal, porque ése es el signo ortogrifico en aleméan. Esta prictica la adoptd
el llamado alfabeto fonético internacional (usado para la ensefianza de idio-
mas) y es hoy general entre los ingleses (Jones, etc.), que reservan el signo
y para la ii. También algunos fonéticos franceses (Passy y otros) mantienen
esa distincién. Pero la mayoria de los autores franceses (Grammont, el
Allas Lingiiistico de Francia, etc.) y todos los espafioles mantienen la y
para el sonido consondntico (yeux, etc.). El sistema consagrado por N.
Tomés y la Revista de Filologia Espafiola para los estudios hispdaicos,
hoy usado por los hispanistas de todos los paises, mantiene una triple
distincion: ¥ consonéntica en mayo; i simiconsondntica en pié; i semivoeilica
en aire.

? [Lenz parece significar aqui, segin se comproeba en otros pasajes, que
la y inicial espafiola no pierde del todo su cardcter vocalico, no es tan com-
pletamente consonante como la alemana de Jahr, es decir que la sonoridad
laringea no va acompafiada, en toda su duracién, del ruido producido por
el soplo ¢n el punto de articulacién. Pero lo cierto es que la diferencia se
cumple en sentido inverso. Nuestra ¥ (ya, yerno) con gran frecuencia es
africada, esto es, iniciada con oclusién, y tiene un marcado frotamiento
de fricacién, mucho més sensible que en alemén. Esto sin contar ahora las
pronunciaciones vulgares y dialectales (Madrid, Andalucia, Rio de la Plata),
donde el cardcter consonAntico de toda y (no sélo de la inicial) se acentiia
mucho més.]
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acentuada con w, por lo menos en casos como mwi, pronuncia-
cibn contra la que ya habla la ortografia académica con su y
conservada (muy), que supone la acentuacién miiy !. Asimismo
la pronunciacién vweno, mweet, — donde v es bilabial fricativa
(por lo tanto, nuestra-b) —, es meramente teérica >. Yo creo
que para el buen espaifiol es del todo suficiente dejar en las
transcripciones, después de consonantes, i y u. Uno y otro fo-
nema, en esla posicion, facilmente se tornan apenas un taato
consonénticos, y la w espafiola de hueso, hueste s6lo tiene muy
escaso rumor consonidntico y un timbre puramente vocalico de
u, como la w inglesa de waler. Para los alemanes, s6lo es preciso
hacer notar que las vocales espafiolas nunca comienzan con
oclusién glética perceptible y que, sobre todo, hueso, hierro, ete.
empiezan con abertura de la glotis. ’iefo, "ueso serfan pronuncia-
ciones tan falsas como ‘iefo, 'ueso, o tan falsas como pronunciando
a la alemana jefo, veso >. Es casi indiferente que, al hablar en
espafiol, un alemén trate de pronunciar luego o lwego; lo que
si debe evitarse es lu'ego, como no es raro oirlo aqui en boca de
alemanes. Por lo dem#s, creo que también en buen espaiiol
vacila ligeramente el grado de consonantizacion de i, u segan
sea la consonante que les precede, lo que en el habla de Chile
se percibe con toda claridad. '
La i seguida de vocal acentuada conserva en general su 1
timbre puramente vocélico después de b, p,d 1 f, s, m n,
1

pronunciacién espafiola generzl, lo mismo que la académica, es mwi, como
transcribia Araujo ¥ como transcriben todos los fil6logos modernos espanon-.
les y extranjeros hispanistas.]

” ‘ g
1 [La acentuacion mity no falta en algunas regiones leonesas; pero la j

* [Las transcripciones bwéno, bwéi corresponden a la pronunciacién real
«e los espafioles e hispanoamericanos. Todo el quid pro quo estriba en que
para Lenz la W no puede representar otro sonido que el correspondiente
alemén.] :

3 [Hi'erra, contra la creencia de Lenz, se pronuncia normalmente }'§i‘ﬂ,,,_-

(it

con una ¥ consonante, no sélo tan consonante como la j alemana, sino con
:

mayor produccién de vibraciones consonfinticas. A veces es africada.]
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{; después de b tiende a y, y hasta a i': byenlo (vienlo), byendo
(viendo), byalo (bealo). Cuando va precedida de una prepalatal,
la i se funde con ella més o menos completamente, de suerte
que tanto guie, guie como gue, que coinciden sus pronunciaciones
respectivas en el mismo modo, a saber, ye, ke. También xe (ge,
Je) suena xe (casi xie, muy avanzada). Cf. méis arriba, donde
se trata de esas consonantes.

La u ante vocal acentuada se conserva las mas veces como vo-
cal pura cuando va precedida de b, p, d, t, s, I, m, n; se pro-
nuncia w después de r: perwano, cirwéla, fwéa (rueda). La by
la ¢ se confunden con la u, pronuncidndose w: wéno, wérto
(bueno, vuelto), wiso (guaso); lo mismo suenan las combina-
ciones iniciales hud, hué, hui: wérto (huerto), wuébo (huevo),
wina (huincha, palabra araucana); después de n, la forma més
[recuente es gu; mas raro es mbu: con giievo, un giieso, un giiet
(menos popular um buey). _

El grupo gu entre vocales es w: awa (agua), iwal (igual),
pues la u se confunde con la g originaria.

La u precedida de f o de j forma u:¢, una dorso-postpa-
latal fricativa de la familia de la @, con redondeamiento labial
caracteristico del chileno, es decir la consonante sorda corres-
pondiente a w. La u pierde entonces, en mayor o menor grado,
su sonoridad, de manera que su transcripcién fonética puede
vacilar entre quégo y qége (= fuego o juego). Después de k
lampoco es rara la pérdida de sonoridad: kuil o kwil, kuénta
o kwénta, elc. ?

No pocas veces aparece clara tendencia a dislocar el acento
de i¢, pero no he logrado hasta ahora hallar las condiciones
precisas de ese fenomeno % Asi es frecuente oir un die (un

! [Esto es, tiende a hacerse semiconsonante y hasta consonante. Téngase
en cuenta que Lenz representa la semiconsonante con y, y la consonante
con j, al revés que la generalidad de los hispanistas.]

- * Mientras que en general la acentuacién de i, ué en espafiol parece ser
estable, recuerdo haber ofdo un espafiol del norte — creo que de Zaragoza
— que acenluaba siempre clierpo, biieno, tiempo, siempre, tiene, etc. [No de

13
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diez, moneda de diez centavos), es casi normal pronunciar di-
stocho (dieciocho), lo mismo como numeral que como sustan-
tivo (en el sentido de ‘fiesta del 18 de septiembre’, aniversario
nacional chileno). Es muy frecuente la pronunciacion fiele y
tile (rieles), defilando (desrielando); regularmente mio o mieo
(miedo). Junto a Ken (quién) suele oirse Kin, especialmente en
la frase favorita Kin sae o bien Kin sa:.

El fenémeno correspondiente en ue sblo lo he observado,
hasta ahora, en cu‘fién = cueslion, en silaba protdnica; también
en la Argentina encuentro documentada la forma custion. Es
claro que vfo en lugar de vi6 no corresponde a este capitulo;
se trata, como en la forma més completa vido, de palabras per-
tenecientes al buen espafiol antiguo, conservadas, al parecer, en
toda América y también en dialectos espafioles. (Para oé, od
sirvan de ejemplo cuefe (cohele), almua (almohada).

Una conducta especial siguen los grupos vocélicos ui, iu,
compuestos de dos vocales débiles. Se pronuncia, retrotrayendo
el acento moderno (jconservando el antiguo?), cliida, de‘cliido;
en cambio wilre, ungiiifre (buifre, segtin Tollhausen buiire,
seglin Booch-Arkossy bailre). twio se acomoda, a fwéa; si se
acentuara riiido, la d no hubiera podido desparecer: cf. ctiida.
En general fuf, fué resulta i, ge, o conserva, a lo sumo, res-
tos de una u semiensordecida. En Chile, la u es en general el
fonema més fuerte [del grupo ui], como se echa de ver en la
palabra curagiiille (especie de junco), que se pronuncia kura-
bhya, alternando con kurawiya. Iu es bastante raro; en viuda
el acento cae las méas veces igualmente sobre ambas vocales;

Zaragoza; seria leonés, quizd de Zamora, donde tales pronunciaciones
ocurren. Véase Fritz KrUcEr, Westspanische Mundarlen, Hamburgo, 1914,
pégs. 64-65, vy El dialecto de San Ciprian de Sanabeia, Madrid, 1923, pégs.
22-23. Para el oeste asturiano, A. W. MunTaE, Anleckningar om folkmaelet
i en trakt af vestra Asturien, Upsala, 1887, § 24, y F. Hanssen, Gramdfica
hislérica, § 49. Véase también A. Castro, RFE, 1, pag. 181, y MENENDEZ
Piparn, Origenes, pag. 125, nota 2.]
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'junto a ciuda (cindad ),.suele también oirse en Chile, como en
Peri y en otras partes, suidd.
Son raras las vocales llamadas «svarabhakti» (epentéticas).
Sélo he tomado nota de engirifao (engrifado) y kilin (clin).
Agregaré, finalmente, algunas palabras sobre los grupos vo-
célicos formados por fonética sintictica. Como regla general
puede afirmarse que en el habla culta ninguna vocal cae por
completo, fuera de unas pocas pero firmes excepciones como
dél por de ¢l (ejemplo: la casa de é1). En el habla popular estos
casos son numerosos; forman arcaismos del antiguo espafol
que se han conservado con eslolro, estofra = esle otro, esla otra.
El articulo masculino el, ante palabras que empiezan por vocal,
se reduce a una simple [: e'ld U'ombre; lo mismo la seguida de
vocal ([ocasion) y el, femenino, seguido de vocal, aun cuando
vaya precedido de consonante: en lawa (en el agua). Es muy
corriente suprimir la e de estar: no'téi (no estoy), ya'ta (ya
est@); con contraccién todav{a més violenta, onlé = donde esta;
lo mismo el demostrativo esta: enlamafiana (en esta manana),
enlanoche (en esta noche). Las vocales finales de sustantivos
v adjetivos desaparecen a menudo cuando la palabra siguien-
te comienza con vocal, aun cuando ésta haya pasado a ser
inicial debido a la desaparicion de una d que le precedia:
kirg-e léna (carga de leia); a veces la elision se hace hasta por
sobre una s final perdida: jpap-i porolo verde! (grito de los
verduleros: papas y porolos verdes). No es posible establecer
reglas exactas pues el mayor o menor grado de desaparicion de
la vocal final : depende en absoluto de la rapidez con que se ha-
ble. En los textos fonéticos que siguen, sefialaré las vocales dé-
biles invirtiendo el signo en a, e, i (g, 9, 1), ¥ quebrandolo
en o, u (e, u).



VII

TEXTOS FONETICOS

[Estos textos fonéticos, tal como Lenz los publicé en los Phonelische
Studien de Viétor, tomo VI, estaban plagados de erratas y de graves fal-
tas de oido del propio Lenz, especialmente en los acentos v en la repre-
sentacién de las sonoras b, d, g, precedidas o seguidas de r o I Lenx
transeribi6 indebidamente con acento porque, aungue, bajo (preposicién),
para, onde (donde); transcribié indebidamente sin aceato él, no, {4, un,
una, fué, mas (muchas veces), es, sol; se equivocd en muy (mii). Trans-
eribe con d oclusiva Madrid, bodrio, muerde (y muchos casos de rd), reme-
dio, -0 demonio (y otros casos semejantes); con g oclusiva, cargado, algo.
En Algele interpreté la g como gue.

Hemos tenido que subsanar las erratas y los yerros mas evidentes, pues
importa aqui més el conocimiento del espafiol chileno que la historia de
los aciertos y descuidos de los dialectélogos. Para las enmiendas hemos
tenido en cuenta las minuciosas explicaciones del propio Lenz y nuestro
personal conocimiento del espafiol chileno. Respetamos la teoria de Lenz —
razonada, aunque equivocada — sobre los diptongos, ¥ mantenemos las
transcripciones con dos vocales cuando él asi las puso: bienlo, etc, En tro-
z08 populares transcribe Lenz con diptongo, segiin su teorfa, pero repre-
sentando con ¥ el primer elemento: byénto. Nosotros hemos reservado y
sisternaticamente para representar la consonante, y hemos puesto j para
la semiconsonante primer elemento de diptongo. Otras alteraciones de sig-
nos hemos hecho para transcribir la rr, que Lenz representaba con % y
nogolros lo hacemos con f, v para transcribir el grupo fr, que Lenz repre-
sentaba con 1S y nosotros con tf. En los Esludios, Lenz alterné ambas
notacioaes. En la realidad, la rr y la r tras ¢ tienen en Chile pronuncia-
cion asibilada, pero todavia el timbre de ambos fonemas se reconoce sin
duda como de la familia de las erres ¥ no de las eses; es decir, su estre-
chez articulatoria tiene forma alargada bésicamente, aunque con contami-
nacién de redondeamiento. Esto para la Fonética aclstico-fisiologica; para
la Fonologia, que se ocupa de los fonemas como entidades ideales que for-
man el sistema de signos sonoros de una lengua, sin vacilacién alguna
ambos fonemas son rr y r. Queda el lector, pues, advertido de lo que los
presentes textos fonéticos significan.]
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1. Lengua conversacional culla.

De Anrtonio pE Truesa, Narraciones populares (Leipzig, Brockhaus,
Coleccién de Autores Espafioles, XXXIII), pag. 6 y sig.: El Cura de Pa-
raenellos, cap. II, con algunas omisiones.

Un Grande de Espafia abandonaba con frecuencia su palacio
de Madrid y se iba a Algete. ¢ A que no saben Vds. a qué ibad
Pues iba a sacar la tripa de mal afio, porque le sucedia una
cosa muy rara: no podia atravesar bocado en su casa, aunque
su cocinero estudiaba con el mismisimo demonio para abrirle
el apetito, y en Angete comia como un sabafién del bodrio car-
gado de pimentén y azafran con que se alimentaban, tumbados
con él en los surcos, los trabajadores de una posesion que tenfa
alli. ..

Pepillo se apresurd a bajar de los cerros, saliendo al encuen-
tro de aquel sefior con el libro bajo el brazo y el sombrero, gorra
o lo que fuese, en la mano.

— Muchacho, le dijo el Grande, ¢qué es lo que todos los dias
lees con tanta atencion en esos cerros)

— Sefior, leo unos libros muy sabios, le contest6é Pepillo chis-
peandole los ojos de admiracién y entusiasmo al hablar de los
libros que leia.

— ¢ Y lees para entretenerte o para instruirte?

— Para instruirme, senor.

— jHola! ;Conque quisieras ser sabio?

— (Vaya si quisiera!

— Pues para tu oficio no se necesita saber mucho.

— Seiior, el saber en todos los oficios es bueno. Mi padre, que
esté en gloria, decia que el saber no ocupa lugar, y tenia mucha
razin.
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wy) grande ‘e ‘pina-abandondba ' kom frekuénsia su palsio ‘e ma-
dri i se-ibd-alxéte ¢a Ke né saben u‘tée(s) a ké iba? pue-siba sakal la
tripa * % maldno, porke le suse’ie-una késa mui rira®: no polia-atra-
besdr bokac-en su kdsa, aunke su kosinéro e‘tudidba kon el mi‘misimo
deménio para-abrille lapetito, y ¢ en alxéte komia kom(e) un saanén
del hodrio kargdo %e pimentén y asafran koy Ke so-alimentd®an, tumbdo’
kon €l en lo-sirko’, lo‘trabaxa(?)dre Ga-iina posesiéy ke temi-ayi. . .

pepiyo so-apresurd-a baxar de lo-séfo’, saliénds-al epkuéntro doakél
senor kon el libro baxo-al brdso y el sombréro, gora o lo ke q(u)ésean
la mano.

— muéico, le(%)ixo ol grande, ké‘lo ke t6(*)o lo dia’ I¢* kon tanta-
atensién en éso-séfo‘?

— senér, léo uno' libro* mui sabio®, le konte'té pepiyo, Ei‘pedndole
lo-séxo de a’mirasibn i entusia’'mo al ablar de lo° libro® Ke leia.

— ¢i I& pare-entretenéite o pare=-i(n)‘truiste?

— pare=i(") truirme, senér.

— j6la! gkopke Kisiéra=ser sdbio?

— ibdya si Kisiéra!

— pue’ para tu ofisio no se nesesita sabér mico.

—sendr, el sabér en t6(%)o° lo-sofisio-sé‘ wéno. mi palre ke‘té-
gléria desia Kel sabér no-okipa lugar, i tenia maca rasén.

! Las palabras unidas con doble guién se pronuncian ligadas, con es-
pecial relajamiento en el caso de las vocales representadas por €, 9, 1,
4, u. Las consonantes que se lranscriben con tipo pequefio, sobre el
renglén, se articulan relajadamente: las que van entre paréntesis pueden
desaparecer del todo.

2 La mayoria de los hablantes pronuncian siempre ﬁ‘

* La mayoria pronuncian como f la r- inicial.

* v seguida de vocal, generalmente y.
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— Ciertamente que la tenia. ¢ Y t6 piensas pasar la vida guar-
dando toros?

— Si no hay otro remedio, me contentaré con eso, aunque
tengo esperanzas de ser algo més. ..

2. Lengua popular

El relato siguiente, que tiene en Chile general difusion,
aunque con diversas variantes, y que por su estructura re-
cuerda mucho un cuento alemén !, se transcribe aqui segfin
fué narrado por una anciana de Nuiioa. Doy, a dos péginas,
la pronunciacion chilena y el texto con ortografia espafiola, ¥
agrego algunas notas para facilitar su comprension.

LA AVERIGUACION DE LA TENCA ?

Una vieja estaba pelando un dia dos granos de trigo, y la
tenca le comi6é uno, y la vieja le echd la maldmlon que la he-
lada tenia que quemarle una patita.

Un dia fué la tenca donde® la helada y le dijo:—Helada, le
dijo, ¢por qué sois tan brava que me gueméis la patita a mi?

Y la helada le contestd:—Mas bravo es el sol que me derri-
te* a mi.

Y entonces va la tenca donde esté el sol yle dice:—Sol, ¢ por
qué sois tan bravo que derretis ¢ la helada y la helada me quema
la patita a mi?

I «Der Herr der schickt den Jockel aus, er soll den Hafer schnei-
den; der Jockel schneid’t den Hafer nicht und kommt auch nicht nach
Haue. »; ate,

2 Mimus thenca, pajaro cantor muy comin en Chile.

# Donde usado como preposicién (=francés chez) es también muy usual
entre las gentes cultas.

¢ Derretir > re(d)itir. Cf. espafiol general rededor < derredor. Es trueque
muy frecuente en Chile y mds atn en el habla rastica de la Argentina:
redta < derrota; arg. redepenle < de repente.
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—siértaménte Ke la femia, ¢i ti piénsa’ pasal la bida wardando
toro?

—si né ay-6tro remédio, me kontentaré kon éso, aunke téngs-
e‘perdnsa‘ de sér dlgo ma‘, . .

(Hemos representado la pronunciacion con que lee ese trozo un chileno
culto, siempre que no pretenda mostrar que habla «<castellano puro: (por
lo demés, aun en ese caso la pronunciacidn no resultaria mucho més
pura). En la conversacién, la generalidad de los chilenos presentaran
todavia més rasgos dialectales que los indicados en nuestro ejemplo, tales
como 1§ en lagar de {r, a veces -I final en logar de -r, eote. Las va-
riantes intermedias son innumerables).

labiriwasion de la tiépka

ina bjéxa ta(*)a pelandc dn dia d6 grano e trigo, i la tiénka le komio
ino, i la bjéxa le€é la mardision Ke lela tenia ke Kemadlla Gna patita.

in dia (é la tiénka onde lela i le ixo: — ela, le ixo, ¢porké sbi tam
bra(*ja ke me Kemdi la patit-a mi?

i lela le konte‘to: — md brio é-ex sol ke me réito a mi.

yentdnse b4 la tfénka ontessdl i le ise: — sél, gporké séi tam brio
ke Feitillela i leld me Kkéma la patit-a mi?
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El sol le contesta:—Maés bravo es el nublado que me tapa
a mi.

La tenca va donde esta el nublado y le dice:—Nublado, ¢por
qué sois tan bravo que tapéis al sol, y el sol derrite la helada,
y la helada me quema la patita a mi?

— Maés bravo es el viento que me corre a mi.

La tenca va donde esta el viento y le dice:— Viento, ¢por
qué sois tan bravo que corris al nublado y el nublado tapa el
sol, el sol derrite la helada y la helada me quema la patita
a mip

— Maés brava es la pared que me ataja a mi.

La tenca va donde la pared y le dice:— Pared, ¢ por qué sois
tan brava que atajais al viento, y el viento corre al nublado,
v el nublado tapa al sol, y el sol derrite la helada, y la helada
me quema la patita a mi?

— Més bravo es el ratén que me agujerea a mi, — le dijo
la pared.

Entonces la tenca va donde esté el ratéon y le dice:—Ratén,
¢por qué sois tan bravo que agujeredis a la pared, y la pared
tapa al sol... Ete.

—Maés bravo es el gato que me caza a mi...

— Gato, ¢por qué sois tan bravo que cazais al raton...?

-— MA4s bravo es el perro que me muerde a mi...

— Més bravo es el palo que me mata a mi...

— Més bravo es el fuego que me quema a mi...

Mis brava es el agua que me apaga a mi...

— Més bravo es el buey que me traga a mi.,.

— Mas bravo es el hombre que me mata a mi...

— Més bravo es Dios que me hace a mi...

Entonces la tenca va donde esta Dios y le dice:—Senor, le
dice, ¢por qué sois tan bravo que hacéis al hombre, y el hom-
bre mata al buey, y el buey traga el agua, y el agua apaga
el fuego, y el fuego quema el palo, el palo mata al perro, el
perro muerde al gato, el gato caza al ratdn, el raton agujerea
la pared, la pared ataja el viento, el viento corre al nublado,
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er s6l le konté‘ta: — ma brdo é-es nubldo Ke me tap-a mi.

la tiénka ba ontds nubldo i le ise: — nublao, gporké s6i tam brao
ke tapdi ax s6l, yex sol feite lela, i lela me kéma la patit-a mi?

— ma brdo é-er biénto ke me koto a mi.

la tiénka b4 ontdr biénto i le ise: — biénto, gporké séi tam brio Ke
kofi(s) a1 nubldo, yes nublio tdpe eJ sél, es sol reite lela i lela me
kéma la patit-a mi?

—ma bra(®)a é‘ la paér Ke mo atix-a mi,

la tiénka bd onde la paél i le ise: — paél, ¢porké séi tam brda ke
ataxdi ar biénto yer biénto kot a3 nubldo yex nublio tapas sél yes sol
teite lela i lela me Kéma la patit-a mi?

— ma brdo é-efratén ke mo auyeré-a mi, — le ixo la paél.

egtﬁuse la tiépka ba ontiifatén i le ise: — fatén, gporké s6i tam
brdao Ko auxeriai a la paél, i la paér tapa-i sél. .. FEfc.

— ma brdo é-er gdto Ke me kds-a mi,

— géto, gporké s6i tam brdo ke kasii aFfaton.. .?

— m4 brdo é-er péfo ke me muésdo! a mi. ..

— md brdo é-er pilo Ke me mat-a mi. . .

— mé brio é-er pégo Ke me Kém-a mi. . .

—md brd(")a é lawa Ke mo apdg-a mi. ..

— ma brao é-er wéi Ke me tfdg-a mi...

— mé brio é I6mbre Ke me mat-a mi. ..

—-ma brdo ¢ dié' Ke ma 4so a mi.

entonse la tiénka ba onta di6‘ i le ise: — sendl, le ise, Jporké soi
tam brao Ke asi(s) alémbre i I6mbre mat-ar wéi yer wéi trdga liwa i
liwa apigal qégo, er pégo kémal palo, er pilo mat-ar péfo, er péco
muéido ar gato, er gato kas-atratoén, eiraton auxeréa la paél, la paéx

! muéade. La segunda persona [morfologicamente plural], que aparece
en el trozo suprimido, es moadi‘. Asi también matdi‘, Kemdi', etc.
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el nublado tapa al sol, el sol derrite la helada y la helada me
quema la patita a mi? _

Y Dios le contesta:—Mas bravo soy yo que te mato a vos.
-~ Y le di6 un papirote y la matd, y fenecido la averiguacion.

La calchona *

listos eran dos casados que vivian en el Salto 2; tenian
quinta, siembras y tres nifiitos. El marido salia a trabajar.
Lo que ? el marido salia a trabajar, venia ella y se echaba
unos untos, que tenfa debajo del catre, y salia ella, pues, hecha
oveja escondida del marido y dejaba los nifiitos solos. Y una
vez llegd el marido y no la hallé. Y preguntd por ella. Le dije-
ron los nifitos que habia salido y se fué &l para su trabajo.
Cuando llegd, se enojdé con ella y le preguntd dénde andaba,
y le dijo que habia ido a hacer una diligencia. Y al otro dia,
cuando se fué el hombre para el trabajo, le dijo que no fuera
a hacer lo que hizo ayer. Entonces ella le di6 rabia y lo hizo
adrede. Y el hombre les habia dejado dicho a los mifiitos que
la aguaitaran. Lo que salié él, entrd ella para adentro de la
casa y los nifiitos la fueron a aguaitar, y la vieron que sacod
unas ollitas que tenia debajo del catre y se echd por todo el
cuerpo y salié hecha oveja y sali6 ¢ Se fué; y el nifito que la
aguaité no lo vid ella. Fué el nifito que la aguaitd y les dijo
a los otros: «Mi mamita sali6 hecha oveja». Y el del medio ®
le dijo: «Vamos a echarlos ¢ nosotros también para seguir a
mi mamita, a ver dénde va». Y se echaron y quedaron a la

orilla del fuego hechos zorritos. En esto llega el padre y los

! Calchona ‘bruja’.Este cuento es de la misma fuente que el anterior.

* Hay varios lugares de este nombre en las inmediaciones de Santiago.

3 Lo que ‘cuando’. Muay usual. [También en la Argentina.]

i Doble significado de salir: ‘resulté convertida en oveja y se alejé de
la casa’.

5 Es decir, el hijo mediano, el segundo.

& Keharlos, usado para la primera persona plural = echarnos.
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atax:ar biénto, er biéato kdfo ax nubldo es nubldo tdp-ax sél, ex sél
feite lela i lela me Kéma la patit-a mi?

i di6* le konté‘ta: — md brdo s6i y6 ke te matc a bo, —i le di6 um
papiréte i la matd, i qenesié labiriwasion,

la kaléna

., €'to’ éran d¢‘ Kasdo ke bibian en e sasto, temian kinta, siémbra‘
i tfe ninito. er mario sali-a tfa(")axal. lo Kel mario sali-a tra(®)axal
benia éya i s-ecaba iinosinto Ke tenia debdxo el katfe i salia éya, pué‘,
éc-obéxa e‘kondier mario i dexdba lon ninito sélo. yina bé' yegél mario
i no layé. i pregunté por éya. leixéron lo° ninito Ko abia salio i se gé
¢l pa su trabaxo. kudndo yegd, senoxé kon éya i le pregunté 6ndo an-
ddba i le ixo ke abia éido asér ane eliXénsia. ysl 6tfo dia kuando se
(pé lombre pal trabdxo le ixo Ke né péra asél lo Ke iso ayél. egté“se
éya le di6 rabia i lo iso airé.r. yel 6mbre le‘ abia exdo dico a lon mi-
nito ke lawoitiran. lo Ke salié él, entié éya paéntfo e la kasa i lo‘ ni-
nito la qéron awoitdl, i la biéron ke saké ina‘ oyita ke tenia ebaxo al
katie i seCo pos to er Kuérpo i salié éca obéxa i salié. se (é; yes ni-
nito Ke lawoité, no lo bié éya. @é er ninito Ke lawoité i le dixo a lo°
otfo: mi mamita sali6 éC-obéxa. yex der médio le ixo: bamo* a eéallo®
losétfo ! tamién, pa seyir a mi mamita, a ber onde ba. i se€dron i Kidron
a loriya er qégo éCo sofito. en é‘to yéga ar paire i lo° ay6 eco séro.
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hallé hechos zorros. Y él tan encgjado les preguntd: «Y tu ma-
mita gdénde estad> Y el mayor le contestd: «Sali6 hecha oveja ».
Y el hombre le pregunté: «Y los untos, ¢dénde los dejal» Y el
nifito se los fué a entregar. El padre les ech6 untos a los chi-
quillos y los hizo cristianos ! y entonces agarré las ollas y las
dispard para afuera. Hizo tira los untos y los eché al fuego.
Cuando llegé ella tan enojada y le dijo: «<jYa no me veréis
méas!» v salib a andar y en los pedacitos que quedaban de las
ollitas, el pegadito? se eché ella hasta mitad del cuerpo; quedd
la mitad hecha cristiana y la mitad hecha oveja; y se salidé a
andar y se fué al convento de la Dominica y de ahi la corrie-
ron y se fué ella. Y ya él se fué a confesar del pecado que co-
meti6 y ningin padre lo absolvi6; y lo mandaron para Roma y
por alla quedd él, y ella quedd hecha oveja aqui. La corretea-
ron los nifios, ¥ la machucaron mucho, hasta que se murié.
Y se acabo el cuento. :

! Los hizo eristianos. La expresion mas usual es wvolverse gente. Por lo
deméfs, también eristiano suele usarse como ‘gente, hombre'.
. 2 Es decir, la bruja se untd con los restos que habia en los trozo: de
las ollas. ;
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yéa tan enoxdo le‘ preguntd: i tu mamita gonde ‘t4? yer mayél le kon-
te‘t6: salié éc-obéxa. yel Ombre l& pregunté: i los fnto, zénde lo éxa?
yea ninito se lo (é a entregdl. el pdire leCé dnto a lo’ Cikiyo i lo° iso
kri‘tidno yel}tﬁ“se agar6 la‘ oya i la‘ e‘paré pa (péra. iso tira los finto
i lo e ar qégo. kuando yegd éya tan enoxd i leixo: ya né me beri’
ma‘, i sali6 andir yen lo‘ peasito ke Kedban de la‘ oyita er pegaito
seC6 éya a‘ta mitd er kuérpo; Ked la mitd éca Kri‘tidna i la mitd ééa
obéxa; i se sali6 anddr i se (pé ar kombénto e Ia dominika i déi la ko-
fiéron i se (é éya. i yd éx'se pé a ko"pesal der pekdo ke kometié i -
ningdm pdire lo i"sorbié L jlo mandaron pa foma i puaya Keo él, yéya
keé éc-obéxa aki. la kotetidron lo‘ nino, i la macukdron mico a‘ta ke
se murib. i s3 akabo or kuénto.

Para terminar, quisiera ipsistir una vez més en que las ob-
servaciones hechas en estos Estudios chilenos no aspiran de nin-
glin modo a ser completas. Un dialecto vivo es tan rico que nun-
ca puede describirse en forma acabada. Sobre mis sospechas
de influencia araucana eun la pronunciacién chilena volveré
nuevamente en otro lugar. Pronto he de publicar una morfo-
logia del espaiiol de Chile — dispongo ya del material casi com-
pleto — y también contribuciones lexicograficas al diccionario
espafiol y estudios de folklore chileno® No puedo cerrar estas
lineas sin expresar la méas viva gratitud a mi discipulo
D. Luis Trujillo por la mdltiple ayuda que me ha prestado

* Insorbio: No es proceso fonético reguolar, sino deformacidn de la pala-
bra culta, s6lo usada en el lenguaje de la iglesia.

? [Lenz no llegb a publicar un estudio de la morfologia del espafiol de
Chile; lo {nico que tenemos de él en este terreno es su Zur spanisch-
amerikanischen Formenlehre, en la ZRPh, 1891, que incluimos en este vo-
lumen (Sobre la morfologia del espafiol dz América). Su contribucién lexi-
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para mis trabajos, especialmente en la recoleccion- del material
lingiiistico y literario: canciones populares, dichos, proverbios,
narraciones, etc., tarea en que, como genuino hijo del pueblo,
‘demuestra especial maestria. No son muchas, en Chile, las
personas cultas que no hablen con desdén del bajo pueblo. No
es que Unicamente en la joven América vayan unidas la semi-
ilustracion y la vanidad; pero aqui las excepciones parecen
todavia més raras que en otras partes. Y tanto més honrosas.

Santiago de Chile, 9 de marzo de 1892,

cogrifica al diccionario espafiol es el Diccionario etimoligico de las voces
chilenas derivadas de lenguas indigenas americanas. Santiago de Chile, 1905~
1910. A estudios de folklore chileno dedicé numerosisimos trabajos publi-
cados en los Anales de la Universidad de Chile y en otras revistas cienti-
ficas.]



Para 5L Coxocmmiesto per EspaZor

pE AMERICA

POR

RODOLFO LENZ



1

BASES DEL DESARROLLO DEL ESPANOL
EN AMERICA

La difusién de la lengua espanola en América desde comien-
zos del siglo xv1 ofrece numerosas analogias con la expansién
del latin en los paises mediterraneos occidentales. Tanto
aqui como alli, sucede que un pueblo de cultura superior
somete sin contemplaciones a razas extraias, recurriendo a
todos los medios de la fuerza bruta y de la astucia poli-
tica. A la expansion del dominio politico, apoyada por nu-
merosas expediciones colonizadoras — imprecisables histori-
camente, tanto en un caso como en el otro —, sigue la difu-
sion de la lengua . Y en ambos casos también, no es la lengua

! [En una refundicién castellana publicada en los Anales de la Univer-
sidad de Chile, 1894, LXXXVII, con el titulo de Iniroduccion al estudio
del lenguaje vulgar en Chile, intercala aqui el autor las siguientes conside-
raciones:| « El resultado final de la conquista romana ha sido el naci-
miento de varias naciones nuevas, con lenguas bastante diferentes, aun-
que todas hijas, como se suele decir, de la madre latina. Y estas lenguas
neolatinas han absorbido por completo los idiomas de los antiguos mora-
dores de aquellos paises, de manera que los pueblos mismos, vencidos una
vez por las armas de Roma, parecen haber sucumbido vy desaparecido en
el trascurso de los primeros siglos después de Jesucristo. Solo en los Piri-
neos quedd un pequefio resto de la poblacién primitiva de Espafia, casi
intacto en su vida interior, sus costumbres y su lengua, los vascongados,
cuyo parentesco intimo, si no su identidad parcial con los iberos, segiin
las Gltimas indagaciones cientificas, parece estar [uera de duda.

«¢ Llegara un dia a formarse el mismo estado de cosas en América ? Pa-
rece que no. Seguramente que las tribus indigenas desaparecerin més o
menos en los siglos venideros; pero, segin todas las probabilidades, la
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El espafiol antiguo LExz

clésica de las capas sociales superiores, sino la lengua comin
del pueblo la que proporciona las bases para la nueva evolucién.
Claro que no debemos, en este punto, dejar de hacer una dis-
tinci6én. El latin ya habia alcanzado el punto méaximo de su
perfeccitn literaria cuando se realiz6 la verdadera romaniza-
cion de la mayoria de las provincias: los Ginicos paises que ya
antes de esta época habian sido objeto de una romanizaci6n
més o menos completa eran Italia misma, Sicilia, Cerdefa y
— parcialmente — Espafia. En cambio, para toda la América
espaiiola, el principal periodo de colonizacién comienza ya en
el segundo cuarto del siglo xvi, mientras la lengua literaria
clasica de Espafia, si bien ya estaba en plena sazén en cuanto
a sus posibilidades, no habia alcanzado todavia la perfecta
realizacién, suponiendo que, como es corriente, se considere
representantes del espafiol literario a Cervantes, Lope de Vega
y Calderém. Asi es que hallamos en todos los paises hispénicos
de América gran ntimero-de palabras y formas comunes que no
deben ser referidas al castellano actual, sino que deben expli-
carse partiendo del espafiol antiguo, es decir, del habla popu-
lar del siglo xv1. Por otra parte, s6lo en raras ocasiones — qui-
z&s nunca — nos serd posible hallar en América formas que se
limiten a una region espafola aislada, del mismo modo que tene-
mos que distinguir las bases comunes de las lenguas roméanicas
frente al latin rastico de cada una de las regiones italicas.
Asi como la ciencia fué poco a poco reconstruyendo las
particularidades del latin vulgar, apoyandose en los escasos

datos que ofrece la antigiiedad y en conclusiones retrospectivas

basadas en la ulterior evolucién roménica, as{ también seré

lengua castellana nunca se disolveré en tantos diferentes idiomas ni mo-
rirh en América, como, segfin se cree cominmente, murié (la ciencia con-
dena esta expresién) su vieja madre latina en Europa. No siendo, pues,
iguales las conclusiones, es imposible que lo sean las premisas. Indaguemos

por esto mas de cerca donde estan los puntos distintivos en la gran ana-
logia entre la invasién romana de Europa y la espafiola de Américas.

{Péags. 114-5.)
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mision de la ciencia restablecer el espafiol popular del siglo xv1.
Esta tarea apenas cede en dificultades a aquella otra, ya bas-
tante adelantada. La diferencia entre la base comiin de las
lenguas roménicas y el latin clésico es mucho menor que la que
separa al espafiol popular del siglo xvi del castellano actual,
con el que se suele identificar el espaifiol clasico de comienzos
del siglo xvir. Basta pensar en el complicadisimo problema de
la pronunciacién de la s, z, ¢, ¢ espafiolas en la época de la co-
lonizacion de América; tampoco la j actual del espanol (fonét.
x) habia concluido su evolucion, sino que todavia se pronunciaba
% [,#] o & segin la diferente etimologia. Conocemos con mayor
o menor exactitud el camino de estas evoluciones fonéticas,
pero ¢en qué grado se hallaban precisamente en los afios deci-
sivos para América, afios que ni siquiera podemos senalar con
rigor?

Con frecuencia se ha afirmado que para el espaiiol de Amé-
rica fué particularmente decisiva la lengua de Andalucia y
Extremadura porque Cadiz era el principal puerto de emigracién
en aquellos tiempos y porque justamente esas dos regiones no
practican la actual diferenciacién castellana entre z y s, en
lo cual coinciden con la pronunciacién americana. Contra tal
afirmacién debo observar que se mecesitarian serias investiga-
ciones histéricas para comprobar si entre los espafioles venidos
a América fueron realmente los del sur los que prevalecieron,
y ademas, no estd demostrado atn que la pronunciacién anda-
luza actual deba ser identificada con la del siglo xvi’. Sumamen-

! [Extremadura, salvo la cindad de Badajoz y algiin pueblo aislado,
distingue s y e. Un tercio de Andalacia distingue también ambas pro-
nunciaciones; otro tercio las confunde en s (seseo); otro tercio, popular-
mente, las confunde en ¢ (ceceo). El ceceo, desconocido en América, es la
forma popular de Sevilla, CAdiz y Huelva, la regita andaluza que estuvo
més en contacto con el Nuevo Mundo. Véase Tomis Navarro Tonis,
Aurerio M. Espivosa (hijo) y L. Ropricuez- CAsTELLANO, La fronlera del
andaluz, en RFE, 1933, XX, pag. 225 sigs.

Las investigaciones ya realizadas sobre la procedencia regional de con-

By
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te verosimil es que no ocurra asi. En lo que atafie especialmente
a Chile, la fuerte inmigracién de espafioles nortefios en los pri-
meros tiempos de la colonizacién esté4 comprobada por los nu-
merosos apellidos vascos, precisamente de las mejores familias
del pais'. En general, y como criterio provisional, tengo por muy
probable que los colonizadores del Nuevo Mundo vinieron,
mezclados en proporciones analogas, de todas las provincias de
Hspaiia, lo que decididamente hubo de tener por consecuencia
una nivelacién idiomética. Estoy persuadido de que la neta
distincién actual entre los dos {inicos sonidos de s, a saber, 8§
(interdental fricativa sorda) y s (en general &pico-supraalveo-
lar fricativa sorda) es muy reciente y debe su difusién por toda
Espafia — a partir de Castilla — simplemente a la accion de
la escuela, puesto que el habla popular de todas las provincias
espaiiolas, con excepcién de ambas Castillas y de una pequefia
parte de las regiones limitrofes, ha marchado por otros rumbos,

quistadores y colonizadores no comprueba el pretendido predominio de an-
daluces. Véase Pepro Henriquez UreSa, Sobre el problema del andalu-
eismo dialectal de América, Instituto de Filologia, Buenos Aires, 1932. En.
la poblacién espafiola de Chile en el siglo xvi, predominaban los caste-
llanos, segnidos de los andaluces y los leoneses; los vascos fueron mas
tarde, en el siglo xvin. Cf. Luts Taaver Osepa, Elementos élnicos que
han intervenido en la poblacién de Chile, Santiago, 1919,

Por tltimo, la actual pronunciacién andaluza (seseo y ceceo) comenzd
a propagarse en la segunda mitad del siglo xvi, empezando por Sevilla.]

! [Las familias vascas de Chile proceden en su mayoria del siglo xvin.
Pero el elemento dominante en la poblacidn espaiiola de Chile en los
siglos anteriores tampoco era andaluz, como se ve por las estadisticas de
Thayer Ojeda. — Como sospechaba Lenz, la aspiracibn de la -5 en
Andalucia no es antigua, de modo gue no fué importada por andaluces
en Chile ni en el resto de América. Pero esta exclusién no obliga a acep-
tar la influencia araucana. Tenemos aqui una tendencia general de la
lengua a debilitar la articulacion de todas las consonantes — menos las
nasales y, con excepciones, r, {— cuando estin en la parte descendente
de la silaba. La misma tendencia popular que suprime la b, p, k, g (aso-
lulo, dotor, inoranle, etc.) afloja la articulacion de la -3 hasta que, no
quedando més que el soplo, se convierte en aspiracién.]
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que en su mayoria se apartan escasamente de la unificacion
. fonética americana de s y z .

[En la refundicién castellana, el doctor Lenz, cediendo a la autoridad
de su amigo, el historiador chileno don Diego Barros Arana, cambié gra-
vemente esta representacion de la procedencia regional de los primeros
colonizadores:] «Pero podemos ain decir més sobre la base del espaifiol
americano, Sabemos que la gran mayoria de los conquistadores y de sus
compaiieros y sucesores no venian de todas las partes de la Peninsula
promiscuamente, sino de la Extremadura, algunos otros de la Andalucia.
De todo el resto de Espaiia han llegado sdlo muy pocos hombres a Amé-
rica antes de la segunda mitad del siglo pasado. Sélo después de esta-
blecido el libre comercio entre todos los puertos de Espafia y América,
hubo una inmigracién considerable que venfa de olras provincias de la
Peninsula, especialmente de las regiones vascongadas ®. Es claro, pues, que
no podremos extrafiarnos si encontramos en la lengua del nuevo conti-

! [Hasta mediados del siglo xvi la pronunciacién de la ¢ Tué {s; la de
la :, ds. Por esa fecha comenzaron a transformarse haciéndose ambas
sordas y perdiendo su carficter de africadas. Al hacerse . fricativas, en
Ledn, Aragon, las Castillas, Extremadura, Murcia y parte de Andalucia,
resulté una articulacion nueva: la ¢ interdental; en parte de Andalucia y
en algln sitio aislado, se igualaron con la s. Asi, pues, la geografia pe-
ninsular de la distincién entre s ¥ ¢ es muochisimo mas extensa de lo
que el Prof. Lenz sospechaba, y el drea de igualacion mucho mis redu-
cida. No se puede atribuir en mucho ni en poco a la accion de la es-
cuela la difusién de la distincién entre s y ¢, salvo en los paises bilin-
giies como las Vascongadas, Catalufia y Valencia. En Galicia hay zonas
de distincién y zonas de igualacién.]

2 [Se va conociendo mejor la relacion real de la Peninsula con las In-
dias en el siglo xvi. «Una real Cédula dada en Toledo a 15 de enero de
1529 habilitaba para el despacho de navios con destino a las Indias a los
siguientes puertos espafioles: Corufia y Bayona en Galicia; Avilés en Astu-
rias; Laredo en las montafias de Santander y en sus encartaciones; Bilbao
en Vizeaya; San Sebastiin en Guiptizcoa; Cartagena en el reino de Murcia;
Milaga en el reino de Granada, y el puerto de Cadiz en el de Sevillas.
(Josi: Torre Reverro, Puertos habilitados en Espaiia en el siglo XVI
para comerciar con las Indias Occidenlales, en Humanidades, tomo XXV,
1936, pags. 352-361). Los navios tenian la obligacién de tocar en Sevilla
a la vuelta. Los puertos mencionados no sblo usaron abundantemente de
este derecho hasta su abolicién en 1573, sino que siguieron despachando
barcos después.]
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nente vestigios de los dialectos del sur de Espafia, es decir, de FExtre-
madura y de Andalucia.

Los dialectos de estas dos provincias, bien parecidas entre si, se dis-
tinguen hoy muchisimo de la lengua castiza de las Castillas. Especial-
mente les es caracteristica la confusion de la s v z castellanas, que, como
es sabido, también existe en toda la América, y que por eslo se supone
nos haya venido de alli. Pero hay que tener mucho cuidado para hacer
tales aseveraciones. Un solo hecho en talés asuntos no puede probar nada.
No se puede decir con toda seguridad que esta fusién de la s ¥y z en
una sola s en América sea debida a la influencia extremefia vy andaluza
antes de haber probado 1) que esta fusién ya existia en aquellas provin-
cias en los siglos xv y xvi; 2) que se puede demostrarla en América
desde log primeros tiempos del coloniaje; 3) que la misma diferencia fo-
nética que hoy se encuentra entre la s v z de las Castillas ya existia en
aquellos tiempos; 4) que también en otros puntos de la fonologia se pue-
da probar la misma influencia.

Estas pruebas no las podemos dar por ahora; pero si algunos argu-
mentos que parecen probar lo contrario. Asi, por ejemplo, en varias
partes de América se conserva como en Extremadura y Andalucia la as-
piracion fuerte de la h que elimolégicamente equivale a la f latina. P. F,
CrvaLLos, Breve calalogo de errores en orden a la lengua v al lenguaje cas-
leltano, 5* edicién, Ambato, 1880, pig. 770, da como ecuatorianismos
Jjaba, jiguertn, jurgar y otros (derivados del latin faba, ficus, farca); el
poeta argentino Fstanislao del Campo emplea en su Fauslo coma formas
de los gauchos argentinos jeder (latin foelere) y sus derivados, amojosap
(moho, portugués mofo, italiano muffo, de origen germimnico; compirese
aleman muffig); también Juax Sewas, Diecionario de barbarismos eofi-
dianos, Buenos Aires, 1890, da como argentinos mojo, jaba ¥ otras, de
manera que esta conservacion de pronunciacién con j (en transcripeion
fonética X) parece ser muy comfin en la pampa argentina. Pero en Chile
no he encontrado més que algunos pocos ejemplares (juir por huir ¥y
mogoso, pronunciado moegoese, por mohoso; pero nunca jaba, jeder y otros),
Sabiendo ahora que h inicial derivada de f antigua aun en los poetas
clsicos forma hiato en verso, y por lo tanto no era muda, qué nos im- o
pide imputar al castellano puro del siglo xvr la pronunciacion de esta
aspiracién? Podemos decir mas: es absolutamente seguro que la h no era
muda en el lenguaje de los conquistadores, visto que hasta el afio 1580
los graméticos castellanos exigen su pronunciacién (véase GROBER, Grumir
driss der Romanischen Philologie, 1, Estrasburgo, 1888, pag. 704). La pér-
dida o conservacion de este sonido en las distintas partes de América '
puede ser, pues, desarrollo independiente, y no prueba la influencia e
tremefia, aunque tampoco la contradice de ningfin modo.
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Otro punto mas claro es la pérdida de la s y z antes de consonantes
y al fin de la silaba, que es tan caracteristica para el chileno y que en
Chile a menudo se atribuye a la influencia del andaluz. Pero, a més de
no ser completamente iguales los fenémenos fonéticos de la pérdida (véase
Freorick Wurrr, Un chapilre de phonélique andalouse, Lund, 1889),
habria que probar que esta pronunciacién en Extremadura y Andalucia
ya existia en el siglo xvi; y si esto fuese el caso, §cémo explicarfamos
que en el PerG y en casi todas las otras repiiblicas centro y suramerica-
nas no existe la misma pronunciacion?

Baste esto por ahora, no para decir que no haya influencias’ del sur
de Espafia en el lenguaje americano, sino para sostener que ellas, por
verosimiles que sean, todavia no estén suficientemente probadas.

Debemos, pues, admitir por el momento que en toda la Amé-
rica del sur y central (con excepcién del Brasil) se importd
una misma lengua, cuyas particularidades caracteristicas frente
al castellano moderno — en la pronunciacién, en la morfologia
v, sobre todo, en el 1éxico — quedan ciertamente por consignar,
pero que de cualquier manera pueden en su mayoria compro-
barse por los textos espaiioles de los siglos x1Iv vy xv.

Importante ser4, sin duda, puntualizar luego si en determina-
dos pafses — y cufindo, de qué procedencia y bajo qué condi-
ciones particulares — vinieron a afiadirse grandes contingentes
de colonizadores espafioles. Esta tarea debemos confiarla prin-

cipalmente a los historiadores. BIBLIOTECA NACIONAL

SECCION cHj
[En la citada refundicién, Lenz amplia considerablemente sus plli'}%@ de

vista sobre la uniformidad del espafiol de América y sobre la oposicion
de condiciones entre la antigua Roma y la Espafia moderna:] En general,
miis bien parece admirable que la lengua castellana en América haya se-
guido exactamente el mismo camino que en el continente europeo. Hemos
de tener presente que no sélo la h<Zf no era todavia muoda en el siglo
xvIy que se ha perdido tanto en uno como en otro continente (fuera “de
las excepciones arriba mencionadas), sino que también la j, g, e, i v la =
no tenian en aquel periodo la pronunciacién X (j castellana moderna),
sino que eran § (ch del francés, sh del inglés) vy tal vez aun en ciertos
casos Z (J francesa). Estos tiliimos dos sonidos (3, #), segiin parece, no
- se han conservado en minguna parte de América; pero se puede probar

con documentos americanos la existencia de la 8, como vamos a ver mis
tarde.

2



218 Latin vunlgar y espafiol de América LENz

Esta uniformidad en el desarrollo lingiifstico en dos regiones tan distan-
tes no se puede explicar sino por una influencia continua de la una sobre
la otra. No cabe duda de que las tendencias de variacién que debia haber
en el espafiol americano han sido detenidas por la supremacia de Espaiia,
tanto lingiiistica como politica, en los tres siglos del coloniaje. Y he agui
una de las causas por que en América no se han desarrollado lenguas nue-
vas como en las provincias romanas. Estas tGltimas, después de caida la
metrépoli del mundo bajo el pufio fuerte de las hordas germénicas, per-
dieron casi por completo su enlace y conexién mutuos ; y la altiva lengua
de los emperadores, como lengua literaria, apenas prolongaba su vida mise-
rablemente dentro de las murallas de los conventos. De tal manera gue
el habla vulgar, desde el siglo v hasta el siglo vin o 1x, y méas adelante
en varias partes, quedaba entregada a sus destinos propios, diferenciin-
dose cada dia més, puesto que no habia ninguna norma que pudiera res-
tringirla. S6lo en el tiempo de Carlomagno principia la primera resurrec-
cion de la lengua clésica literaria ; pero entonces los dialectos populares
ya estaban tan lejos de la forma primitiva que ya era bien distinto el
hablar romanice del hablar laline.

No fué asi la suerte de Espafia. Muy al contrario ; poco después de ha-
her descubierto el Nuevo Mundo, Espafia llegd a la cima de su poder
politico e intelectual. La lengua literaria, atin no formada cuando los pri-
meros castellanos pisaron el suelo de América, se iba formando en el siglo
xVI, y estuvo perfecta a principios del xvii. La influencia del centro sobre
los miembros lejanos, en vez de debilitarse y perderse, como sucedid en
las provincias romanas al tiempo de las grandes migraciones que inaugu-
ran la Edad Media, se robustecié dia por dia mds en América durante
los dos primeros siglos de la época moderna.

Pero hay otra razéon mas. La resistencia tenaz que encontraban los ro-
manos en todos los paises conquistados les obligaba a mandar nuevas y
nuevas legiones para pacificarlos y nuevos colonos para romanizar las pro-
vineias. Asi, antes de llegar para Roma la hora fatal,* todo el occidente
estaba tan romanizado que apenas quedaban unos débiles restos de las
lenguas primitivas en el siglo v. Mientras que los espaiioles, en la mayor
parte de los pafses americanos, no encontraban mis que una resistencia
insignificante, de poca duracién, y aun, a veces, casi ninguna. El nlimero
de los espafioles llegados a las colonias ha sido, pues, bien reducido. Se
trataba tan solo de gobernar y de recoger el fruto del trabajo ajeno ; pera
no de cultivar y colonizar deliberadamente.

Este trabajo lo hacian los indios, y en algunas partes, més tarde, los
negros importados, la turba numerosa sin derechos que obedecia estlipi-
damente a sus duefios blancos. Por esto hasta hoy dia, si se contase exac-
tamente la poblacién de los vastos territorios sudamericanos, llegariamos
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al resultado de que la masa ‘de los habitantes de este continente son in-
dios més o menos puros, dominados por un nimero inferior de europeos
concentrados ea las ciudades. En Bolivia, el Perti, Ecuador, Colombia,
Venezuela y Paraguay sin duda alguna la mayoria de la poblacién estd
formada por indios, que han conservado casi intactas sus lenguas y sus
costumbres.

Sélo la fiera tribu de los araucanos no doblé su cerviz, sino que resis-
ti6 a los invasores y, subyugados momenténeamente por la superioridad
de las armas europeas, se rebelaron siempre de nuevo. Varias wveces los
espaioles estuvieron a punto de abandonar estas regiones tan disputadas,
que ni siquiera eran rices en oro. Para mantenerse en Chile contra los
atagques renovados de los araucanos, se necesitaban cada vez nuevos sol-
dados; de todas partes, del Pert, de la Argentina y directamente de Es-
pafia llegaron las tropas por docenas, por cientos y hasta por millares. No
todos, ni con mucho, fueron aniquilados por los indios; pero, al fin de
alzunos afos, la mayor parte de los soldados crefan més cémodo estable-
cerse pacificamente como agricultores que continuar por orden de sus
superiores una guerra en que no habia riquezas doradas que adquirir. Dis-
minuido asi continuamente el ejéreito de Chile, se iba reforzando con
nuevos contingentes. Asi, poco a poco, llegaron a Chile como el doble
del ntmero de esparnioles que habian venido a todas las otras colonias
americanas juntas. (Debemos estas interesantisimas noticias, igualmente
como varias otras, a la amabilidaa de don Diego Barros Arana).

El efecto de estas condiciones especiales ha sido de lo méas fructifero v
ventajoso para Chile. Los indios, que en el tiempo del primer gramatico
chileno, el padre Luis de Valdivia (1606), ocupaban todavia todo el cen-
tro de Chile, de manera que él nos puede dar una prueba del dialecto
araucano de Santiago y hasta menciona el de Coquimbe, siglo v medio
mis tarde, en el tiempo de Febrés y Havestadt, ya estin confinados en
las regiones al sur del Biobio, y hoy no quedan mas que unos cincuenta
millares a lo més, cuya desaparicidén dentro de algunos decenios se puede
presagiar con toda seguridad. No hay ningiin pais sudamericano en que
los indios actualmente tengan un papel tan poco importante como en
Chile. Fuera de aquel territorio de la Araucania, cada afio mas restrin-
gido, en todo el pais hay desde la costa hasta la falda de la gran cordi-
llera una sola lengua, la espafiola; una sola raza, la chilena, que debe su
origen a la fuerte inmigracién de soldados espafioles, los que se mezclaron
naturalmente con las mujeres indias. Y no se debe creer que los hombres
indios hayan sucumbido todos en la guerra contra los invasores. Segura-
mente muchos miles de ellos han aceptado la lengua y las costumbres de
sus antiguos enemigos, como hasta hoy se puede observar tan a menudo
en las provincias de la frontera.
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Cuando se levantaron al principio ae nuestro siglo las colonias contra
su antigua patria espafiola, Chile era el Ginico pais en que ya no vivia el
curopeo casi puro entre los indios puros, como en el Perii, en Bolivia,
Ecuador, etc. Aqui el indigena estaba absorbido y asimilado casi por com-
pleto. Esta es la primera causa de la supremacia de la raza chilena en
Su famérica ; los araucanos, los enemigos més feroces de los espafioles,
han dado origen a la més fuerte nacién espafiola del Nuevo Mundo. En
ninguna otra parte ha habido una mezcla tan intima entre las dos razas
como en Chile.

Volviendo ahora nuestra mirada a la comparacién de la invasién espa-
fiola en América con la romana en el occidente del imperio, encontramos
que Chile es el inico pafs cuyas condiciones son realmente semejantes a
aquellas en que se encontraban Galia ¥ Espafia a la caida del Gltimo em-
perador de Roma. Pues si en alguna parte de América habia y hay las

condiciones exigidas para la formacién de una nueva lengua, debe ser en
Chile.

Hasta comienzos del siglo x1x no hubo en América espafiola
verdadera vida espiritual; la produccion literaria se limitaba
esencialmente a los escritos, oficiales o no, de los gobernadores
y de los demés altos funcionarios, quienes muy a menudo eran
enviados de la metrépoli a las colonias solo por un determinado
nimero de afios. Tenemos ademéas los documentos de las auto-
ridades locales, religiosas o seculares. No es posible hablar, con
respecto a ninguno de los paises del régimen colonial espafiol,
de una instruccién escolar que haya influido en las grandes ma-
sas populares . Por consiguiente, las continuas conexiones con

1 [Esta opinion de Lenz—gque ha sido durante mucho tiempo un lugar
comiin—es completamente injustificada. Bastaria para anularla tener en
cuenta los monumentales trabajos eruditos del chileno José Toribio Me-
dina sobre la imprenta, las universidades y la instruccién piblica en la
Colonia y los de Menéndez y Pelayo en su Historia de la poesia hispano-
americana, donde hay una vision muy diferente de la de Lenz de lo que
era la vida literaria en la época colonial. La verdad es que la instruccién
piiblica en Hispanoamérica no era inferior a la que regia en la Peninsula ¥
que, en el sentido que Lenz da a esta palabra, tampoco existia en los de-
mas paises de Europa una instruccién piblica que influyera <en las gran-
des masas populares ». Espafia implanté en sus colonias, desde los prime-
ros afios, imprentas, universidades, colegios mayores y menores v todos
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Espaifia, y en especial la llegada de funcionarios y misioneros,
es la finica razén que explica €l que, en general, el espatiol
haya experimentado esencialmente en América el mismo des-
arrollo que en la Peninsula: me refiero en particular a la evo-

los medios de enseflanza que regian en la Peninsula. Aparte la copiosa bi-
bliografia sobre la imprenta en América y sobre 14 historia de las distin-
tas universidades americanas, véanse los siguientes trabajos relativos a la
instruccion piblica: Josi Tontsio Mepisa, La instruccién pablica en Chile
desde sus origenes hasta la fundaeion de la Universidad de S. Felipe, San-
tiago de Chile, Imprenta Elzeviriana, 1905, 2 vols.; Aceiasoro Fueszatma,
Historia del desarrollo inlelectual en Chile (1541-1810) (Ensefianza piblica
i eullura inlelectual), Santiago de Chile, 1903; Amanpa Laparcs H., His-
toria de la ensefianza en Chile, Publicaciones de la Universidad de Chile,
Santiago, 1939 (Primera parte: La Colonia); Juax Manria Gurrérnez, No-
ticias histbricas sobre el origen y desarrollo de la ensefianza piblica superior
en Buenos Aires, Buenos Aires, 1868; Documentos para la Hisloria Argen-
{ina. Tomo XVIIL. Cultura. La ensefianza duranie la época colonial (1771-
1810). Con advertencia de Juax Prossr, Facultad de Filosofia y Letras,
Instituto de Investigaciones Histéricas, Buenos Aires, 1924; Aprr Cuive-
rox, La inslruccién primaria en la época colonial, Talleres Graficos del
Consejo Nacional de Educacién, Buenos Aires, 1936; Oresres Aratso, His-
{oria de la escuela uruguaya, Montevideo, 1911; Josquin Gancis Icaznancira,
Obras. Tomo 1. Optisculos varios, Méjico, 1896 (Pégs. 1-64: <Introduccién
de la Imprenta en Méxicos; phgs. 163-270: «La Instruccién Pablica en
México durante el siglo XVI:). Fiux ve Osores, Hisloria de todos los Co-
legios de la Giudad de Mézico desde la Congquisla hasta 1780, Méjico, 1929;
Cristonst pE LA Prazs, Cronica de la Universidad de México, Méjico, 1931;
Tomis Zeeepa Rincéy, La instrueeion piiblica en la Nueva Espaiia en el siglo
XVI, Méjico, Universidad Nacional de México, 1933; Pavea Arreria, La
educacion en México anles vy después de la Conquisla, Editorial Cultura,
Méjico, 1936; Jenome V. Jacosses, Educalional Foundations of the Jesuils
in Sizleenth Cenfury New Spain, University of California Press, Berkeley,
1938; Peoro Heswiouez Unefa, La cullura vy las lefras coloniales en Sanlo
Domingo, Buenos Aires, Instituto de Filologia, 1936. Ademés, con caracter
general, Viceste G. Quesipa, La vida infelectual en la América espafiola
durante los siglos XVI, XVII y XVIII, Buenos Aires, 1910, José Torre
Revello estd a punto de publicar una obra sobre El libro, la imprenta y
el periodismo en América duranle la dominacién espafiola, donde se habla
no sélo del libro impreso en América, sino de la difusién del libro traido
de Europa.]
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lacién de la jota moderna (x) procedente de una § que se com-
prueba de maltiple modo en el espaiiol americano del siglo xv1
Y quizés atin del xvix (al menos en sus primeros decenios),
pero de la cual, seglin mis noticias, no queda hoy huella en
el espaifiol americano. La aspiracién de la h (unificada con la
articulacién de la j) se conserva en varias regiones america-
nas; pero es muy dudoso que haya en ello influencia andaluza
(como lo afirmé en mi resefia del Tesoro de Lentzner, en LGRPh),
pues no hay duda de que en el siglo xv1 la antigua f no habia
pasado a ser enteramente muda més que en Castilla la Vieja
[como lo prueba recientemente Menéndez Pidal (Origenes,
§ 41)], y semejante pronunciacién pudo ser igualmente impor-
tada de las otras regiones de Espafia en que hoy se ha conver-
tido en muda. El espafiol de Chile coincide en ciertos puntos
de su desarrollo fonético, hasta el asombro, con el andaluz !,

! Wuvrrr, Un chapilre de Phonétique andalouse, encontrd en Andalucia
casi las mismas etapas de desaparicién de la s que yo habia consignado
en el capitulo 1I de mis Estudios chilenos.

fLa aspiracion de la -s final de silaba, que tanto llamé la atencién del
Dr. Lenz en Chile, y que &l atribuyd a influencia de las poblaciones arau-
canas, se extiende no solo por el sur de la Argentina — dato que el Dr.
Lenz buscaba por estar esa regiébn en contacto con la Araucania —, sino
por casi toda la Repiiblica Argentina, por el Uruguay, v por todas las
tierras bajas de América hasta Nuevo Méjico, sin excluir las Antillas. En
Espafia, por Andalucfa. Extremadura, Murcia, Castilla la Nueva y parte
meridional de Castilla la Vieja (véase Amirico Castro, Lengua, ensefian-
za y lileralura, Madrid, 1924, pag. 59 sig.) Solo la geografia del fend-
meno muestra que es interno del espafiol ¥y ajeno a la influencia arau-
cana. Por otro lado, no parece muy admisible suponer que el espaiiol de
Chile haya cambiado su s en h aspirada por influjo araucano, pues en
araucano la h era también muy rara y jamés aparecia en posicion final
de silaba, de modo que tan poeo habituados estaban los araucanos a la
-s como a la -h. Los araucanos cambiaron desde un principio la s de las
palabras castellanas que adoptaron, pero no por k sino por ch: sombre-
10 > chumbiru, siguiendo las propias leyes y condiciones de la equivalencia
aclistica. (Sobre la indole de estos cambios véase A. Avonso, Equivalen-
cia actistica, en Problemas de Dialectologia Hispanoamericana, Buenos Ai-
res, 1930.)]
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pero precisamente de la antigua f (excepto en huir, pron. juir,
que pudo mantenerse por influencia de formas como fui, fuiste,
fué) no conserva rastros. Si el espafiol de América en general
hubiera sido tan influido por el andaluz, ¢cémo no quedan hue-
llas de tal andalucismo en el Peri? ¢Por qué la n final se ha
cambiado en n (velar) en Espaiia, en diversos puntos indepen-
dientes uno de otro, en Guatemala, en Per(i, pero no en Chile?
¢Por qué la aspiracion andaluza de -s se encuentra en Chile y
en la Argentina, en Méjico oriental y en Cuba, pero nunca en
el Peri? Lo que todo esto viene a demostrar es que, como
acertadamente dice Schuchardt en la resefia de Wulff, la evo-
lucion fonética, en distintos puntos de la tierra, en lenguas y
razas enteramente diversas, siempre corre por los mismos ca-
rriles, que se imponen al hablante, por alguna ley fisica o fisio-
logica o psicolbgica, sin que él mismo lo advierta. Con razén
exige Schuchardt (loec. cif.), como deber de la ciencia, estudiar
esos carriles en si y por si, como yo mismo he tratado de ha-
cerlo en mi estudio sobre las palatales (Kuhns Zetlschr. f. vergl.
Sprachf., XXIX). Més adelante he de explicar como, a mi en-
tender, en Chile y la Argentina son factores etnoldgicos los
responsables de la aspiracién de la -s.

Es claro que los casos en que el espafiol de América discrepa
del castellano pueden deberse, por de pronto, al llamado des-
arrollo espontdneo. Pero es menester indagar en cada caso es-
pecial si con la expresion de desarrollo espontdneo no hacemos
otra cosa que ocultar nuestra ignorancia. Porque, a decir ver-
dad, ¢existe en general la evolucién fonética esponténea? En
rigor, no. Todo acaecimiento tiene sus causas; y si es licito
hablar de evolucién fonética esponténea, lo es sblo en el sentido
de que el cambio fonético no es ocasionado por los fonemas
vecinos — no es, pues, asimilatorio —, sino por otras — y
desconocidas — causas internas.

Entre estas causas, la influencia etnolégica es tan fécil de
considerar posible, en teoria, como es dificil, en la préctica,
demostrarla exactamente. Es claro que en pueblos enteros que
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aprenden una nueva lengua han de aparecer exactamente los
mismos fendémenos que ofrecen en tales casos los individuos
aislados. Vale decir: asi como el inglés reemplaza, con mayor
o menor aproximacién, los sonidos alemanes — o el alemén
los franceses — que faltan en su idioma materno con los sonidos
semejantes de su propia lengua, o, si no, vuelve pronunciable
la manera extrafia de pronunciacién acomodéndola a la manera
que le es habitual, en lugar de esforzarse por adquirir la articu-
lacién extranjera con todos sus pormenores, como quiere ha--
cerlo el fonetista; asi también el pueblo obligado a aceptar la
lengua de su vencedor, ante la diferencia de base y modo de
articulacién, echa mano de sustituciones fonéticas. El peligro
de tal procedimiento es méximo alli donde los sonidos de las
dos lenguas no son enteramente diversos, pero tampoco ente-
ramente iguales. Un sustituto fonético completamente extrafio
impediria la inteligibilidad o impresionaria muy desfavorable-
mente, y en caso de semejanza bastante grande, esta semejanza
caeria facilmente en igualdad con una de las variantes de cada
sonido existentes en cada uno de los grupos lingiiisticos mayores.

Se trata, ante todo, de resolver esta cuestién: Semejante in-
fluencia etnolégica ¢es o no posible y verosimil en Américad
Con otras palabras: Los americanos que hoy hablan espafiol
¢son descendientes de espafioles, de indios o de otros pueblos,
o bien mestizos de razas diversas? La respuesta es mucho méas
dificil y compleja de lo que pudiera parecer a primera vista.
Las relaciones etnolégicas del Nuevo Murndo son atin muy poco
conocidas !, Bastante tienen los etnélogos profesionales con los
numerosos problemas, todavia absolutamente sin resolver, re-
lativos al parentesco de los indios mismos; los historiadores ¥
gedgrafos se contentan con indicaciones superficiales cuyas
fuentes son de muy varia naturaleza y, finalmente, las estadis-
ticas demogréficas de procedencia hispanoamericana son dudo-

I [Véase ahora el valiosisimo trabajo de Ancer Rosexsrat sobre El
desarrollo de la poblacién indigena en América, en la revista Tierra Firme,
Madrid, 1935, ntimeros 1, 2 y 3. Editado también aparte: Madrid, 1935.] |
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sas y sospechosas, aun en los casos en que pudieran proporcio-
nar los mejores datos, ya que, en general, no hay més grave
ofensa para un hispanoamericano que la sospecha de que tenga
en las venas sangre india o negra.

No es posible calcular sino aproximadamente el nmero de
colonizadores europeos — en especial espafioles — que vinie-
ron a América antes del siglo Xx1x; yo no he encontrado hasta
ahora una sola vez ni siquiera un célculo aproximado. Lo seguro
es que el nimero de mujeres que inmigraron era incomparable-
mente menor que el de los hombres. Los conquistadores y los
primeros colonos permanentes hubieron, pues, de unirse con
mujeres indigenas. Aun cuando las mujeres hubiesen aprendido
también el espafiol, su pronunciacién debia de estar natural-
mente influida por la lengua materna, y por cierto que la in-
fluencia materna en el aprendizaje infantil del idioma es mucho
mayor que la del padre. No es, pues, casualidad que justamente
la palabra — extendida por casi toda Sudamérica — que desig-
na el lactante y, en general, el nifio: guagua (pronunciada en
Chile wauwa, w = ingl. w con estrechamiento dorso-postpala-
lal) proceda del quichua, lengua en que esa palabra es la que
emplea la madre —y no el padre — para designar al nifio (cf.
MippENDORFE, Wirterb. der Keshuaspr., Leipzig, 1890, pag. 417).
Aun en los casos en que la madre era espaiiola, habia que te-
mer la influencia de las lenguas indigenas por intermedio de
las nodrizas y criadas indias, que a menudo ejercen todavia
mayor influjo que el padre y la madre 1. Dadas estas circuns-
tancias, lo notable es precisamente cue el influjo indigena pa-
rezca ser, en general, tan escaso en el espaiiol.

Atendiendo a lo particular, la relacién entre europeos e indi-
genas en las distintas zonas de América central y meridional es
evidentemente muy diversa. Debo reconocer, por desgracia,

! Lo mismo podria observarse en Chile acerca del aleman de los inmi-
grantes. Aun cuando padre y madre pongan el mayor empefio en conser-
var su lengua, las primeras palabras de los hijos son, casi sin excepecion,
espafiolas.,
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que me faltan todavia datos seguros sobre las peculiaridades
precisas de la mayoria de las regiones de América: por lo general
son muy dificiles de conseguir. Mis propias observaciones direc-
tas se limitan s6lo a Chile; las indirectas, es decir, por testimo-
nios fidedignos, al Per, Ecuador y Argentina. Por lo que he
podido comprobar hasta ahora, debemos dividir los paises de
Hispanoamérica, segtin su manera de poblacién, en tres grupos,
dejando completamente de lado los indios no civilizados que
hablan lenguas indigenas: 1) paises en que los blancos se han
mezclado relativamente poco con los indios y donde éstos son
por naturaleza pacificos y hasta se encuentran en cierto grado
de cultura, acatando el régimen politico de los blancos, con los
que mantienen relaciones — intercambio de productos y mercan-
cias —, pero que viven en otra regién, enteramente aislados,
vy sin que se les pueda resolver a aceptar la cultura europea y
a abandonar su propia lengua; ejemplo, el Perci; 2) paises en
que los indios son de suyo cosa inferior y se mantienen en acti-
tud hostil frente al europeo, pero, capaces de civilizarse, van
abandonando su lengua y sus costumbres y se castellanizan:
ejemplo, Chile; 3) paises donde los indios, si bien han adoptado
facilmente la cultura europea, aventajan en ntimero a los blan-
cos a tal punto que la lengua indigena funciona en propiedad
como idioma nacional, sobre la que el espafiol se alza sélo como
lengua oficial del gobierno; ejemplo, el Paraguay. A los pafses
de la primera clase pertenecen Peri, Bolivia, Ecuador y pro-
bablemente también Colombia y Venezuela: es decir, en pri-
mera linea los paises del antiguo imperio de los Incas. El blance
habita en estas regiones las proximidades de la costa y algu-
nos escasos valles; en cambio, los indios quichuas y aimaraes
viven en las faldas de la cordillera y en las mesetas, dedicados
a la agricultura y a pequenas industrias; pero ofrecen a la ver-
dadera cultura europea una tenaz resistencia pasiva y se obsti-
nan en su lengua. Al segundo grupo pertenece Chile y, al menos
en parte, la Argentina. Todavia a comienzos del siglo xvir el
autor de la primera gramética araucana, el padre Luis de Val-
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divia habla de la difusién de la lengua araucana desde Coquim-
bo, en el norte, hasta Chiloé, en el sur, y da, por ejemplo,
muestras de esa lengua en la regién de Santiago; pero hoy el
araucano esta reducido a una zona relativamente muy angosta
del sur de Chile. La poblacion hispanohablante se estima hoy en
cerca de tres millones; la de los indios, en sélo cincuenta mil.
No cabe, pues, duda ninguna de que el nicleo principal de la
poblacién baja esta constituido casi exclusivamente por indios
que han olvidado su lengua e introducido algim cambio en su
género de vida; y aun hoy pueden verse diariamente en la fron-
tera, entre Angol, La Victoria y Traiguén, cémo los araucanos
van. transformédndose gradualmente en chilenos: no tienen mas
que cambiar su traje regional y su lengua. En el color de la tez
y en los rasgos fisonémicos es frecuente no hallar diferencia algu-
na entre el «chileno legitimo» que habita el Centro y el indio del
sur, aunque, como es natural, también la poblacién nativa esté
mezclada, méas o menos profundamente, con sangre europea.
Asi, pues, mientras en el Perti, frente a la poblacién europea
— dominante y dirigente —, estd el indio puro, en Chile hay
una poblacién nacional de nivel inferior que habla espaiiol,
pero que es esencialmente de procedencia indigena.

Al tercer grupo pertenece el Paraguay, cuya poblacién indi-
gena recibi6é ya parcialmente la cultura europea, en época tem-
prana, por medio de los misioneros, en lo que se apoya para
reivindicar, en cierto modo, frente a los europeos inmigrados,
la igualdad de derechos. Debido a esto, el guarani es hasta hoy
la lengua familiar de casi todo paraguayo, aunque, influido
ahora por el espafiol, no s6lo ha aceptado de los europeos nu-
merosos sustantives, sino hasta el sistema integro de nume-
racién (el guarani tenia antes un sistema quinquenal, algo incé-
modo y hoy totalmente superado gracias a los hispanicos: cf.
Pequerio ensayo de la gramatica del idioma guarani. Por los Pa-
dres del Seminario. Asuncién (del Paraguai) 1891, pag. 10) vy
aun palabras como bueno, mismo, algiin, cada, entero (= todo) .

! [Véase ahora Marcos A. Morinico, Hispanismos en el guarani. Es-
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En los paises del primer grupo — por lo menos, lo sé «
precision del Pert — la lengua indigena, prescindiendo del -
cabulario, no ha tenido casi ninguna influencia en la pronu
cién castellana de la clase dominante. El espafiol del Per
en la medida en que lo conozco, a través de la pronuncia
de los datos de mis oyentes, casi castellano puro. Fuera
igualacién de s y z en una s de articulacién apico-supra
lar de timbre grave, que por tanto corresponde con ba
exactitud al castellano, solo tengo noticia, ademés, del ea
de n final en n (lay, uy, bien) y de la’ tendencia a forma
daderos diptongos (a1, au) de las silabas af, afi; pero el esj
del Perti las comparte ciertamente con muchas otras reg
de Espafia misma. La d intervocalica parece ser alli por lo
tan firme como en Madrid; es decir que cae especialmente |
terminacion -ado *.

No puedo permitirme opinar, por falta de datos y de

tudio sobre la penelracion de la culfura espaiiola en la guarani,
refleja en la lengua. Bajo la direccion de Awmavo Avpownso. Insti
Filologia, Buenos Aires, 1931.]

! [La pronunciacién -I) tiene en Espafia una geografia muy '
ja y extensa. T. Navarro Tomis, Manual de pron. esp., § 1]
refiriéndose a la n final: «muchas personas, acaso por infl
lectal, pronuncian en estos casos, en vez n una I velar: Faf
Ninguna de las regiones espafiolas, ni siquiera Castilla, carece
fenémeno, que unas veces se extiende por zonas méis o menos
otras veces por localidades aisladas>. Sobre i, du (pais, baul),
extensidon por casi toda América, por las dos Castillas y por
Aragdn, véase Amapo Avnonso, Problemas de dialectologia hisp
na, pig. 7y 11. La pérdida de -d- en -ado es muy extensa; pa
giones que todavia la conservan véase la nota de Alonso y B
Bibliol. Dial. Hisp. 1, p. 230. Por lo demds, el castellano rural
tiene una grandisima parte de los fenémenos fonéticos que Len
en el castellano rural de Chile. Para comparar con validez el
de ambos paises, Lenz hubiera tenido que referirse al raral o
sitario de ambog, no al rural de Chile o al universitario del Pex
ahora Pepro M. Bunvenurro Murriera, El lenguaje peruano, °
Lima, 1936.]
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auxiliares, sobre los paises del tercer grupo, al que, ademés
del Paraguay, pertenecen probablemente también las zonas
vecinas del noreste argentino y quizd también el Uruguay,
mientras que las del noroeste corresponden, como parte del
antiguo imperio quichua, al grupo peruano-boliviano. Sin em-
bargo, tengo por verosimil, o a lo menos por posible, que se
hagan sentir también alld influencias del guarani.
Interesantisimas son, sin duda, las condiciones lingiiisticas
de Chile y de la region, idioméaticamente emparentada con Chi-
le, del centro y sur de la Argentina. La lengua indigena de esta
zona es el araucano, que se habla atim hoy en Chile al sur de los
37 grados de latitud, y en la Argentina en la vertiente oriental
de los Andes y también algo més al norte y en la pampa, lle-
gando por el sur hasta unos 45 grados. Creo muy probable, como
en muchas ocasiones lo sefialo en mis Estudios Chilenos, que la
pronunciacion popular del espafiol en Chile deba muchos de sus
rasgos caracteristicos a influencia del araucano, pero, por lo
demas, ha proseguido su desarrollo independientemente y cons-
tituye tal vez la rama més peculiar que haya nacido del tronco
castellano. Puede afirmarse perfectamente que, a no mediar la
accién consciente de los cultos, gracias a la cual, desde los esfuer-
z0s de Andrés Bello en el segundo cuarto del siglo x1x, se estu-
dia celosamente el castellano, el habla de Chile, abandonada a
sus propios recursos, hubiera llegado a reunir todas las condi-
ciones necesarias para constituir una nueva lengua roménica.
Prevalece hoy en Chile la opinién de que la pronunciacién de
las personas educadas ha mejorado visiblemente a partir de los
ultimos cincuenta afios !, vale decir, se ha vuelto méas caste-
llana; pero est4 todavia muy lejos de ser castellano puro. Par-
ticularmente, las correcciones desatienden por completo aque-
llos defectos de pronunciacién que la ortografia espafiola no
puede sefialar con un signo especial, como la pronunciacién
chilena de la j ante e, i, como x y x, es decir, mediopalatal

! [Escrito esto en 1892],
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vy prepalatal fricativa, en lugar de la postpalatal o velar que
aqui sblo se usa delante de @, o, u, mientras en Espafia, como
también en el Perii, se emplea anle todas las vocales.

11

INFLUENCIA DEL ARAUCANO EN LA EVOLUGION
DEL ESPANOL EN CHILE

INTRODUCCION

El problema de la posibilidad o de la efectiva realidad de las
influencias étnicas en la evolucion de la lengua ha sido muchas
veces objeto de discusién. En teoria, no puede hacerse la menor
objecion, como hemos visto mas arriba, contra la posibilidad o,
més bien, contra la verosimilitud de tal influencia. Es, pues,
muy natural ver en la evolucién peculiar de un dialecto roma-
nico que tiene base etnoldgica también peculiar, el influjo del
sistema articulatorio de la lengua local originaria (lengua ecasi
siempre desaparecida enteramente en el drea roménica). Pero
en cuanlto entramos a estudiar los casos coneretos, comienzan
a acumularse las dificultades. El celta de las Galias, al que tan
a menudo se ha atribuido el cambio de @ > ii, es muy poco co-
nocido: imposible asegurar nada sobre la articulacién exacta
de tal o cual sonido en lenguas mdfg,enas tan poco conocidas,
Debemos limitarnos a hacer inferencias retrospectivas, que en
este caso, por ejemplo, nos llevan a admitir, teniendo en cuem;ai
la menguante palatalizacién de la ii < @, la existencia de qua'
ii fundamentalmente distinta de la del francés moderno, con"
elevacion posterior de la lengua y con menguante abocinamien-
to labial !: articulacién cuya existencia hemos supuesto hasta
la época en que se cumpli6 el movimiento palatalizante de las'.
consonantes francesas y que se explicaria por una tendencia

1 Cf. mis observaciones en Kuhns Zeilschr. f. vgl. Sprachf., XXIX, p. 46.
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céltica — atin por demostrar — ! contraria al abocinamiento
de los labios; pues sélo por obra de esa tendencia apareceria
aquella ii posterior al querer pronunciar una u. Lo mismo pue-
de decirse, si no fuera atin més inseguro, del cambio f> h
en lispafia y Gascuiia, que se deberia a influencia ibérica — de
no haber ocurrido en una época en que ya no puede hablarse en
rigor de una base ibérica eficaz—?* y a otros fendémenos pareci-
dos *. Pienso, por consiguiente, que la actitud escéptica y
prudente de Thurneysen (ob. cil., pag. 13) frente a toda admi-
sion de posibilidades te6ricas, es el tnico punto de vista
acertado.

[En la citada refundicion castellana. no destinada a técnicos, el doctor
Lenz es mucho menos precavido y se deja llevar por lo que podriamos
llamar afin sensacionalista de etnismo. Dice asi:] Ahora, conocido este
hecho [la sustitucién de sonidos al aprender una lengua extranjeral, es
palmaria la gran probabilidad de que la diferencia que padecid el latin
vulgar en las distintas provincias, sea debida en parte a la diferencia de
las razas y lenguas que se encontraban alli primitivamente. Y esta opi-
nion es aceptada comiinmente por la ciencia, aunque hasta ahora ha sido
imposible comprobarla con exactitud. Se cree, por ejemplo, que algunas
peculiaridades del francés, como la pronunciacién il en lugar de u, sean
debidas a particularidades de la lengua céltica, pues se encuentra este
cambio casi Gmicamente en territorios que fueron ocupados por celtas.
Igualmente se ha creido que el cambio de la f inicial en h, que se encuen-
tra en Hspafia ¥ en la Gascufia, se debe a alguna influencia del idioma
ibero,

L Cf. TanurNeYsEN, Keltoromanisches. Halle, 1884, pag. 10 sig.

* K. Menéndez Pidal ha renovado por completo la teoria del iberismo de
este fendmeno en su extraordinario libro Origenes del espaiiol, Madrid 1926.
Menéndez Pidal documenta no sélo la aspiracién de la f (= h) sino también
la pérdida de h varios siglog antes de lo que los lingiiistas suponfan. Para
las discusiones acerca del influjo de las lenguas suplantadas sobre las su-
plantadoras (celtismo, iberismeo, osquismo, ete. en el romance, ver W, Mz-
ver-Lisks, Introduccidn a la lingiiistica romance (Trad. de A. Castro),
Madrid, 1926, 5§ 230-248 y Max L. Waener, El espafiol de América y el
latin vulgar, Buenos Aires (Inst. Filologia), 1924, sobre todo la primera
parte.]

 Cf. Kuhns Zeilschr., XXIX, pag. 50.
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Otras opiniones semejantes se han emitido varias veces con relacion a
otros sonidos y otros pueblos; pero, lastimosamente, como hemos dicho,
ninguno de estos casos estd comprobado: muchos, al contrario, después de
una indagacién mds exacta, han resultado ser imposibles. (Asi, por ejem-
plo, se ha sostenido a menudo que el sonido de la j castellana, que no
se encuentra en ninguna de las otras lenguas literarias neolatinas — pero
si en varios de sus dialectos —, es debido a los drabes, cuya lengua, como
se sabe, abunda en tales sonidos « guturales:. Esto es absolutamente im-
posible, pues la j, g, ». en castellano antiguamente no tenian la pronun-
ciacion moderna, sino que, méis o menos hasta el afio 1600, se pronun-
ciaban como la ¢h francesa, y, en otros casos, j y ¢ como la j francesa
—en transcripeion § y Z—. En palabras de origen drahe, pues, no corres-

ponde a la j un sonido igual a x — fricativa dorso-velar ——, sino una
§; v. g. ojald, portugaés orali — X = ch francesa —; en arabe en schih

allah = ‘si  quisiera Al4").

La dificultad insuperable que hay en probar tales influencias étnicas
estd fundada en el hecho de que en todos los casos presentes la lengua
de la raza primitiva ha desaparecido por completo y apenas es conocida
mas que muy superficialmente. ¢ Cémo serd posible, pues, conocer exacta-
mente la manera de articular la u entre los antiguos galos, si de su
lengua apenas conocemos algunas palabras aisladas)

Veamos ahora si nos es dado probar tales influencias étnicas en el desa-
rrollo que el castellano desde cuatrocientos afios ha tomado en América,
habiendo visto que, por verosimiles que fueran esas influencias, no nos
ha sido posible probarlas en el nacimiento de las lenguas rominicas, a
causa de la gran distancia del tiempo yde la pérdida de las lengnas pri-
mitivas, Continuemos, pues, en el andlisis de los puntos de semejanza y
de diferencia entre la propagacion del latin en Europa y la del castellano
en América.

Aqui, en América, las condiciones son mucho més favorables
para la observacién. Las lenguas que es preciso Lener en cuenta
al estudiar los cambios del espafiol no son tan desconocidas como
para dejar campo libre — como el antiguo celta, por ejemplo —
a cualquier hipdtesis, sino que son atn hoy lenguas vivas. La
época en que ellas ejercieron influencia sobre el espaiiol no dista
un milenio de nosotros, sino de dos a tres siglos o, mejor dicho,
esa época dura todavia hoy. En especial la lengua araucana,
llamada por los pobladores mismos mapuche, es decir ‘(lengua
de los) hombres del pais’, la conocemos muy bien por las gra-
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maticas de los misioneros !*. Ya con un conocimiento super-
ficial del asunto, en el curso de mis Esfudios Chilenos, me pare-
ci6 probable, basindome en los datos de la mejor de lag grami-
ticas, la de Febrés, que precisamente algunos de los desarrollos
més notables del espaiiol en Chile debian de apoyarse en influen-
. cia de la pronunciacion y del modo de articulacién del araucano.
Puedo ahora hacer afirmaciones mas precisas, después de haber
realizado, con ese solo objeto, un viaje a la Fronfera, en Colli-
pulli, en el que pude al menos escuchar e interrogar a algunos
indios que sabian espafiol.

Mi sospecha se torné certidumbre personal, y quiero en estas
phAginas ofrecer el material recogido al juicio de los técnicos.
Aqui no hago més que insistir en las principales observaciones
sobre fonética chilena que hago en los Estudios Chilenos. Para
la exacta descripeién fisiologica de los sonidos chilenos, remito
al lector a aquel trabajo mio.

1 Arte y gramalica general de la lengva que corre en todo el Reyno de Chile,
con vn Vocabulario, v Confessonario. Compuestos por el Padre Luys de Val-
diuia de la Compania de Iesus en la Prouincia del Piru... En Lima por
Franciseo del Canlo. Ario 1606. Reedicién facsimilar de Platzmann, Leip-
zig, Teubner, 1887.

Arle de la lengua general del reyno de Chile. Con un dialogo chileno-his-
pano muy curioso: a que se anade. .. un vocabulario hispano-chileno, y un
calepino Chileno-Hispano mas copioso. Compuesto por el P. Andres Febres
misionero de la Comp. de Jesus. Afio de 1764. .. En Lima, en la calle de la
Encarnacion. Anio de 1765, Reeditada en 1846, en Sanliago de Chile con
correcciones de Fray Antonio Hernindez Calzada, por P. Miguel Angel
Astraldi. Una reedicién sencilla ha sido cuidada por Juan M. Larsen,
Buenos Aires, 1884.

Chilidagu sive res Chilensis, vel Descriplio Status tum naturalis, tum civilis,
cum moralis Regni populique Chilensis, inserla suis locis perfectae ad Chi-
lensem Linguam Manuduetioni. 1777 Monasterii Westphaliae. .. opera P.
Bernardi Havesladf. Reimpresion facsimilar de Platzmann, 1883, Leipzig,
Teubner.

He dejado de lado algunas reimpresiones de menor importancia de estas
mismas graméticas. Espero poder ofrecer alguna vez indicaciones mis exac-
tas de una nueva gramitica del araucano.
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Para precisar las relaciones mutuas entre la pronunciacién
araucana y la espafiola tenemos, prescindiendo de la observacion
y comparacion directas de ambas pronunciaciones actuales, al-
gunos medios auxiliares historicos que debemos tener en cuenta,
pues no seria imposible que tal o cual rasgo de la pronunciacién
actual fuera de fecha muy reciente, y especialmente porque,
en realidad, algunos desarrollos fonéticos del Chile central de-
ben ser por completo independientes de la influencia araucana.
Tales medios auxiliares son: 1) los datos de las graméticas
sobre la pronunciacién araucana, de comienzos del siglo xvir
(Valdivia) y de la segunda mitad del siglo xviir (Febrés, Ha-
vesladl).

2) El tratamiento de los préstamos espafioles en araucano,

3) El tratamiento de los préstamos araucanos en el espafiol
de Chile.

111
FONETICA DEL ARAUCANO

Entre las cuatro cosas que hacen féacil el aprendizaje del arau-
cano, menciona Luis de Valdivia (f° 6 r°, segln el facsimil
de Platzmann): «La quarta, que toda la difficultad de esta
lengua no consiste en mas que en sauer pronunciar vna vocal
imperfecta v vna consonante que frequentan mucho estos In-
dios: a las quales en breues dias se haze el oydo y se aprenden,
y con solas las reglas que se ponen en el capitulo primero desta
Arte donde se trata de la pronunciacion y ortographia, se acer-
taran a pronunciar aun sin auerlas oydo. Otras tres consonantes
que estos pronuncian algo diferentemente que nosotros, son muy
faciles como se vera». En el primer capitulo «de la pronvn-
ciacién y orthographia»(fo 7 r°) se describe muy especial-
mente la vocal @ [fonet. i, la inversa de ii] «estos Indios pro-
nunecian un sonido medio entre la (e¢) y la (u) y vsan muy

frecuentemente del, hiriedole antes y despues con las letras
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consonantes, al modo que nosotros herimos las ¢inco vocales;
y aunque es menester oyrle para percebirle, y acertarlo a pro-
nunciar bié con todo esso se puede dar regla para saberle
pronunciar, y es, que teniendo los labios abiertos y sin me-
nearlos cosa alguna y juntos los dientes de arriba con los de
- abaxo el que quiere pronunciar este sonido, pretenda pronun-
ciar de proposito (u) y el sonido que saliere tal qual fuere esse
es el que pronuncian estos Indios. Y despues que se haga el
oydo a el con facilitad, y sin cuydado, aunque esten los dientes
apartados, se pronunciara: y diferenciase el sonido perfecto de
la (1) de esse suso dicho en que la (u) quinta vocal pide ne-
cessariamente para su pronunciacion fruncir algo los labios.
Pero esta sexta vocal desta lengua, pide lo contrario, que no
aya movimiento alguno en ellos»... «y hase de advertir que
quando esta sexta vocal se junta a otras vocales, suena algo a
modo de g, como en este vocabulo Relile, que significa siete, y
en otros». Ni un fonetista moderno describiria mejor esta i
[agqui i] de la cuarta serie vocélica de Trautmann; una combi-
nacion de enérgica articulacién lingual de la u hasta volverse
fricativa velar con abertura alargada e indiferente de los labios.

Menos lograda es la deseripcién de la consonante peculiar
(fo 7 vo); se asemejaria a la g de ga, go, gu tal como la
pronuncian los gangeses; «pero diferenciase en que el golpe que
nosotros damos para decir (ga, go, gu) no es gutural, sino en
medio de la boea, pero estos Indios le pronuncian gutural».
Valdivia representa este sonido con una g; se trata de una
nasal dorso-velar 1. Los demés sonidos caracteristicos son,
segn Valdivia (f° 8 r°), una dental I, n («arrimando la punta
de la lengua a los dientes, lo qual no tiene la primera pronuncia-
cion nuestra — es decir, la [, n espafiolas — que se forma ¢b
la punta de la lengua en el paladar alto») v una Apico-prepa-
latal { («y al contrario quando los Espafioles pronunciamos
la, le, 1t ete. arrimamos la punta de la lengua a los dientes: pero
estos Indios para su segunda pronunciacion destas sylabas arri-
man la punta de la lengua al paladar alto»). Valdivia transcri-
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be 'l, n, t, pero deja casi sin caracterizar las dos primeras, ya
que se diferenciarian muy poco de los sonidos espafioles I, n
(que por lo demés no son apico-prepalatales sino sélo alveola-
res), existentes también en araucano — lo mismo que la { dental.

Son raras en araucano (f° 8 v°) la g (como en ga, go, gu),
¢, f» J» 8 ¥y = (seria interesante saber si Valdivia, al hablar de
Jy a, se refiere todavia a sonidos distintos (Z y $) o si esta ha-
blando sélo de letras); lo mismo la r fuerte inicial espanola (ra,
re, ri, ro, ru) «cod la fuerca que nosotros la pronunciamos», «De
la r, vsan en el sonido g nosotros en estas palabras, araiia, quiero,
& c., y también la aprietan vn poquito més, pero por ser tan
poca la diferécia, no se haze sefial en el character de la ra.
Ademas Valdivia habla de las dificultades que el espaiiol ha-
llard para pronunciar las frecuentes combinaciones de dos con-
sonantes a comienzo o final de silaba, pero que no forman silaba
aparte.

El padre Andrés Febrés, como catalan nativo, percibe mu-
chos sonidos de manera algo distinta y mas exacta que Valdivia.
Describe la pronunciacién de la & en forma muy parecida a su
antecesor y siguiendo, sin duda, sus observaciones (pag. 1 de
la edicién original): «Su pronunciaciéon se hace teniendo los
labios algo abiertos, y sin moverlos, procurando pronunciar de
propoésito nuestra vocal u. .. Casi del mismo modo pronuncian
los Catalanes la { de estas palabras Amant, Dienl, que los Indios
la @ de anti»; por lo demés, la pronunciacion de ctume, tticun se-
ria aproximadamente gme, fcun, como escriben otros (por ejem-
plo Valdivia) y a veces también el mismo Febrés. Esios son pre-
cisamente ejemplos de aquellas combinaciones, que cita Valdi-
via, de dos consonantes en principio o fin de silaba, que ne
forman silaba aparte. Es que la i tiene en araucano dos funcio-
nes — lo que ninguno de los graméticos indica con claridad,
pero que puede inferirse de su uso y que yo puedo afirmar con
precision por observacién directa —: primera, como vocal
plena, por ejemplo, ripit ‘el camino’ (Valdivia escribe rputt),
y segunda, como vocal indiferente de los araucanos que es in-
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sertada en todos los grupos dificiles de consonantes, sobre todo
iniciales, pero a menudo también en otras posiciones’. De todos
modos, no es posible separar claramente ambas funciones, de-
bido a la acentuacién vacilante del araucano en la ligazon 1é-
xica del hablar; asi, anid, pronunciado danfi (indico la vocal
reducida con 1) con una { claramente explosiva al final, a la
que sigue una especie de sonido vocélico de apoyo: esto es lo
que Febrés quiere dar a entender con su comparacién con el
catalin Amant. L.a { de Valdivia la escribe Febrés como th «y
se hace tocando la punta de la lengua a lo alto del paladar».

La 1, caracteristica del araucano por su frecuencia, como dice
con razén Febrés (pég. 2), la representa con g: «se pronuncia
en lo mas adentro de la boca, abriendola un poco, y tocando la
punta de la lengua en las encias de los dientes de abaxo. .. Esta
pronunciacion es gutural (deberia decir «nasal>), al modo de
la de los Gangosos, y algo semejante & esta latina Sanclus, en
la n, como tambien & esta otra catalana, {inch, sanch, en el so-
nido de la n».

Pero hay ademas, segiin Febrés (pag. 3), otra g, que él escribe
gh, ¥ que se pronuncia como en castellano ga, go, gu, italiano
ghe, ghti,. .. «<mas lo dicen un tantito mas suave». Una u pre-
cedida de gh seria siempre 1. Parece referirse, como resulta evi-
dente de los ejemplos, a la misma consonante velar fricativa
sonora que segin Valdivia acompaifia a menudo a la @t; Febrés
escribe relghe, ghtilmen, coyaghtun; Valdivia, reliie, tlmen, co-
yatiun, vale deecir que el elemento fricativo de la i se destaca
més fuertemente en posicién inicial y con funcién semivocélica.
Aqui la representamos como g fricativa sonora: g >

! [Hay que admitir la probabilidad de que la pronunciacién arancana
vari6 desde 1600, época en que Valdivia la observaba, hasta 1890, época
de las observaciones de Lenz. Los grupos consonénticos que anoté Val-
divia se desharian con la vocal epentética que observa modernamente
Lenz.]

® [Quizd no es segura esta interpretacién. Como en tiempo de Febrés,
la g espaiiola de ga, go, gu vya era fricativa (g), parece que con ese smas
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«No usan en su Lengua el ja, jo, ju, ni el ge, gi castellano,
ni la 5, @, 2z, ni tampoco la B, ni la F, antes en vez de estas
dos usan de la » consonante. . . la qual mas adentro, hacia Val-
divia, la pronuncian un poco mas fuerte, que se parece mas #
la F...»; més al norte se la pronuncia v.

Luis de Valdivia, como espafiol, representa sin vacilar este
sonido con una b, es decir, como bilabial fricativa, que en arau-
cano, como variante dialectal, a menudo pierde mis o menos
completamente su sonoridad, aun en la misma palabra pronun-
ciada en un mismo lugar. Yo he oido pronunciar las mismas pa-
labras, por los mismos indios y en combinaciones léxicas ente-
ramente analogas, unas veces {1ba y otras l1pe (particula demos-
trativa). Semejantes vacilaciones fonéticas son un interesante
fenémeno fisiologico en el que hasta ahora [afio 1892], segiin
mis noticias, nunca se ha insistido. No llegan a la conciencia
del hablante, lo cual se advierte con claridad en que los espa-
noles, cuando no se les [lama especialmente la atencidn sobre
ello, al repetir un va que se les proponga, lo harin pronun-
ciando ba, o bien ba, y al repetir aba lo sustituirin segura-
mente por aba.

La r araucana, segiin Febrés (pag. 5), cualquiera sea su po-
sicién, no se pronuncia «tan duro» como en rayo, parra, ni «tan
suave» como en para, Maria, mar, «<sino en un medio, doblando
algo la punta de la lengua arriba, 6 & un lado».

La I y la n dentales puras son mencionadas ocasionalmente ,
por Febrés, pero por lo comin no son detalladas, como poco
importantes. :

Por dltimo, habla también de la frecuente vacilacién entreiq
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oy u, ny i, lyll (es decir 1), th y ch; «suelen los Indios
mudar la r en d y més en el ja, jo, ju Catalan, 6 gia Italiano,
O ge, gt Frances, para hablar melindroso que se parece i la s,
como duca, juca por rucar, ete. Esto equivale a decir que la
7 araucana es una z dpico-supraalveolar que vacila entre z y d
(dental fricativa alargada sonora) !. El misionero espafiol no dis-
ponia de designacién simple para este sonido; la ¢ (represen-
tada por d) parece tan lejos de corresponderle exactamente como
la j (en catalan #) que de hecho Febrés emplea de maltiple
manera en su vocabulario.

Frente a las indicaciones del catalan Febrés, resultan muy
pobres las del aleman Bernardo Havestadt. Algunas son sin
embargo de cierto interés porque Havestadt describe también
los sonidos espafioles; asi, en la pég. 2 (de la reimpresion):
«g. .. valet tantundem ac ¢ vulgare positum ante e & i; aut
(quantum s»; p. 3: g ante e, i, como j y ¥ «...pronuntiantur
ferme ut h, ... Hispani habent ejus (sc. litterae h) sonum &
aspirationem, eamque satis fortem... lijeras, irabajo... pro-
nuntiantur uti a Germanis legitur: liheras, lrabacho>. Sor-
prende en estas observaciones que Havestadt no represente
con la ch alemana la j de lijeras y la emplee sin embargo en
lrabacho. No seria imposible que la diferencia en la transcripcién
de las dos palabras se explique por la diferencia — que existiria
ya en el espafiol de Chile — entre la j de lixeras y la de fra-
baxo . Me parece dudoso que la distincién entre = y j, de la

! [No parece justa esta interpretacion. Lo que Febrés dice es que los
indios suelen mudar la r en d y mds frecuentemente en % (j francesa),
<para hablar melindroso». Es seguro, pues, que si la r se mudaba en %,
no era ¥. Al parecer se trata de una pronunciacién afectiva («para hablar
melindroso»), algo asi como los vascos que mudan su { en t (casi
ch) en unas partes, en otras l_(, con un maliz de expresion afectuosa:
aita es ‘padre’, até ‘padrecito’.]

2 [Un poco dudoso, pues la actual pronunciacién chilena de la je, ji
(lijerag) tiene una articulacién muy avanzada, mediopalatal, la de jo, ju
(trabajo) es velar. La h que es una fricativa faringea, (esto es, més atra-
sada que je, ji ¥ que jo, ju) no podria nunca haber sido elegida para
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que Havestadt habla en la pég. 5, tuviera todavia realidad
fonética . Dice Havestadt: & ante vocales «<profertur aliquanto
durius magisque quam jota; licet inter ipsas alioqui magna
sit cognatio; nisi quod litera z est magis gutturalis»>. Muy di-
ficil me parece asimismo decidir si con la afirmacion (pag. 6)
de que «z interdum sonat asperius quam ¢, aut s; & quasi
Gallorum z; saepius tamen sonum obtinet eundem cum ¢» se
da a entender la pronunciacién sonora de la z, lo que si es
verosimil para época anterior y en determinadas posiciones.
Caracteristico para los alemanes es que Havestadt, como mu-
chos fonéticos atin hoy, desconoce la naturaleza de la ch (pag. 2):
«ch. . .effertur ut a Germanis. . .isch, ita ut extremum linguae
(indica, pues, la punta de la lengua, lo que es absolutamente
falso para la ch espanola) oris palato illidatur, ac dentes labia-
que magis comprimantur, quam in sonando ch Gallorum».
Pronunciaba, pues, exactamente como los alemanes, i§ en vez
de €; y de aqui también esta otra observacién enteramente falsa
(pAg. 4): «f (que representa la th de Febrés) aequivalet ch,
nam in nullo differt». Se ve, pues, que Havestadt sdlo ha po-
dido establecer la distincién — que coincide en general con la
de Febrés — entre las palabras indigenas con c¢h o con th (€
o 1) siguiendo indicaciones escritas de sacerdotes espafioles.
Deficiente es también la afirmacion de que «g (la ¢ = p, de
Febrés) effertur ng». De la &t dice en la padg. 5: «pronunciatur
ut ¢ vel ut u Gallorum: vel pronuntia u latinum & ordinarium,
uti in hac voce cuculus, apertis labiis at dentibus clausis»; en
cambio, delante de vocal sonaria como la y espafiola en mayor
o como la n inicial de negeben en alemén (especialmente en el

representar una variante més avanzada. Sin duda Havestadt, que no hi-
laba muy delgado en fonética, no intentaba referirse a una descripeién
fisiologica de la articulacién, sino a la sensacién aciistica del sonido que
oscilaba entre la h y la eh (j esp.) del aleman.]

1 [No la tenia, con toda seguridad. En estos pasajes de Havestadt hay
reminiscencias de lecturas de las muy ricas descripciones de los grama-
ticos espafioles de hacia 1600.]
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alemén de Colonia). El la escribe como #: relfie, lamiien (Fe-
brés: relghe, lamghen). En pdsicién final, la @i se pronunciaria
como gh (es decir g).

De estos datos de los graméaticos y de las observaciones que
yo mismo he hecho en el trato oral con algunos indios de Colli-
pulli (valle del rio Malleco, en la frontera norte de la Araucania

actual) resulta para el araucano el siguiente sistema fonético:

Vocales vy - sus combinaciones

Las vocales del araucano son u, o, a, e, i, i; la i es de
{imbre oscuro y se acerca a veces a la e; entre u-0o y e-i hay
a menudo vacilaciones; la i es muy frecuente como vocal redu-
cida: la represenlo en ese caso con 1; con funcién semivocélica
esle mismo sonido pasa a ser una ¢ velar, cuyo caracteristico
ruido fricativo acompafia también con mayor o menor inten-
sidad a la i inicial. Son muy empleadas las combinaciones de
varias vocales, hasta cuatro o mas; pero no parece haber ver-
daderos diptongos .

En la pronunciaciéon de todas las vocales se muestra una
fuerte tendeneia contraria a la contraccién enérgica de los mascu-
los labiales; la abertura es siempre (también en u, o) mas alar-
gada que redondeada. La lengua tiende a levantar su dorso
hacia la parte anterior del velo del paladar. Las vocales son
en general de duracién mediana, algo méas largas las acentuadas,
Yy a menudo — a semejanza de las vocales largas del aleman
del norte — se alargan exageradamente. El acento vacila segtin
la combinacién léxica (fonética sintéctica); en general, en las
palabras terminadas en consonante, se acentia la Gltima silaba
plena (es decir, que no contenga 1), y en las palabras primi-
tivas polisilabas terminadas en vocal, la pentltima silaba. Las
silabas terminadas en voecal son, con mucho, las més numerosas;
cuando termina en consonante ésta es, por lo comprobado,

! Sobre mi concepeién de los diptongos verdaderos debo remitir al
capitulo correspondiente de mis Hstudios Chilenos.
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frecuentemente n, m, I, y més raramente [, 1, n, b, g d, 2
No hay vocales nasales.

Ststerna consonantico

i Explosivas Fricativas Naaales] ,g‘.; E
Punto de articulacitn —_— : p ! sonnrllsli § g
rsouoruai sordas .sunumsi sordas I & 7
Labio + labio .............. p |b(v)w !) (i) m
¢ Apice + dientes ........ di i d n 1
Sl -+ alvéolos ........ |47 n g
= » + paladar anterior. t % () 1 (H
Z( dorso + paladar anterior. (i | n
= = 4 » medio . . K y
= ? > 4+ »  posterior k ;
L\ » + velo del paladar. K v el

Apenas se recorre con la vista este sistema de consonantes, se
advierten dos grandes vacios que no volvemos a hallar en nin-
guna lengua indoeuropea, pero si, en forma aniloga, en muchas
lenguas americanas. Faltan casi por completo las explosivas
sonoras y las fricativas sordas. En cada una de ambas series
tenemos s6lo un representante, y aun la d coincide probable-
mente con la d 1, es decir que el sonido correspondiente —
que, por lo demas, en (uanto he podldo cumprobarlo es swm- 4

A
variable, més o menos completa. Lo cierto es que no se encuen- i
tra d con oclusién completa. La b 0 ¢ que, como sefialo més

arriba, es una b mas o menos sorda, no debe ser bUIlSldﬁ[’&d&‘
como sonido aparte, sino como una variante, ocasional y dia-
lectalmente preferida, de la b; no sé con suficiente precisiﬁ_n..l
si la f labiodental aparece en los dialectos del sur; tampoco es
para mi segura, sino sblo verosimil, la presencia de la labio-

! Por otra parte, este sonido es en general muy raro; los graméticos 1o
transcriben también a veces con s.
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dental » en lugar de b. Tenemos, pues, cuatro variantes del mis-
mo sonido.

Ignoro asimismo si la vacilacién entre {, n, I, postdentales
y alveolares responde en realidad a diferencias de significacion
o es sblo ocasional e individual, o bien esta ligada a determina-
dos grupos fonéticos. Son muy caracteristicas las articulaciones
4pico-prepalatales. La t es un sonido de explosién impura cque
se produce haciendo cesar la oclusién no con toda la punta de
la lengua al mismo tiempo, sino comenzando por la linea media.
Este sonido tendria, pues, cierta semejanza con la &, de la que
se distingue no obstante con claridad por el ruido mas bajo,
tan caracteristico de las apico-prepalatales como el ruido alto
que acompafia a las dorso-prepalatales. Es un sonido muy
comim en araucano, No he podido comprobar atin si esa vacila-
cion, mencionada por los graméaticos, entre t (acaso sea més
correcto transcribir t y dejar t para las épico-prepaﬁat.ales
explosivas puras) y € existe realmente o se explica por con-
fusién del oyente espafiol. La t es muy parecida al grupo ir
en inglés del sur, s6lo que el sonido araucano es tan instan-
tineo como una verdadera ¢, mientras el inglés fr en fry es
claramente { + § (y ademés no es articulada tan arriba como
la t).

La z, que los gramaticos escriben r y que Febrés también
representa a veces por j (es decir %), es supra-alveolar — llega
hasta prepalatal — con ruido grave. (por lo tanto, més pare-
cida a una % que a una z).

Con 1t designo aproximadamente una [ grave ! tal como
se emplea en la proximidad de i o de 1: es, pues, una variante
condicionada fisiologicamente, no considerada como sonido
independiente. Los graméticos no la describen; no sé con exac-
titud si su punto de articulacion es realmente prepalatal; lo
caracteristico de este sonido es la tension hacia atras y la ele-
vacion de la parte posterior y raiz de la lengua.

! [Como catalan mal, inglés well,
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n, | son los sonidos dorso-prepalatales puros («mojados»).

k. K, K estan fisiolégicamente condicionadas por la voeal
siguiente (i, a, i) y no son diferenciadas por los graméaticos.

y es la dorso-mediopalatal fricativa sonora, semejante a la
v espafiola de mayo.

g es a veces consonante pura (sélo delante de a) y a veces es
una i semivocalica. Asi también la w es una u semivocélica con
tendencia a la elevacién de la parte posterior de la lengua, que
los espafioles escriben hu o gu. Ya he hablado de la p; es muy
frecuente en posicién inicial o media; més rara en posicién final.

Si comparamos el sistema fonético del araucano con el del
espanol, observaremos en el primero la falta de los siguientes
sonidos espafioles:

b (en espaifiol casi sblo tras m), d, g; f (), 0, s, 2y r, rr (y
ademés los sonidos del antiguo espatiol %z, §). El espafiol carece
de los siguientes sonidos araucanos: i, 15 t (K), z; (¢); 1.

18
HISPANISMOS LEXICOS EN ARAUCANO

Para comprender qué modificaciones requerian las palabras
esparfiolas para adaptarse a los habitos de lengua de los indige-
nas, observemos las palabras tomadas del espaiiol tal como las
regisira, en especial, Febrés en su Calepino Chileno-Hispane.
Su propésito visible es s6lo hacer comprender a sus compatrio=
tas los cambios introducidos en esas palabras por los indios.
Febrés no anota aquellas palabras que no han sufrido cambio
alguno: asi, en primer lugar, las numerosas expresiones ecle-
siasticas, que, en su mayor parte, distaban mucho de ser popu-
lares entre los indios y cuya mutilacién hubiera desagra-
dado a los misioneros. El diccionario de Febrés data del ano
1764. Pero es probable que su autor haya hecho entrar en él
sin modificaciones mucho material tomado de antiguas obras
manuscritas de quienes le precedieron en esa tarea... Por otra
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parte, la pronunciacion espafiola de la segunda mitad del siglo
xvi (y la del xvir) es decisiva para los préstamos de vocabula-
rio, pues por esa época fué cuando se tomaron en mayor niimero.
Una (H.) pospuesta a la palabra significa que la misma forma se
encuentra también en la edicién mejorada por Herndndez (edi-
tada en Santiago, 1846, por Astraldi); una (H.:) antepuesta
indica las formas que aparecen sélo en Hernidndez.

No estudio las vocales separadamente, debido a su sencillez;
sOlo revelan la vacilacion, propia del araucano, entre e-i, o-u,
habitualmente con preferencia por la {iltima de cada par.

Consonantismo

No se produce ningtin cambio en los casos en que los sonidos
de ambas lenguas son iguales o casi iguales: <lichi (H.)-la leche,
lichican (H.)-sacarla *; lumo (H.: lomu)-lomo; manecu (H.),
mancun-dizen de un cavallejo manco, maltratado»: usado tam-
bién en general sin sentido despectivo; auténtica palabra de mo-
zo de cuadra del siglo xvi, que se ha vuelto corriente en toda
América como sustantivo puro, con miltiples derivaciones:
mancarrén, mancarronada. Zorobabel Rodriguez en su Diccio-
nario de Chilenismos (Santiago, 1875) intenta explicar esta pa-
labra como de origen araucano: prueba de que, por lo menos en
buen espafiol, no es conocida. * Granada, en el Vocabulario Rio-
platense (Montevideo, 1890, pag. 268), rectifica ya este error.

«(H:) empachan, empacho, empacharse.

(H3:) peinetun, peinarse.»

Ademés: misa, Dios y muchas otras expresiones eclesifisticas.

La » y la b espafiolas no fueron reproducidas, las més veces,
con la », porque este sonido, a causa de su sonoridad indecisa

' Cito siguiendo exactamente la ortografia de Febrés.
* [ Mancarrén esti en el Diccionario de la Academia como adjetivo vy
como sustantivo, y, por cierto, referido a otra palabra, malalon, que ha

debido influir en la formacién manco > mancarrén.]
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y también por la articulaciéon enérgica, corresponde més bien a la
f (de ahi H.: convesan confesarse), sino por hu (esto es, w) y
a veces por p.

«p: alvis (H.) — las alberjas» (ésta era ciertamente la forma
més usual en los siglos xv1y xvir, y se ha mantenido hasta
hoy en el habla popular de toda América y asi se imprime a
menudo; en santiaguino arberxa).

«uvad (H: uvas) — dizen las ubas (sic).

vela, la vela (s. v. merun).

vria — dicen por decir brea.

w: aghuas, 0 ahuas (H.) — habas.

cahuallu, 6 cahuellu (H.) — cavallo.

huaca (H.) — ganado, bacas (sic), toros, hueyeq

huaneu — el banco, asiento.

llahuy (H.) — la llave, 0 puerta, Hahuytu.n (H.) - encerrar,
0 cerrar la puerta. . .

[206] p: napur — el nabo (H: napur-nabos).
(H:) capra, captira, capuja cabras.
(H:) pesitun dar 6sculos, besar.
etipo, etipu (H: irtipu) — por decir estrivo.»

dr ofrecia a los araucanos grandes dificultades:

«paye—nos dicen a los PP. hablando con nosotros, 0 parde:
palire — dizen hablando de nosotros»; también pachiru esté
mencionado en Febrés. Junto a patiru, Hernéndez cita pagh-re.

«perdonan-perdonar, 6 dar devalde, de limosna: otros dicen
pedronan». Hernandez escribe ped-nofian; asimismo:

«(H:) Ped-no» en lugar de Pedro, que sin duda expresa mejor
la dificultad de pronunciacion.

La g espafiola se transcribe generalmente gh, inclusive para
la pronunciacién de j, en los trozos de lectura: ighlesia, ghracia, "
pero también anghel, virghen, orighinal. En el diccionario: «eghua



FoNETICA Hispanismos del araucano 247

— dicen a las yeguas» (escritura que corresponde bastante bien
a la pronunciaci6n).

«¢ por g: acucha (H)—ahuja» (esta ortografia, lo mismo gue
abuja, es frecuente en los textos impresos de los siglos xvri a
xvir; a estas formas (abuja, ahuja) corresponde el tratamiento
de la palabra en toda América [y en Espafia]: igualmente auxéro,
santiaguino atixero y duxero).

«(H:) yucu — el yugo; yuculn — hacerlo.

(H:) ealvansu — garbanzo.»

La s y la z espafiolas se conservan a veces, pero habitualmente
son sustituidas por ch (€), y de ese modo lo he oido yo mismo
pronunciar en la palabra éumpiru. Muchas veces escribe Febrés
r vy d, que significan més o menos z, d.

s: «curtista (H: collesia) — la montera, con ¢ se hace cortesia.

(H:) easun obedecer, hacer caso» (esta palabra espanola ha
penetrado también en guichua con la misma significacion: casuy,
cf. Mmpe~oorr, Wirlerbuch, pag. 179).

mansu, alternando con manchu (H: Error de imprenta man-
sum por mansun, forma habitual actualmente) — los bueyes
(del espafiol manso).

(H:) mansana, junto a Febrés manchana, manzana (s. v.
misqui).

lazu (H.), junto a lachu (H: ladu) — el lazo, latigo; lachu-
tun, lacear.

s1sca — dicen la yesca.

ispada (H: irpada) — la espada.

espuela — espuela.

ancasn — llevar en ancas.>»

€ (ch) por s: «charam, charampiru — sarampién, O viruela.

chifior — Sefior, 6 Espatfiol.

chifiura (H.) — qualquiera Espafiola.

chumpiru (H.) — sombrero.

chineha (s. v. cttltheln) cincha.»
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lachu

manchu ‘ cf. més arriba, letra s.

manchana i

«(H:) chilla — silla; (H:) chillan — ensillar. »

rpor s: «achur (H: ajus): ajo (debe ser el plural, como in-
dica también H.)

(H:) pepilar — pepitas.

(H:) irpada, cf. ispada, en la letra s.

(H:) irtipu — estribo.»

d por s: «ubad (H: uvas) — uvas.

(H:) ladu (junto a lachu) — lazu.

(H:) ledan (junto a lezan) — rezar.»

Hay una vez ch en lugar de sl: <«cachillu — el trigo, por de-
cir Castilla, de donde les vino»; y dos veces falta la s delante
de consonanle:

<elipo, etipu (H: irtipu) — por decir estrivo.

elacahue, estacahue ' — un cuchillon, 6 macheton, con que
hacen estacas.»

La rr espafola se representa por r en «carita (H.) — carre-
ta», o también ‘artilleria’, «(H:) charu — jarro.» Pasaje de r
inicial (es decir, rr espafiola) a [, «(H:) ledan, lezan»; delante
de consonante: «<calva (H: calvansu)— garvanzos.» ]

«(H:) collesia — cortesia.»

11

Las antiguas j y = espafiolas son reproducidas en general
por ch, mas raramente por r, s, d. Todas estas grafias hacen su- J
poner la antigua pronunciacién §, pues la j actual (fon. x)
la reemplazan los araucanos (como muchos franceses) por ks 1
asi es como he oido pronunciar jarre: kdiu, Juan: kedn. :

1 El araucano expresa con hué una relacién general (instrumento, t:ob:-.J

jeto, cosa, lugar en que se vive) con otro concepto sustantivo o verbal;
por lo tanto, en este caso significa ‘instrumento para hacer estacas’.
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ch por j, x: «achur (H: ajus, es decir, con pronunciacion
catalana: j = ) — ajos.»

«acucha (H:) — ahuja.

chalma — enjalma, avio o fuste. (H: chalman ensillar).

charu (H.) — qualquiera jarro.»

r por j, x: «[lentir — las lentejas.

s d por j, x: ovicha, ovisa (H: ovida) — la oveja.
(H:) alvis las alberjas.>

v

LA FONETICA CHILENA COMPARADA
‘ CON LA ARAUCANA

Si ahora comparamos la fonética del habla chilena, tal como
la he estudiado detenidamente en los Estudios Chilenos, con la
araucana, aparecen — estoy personalmente convencido de ello
— tantos puntos de contacto entre ambas lenguas, que creo
licito atribuir la evolucién peculiar del espatiol de Chile preci-
samente a la influencia de este estrato araucano subyacente.
Con otras palabras: el espafiol de Chile (es decir,
la pronunciacién del pueblo bajo) es, principalmen te,
espanol con sonidos araucanos. Esta tesis re-
cibe fuerte apoyo de mi observacién de que la pronunciacion
espafiola de los indios hispanohablantes que he podido interro-
gar no se distingue en absoluto de la de los guases chilenos, lo
que no podria suceder, sin duda, si hubiera diferente base y
manera de articulacion.

Vocalismo del espaiiol de Chile 1

Las vocales simples puras no presentan alteraciones conside-
rables. Si ya en los castellanos verdaderos la articulacion labial

' Me limito a repetir aqui muy abreviadamente las observaciones princi-
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es bastante relajada (en comparacién con el francés, por ejem-
plo), a los chilenos les es imposible todo lo que sea contraer
los labios abocindndolos; Gnicamente en la o, ¥ menos en la
u, los labios a menudo se abocinan débilmente. Se observa junto
a esto una tendencia general a levantar el dorso de la lengua
hacia atrds. Sé por experiencia que el chileno imita facilmente
casi todas las vocales inglesas, mientras que las vocales de las
palabras francesas peur, peu, pu con labios redondeados le pre-
sentan dificultades casi invencibles. Su base de articulacién es,
pues, exactamente la del araucano.

Los grupos vocalicos de tipo afi, ai, oi se transforman en
Gu, Gi, 6i; ai pasa a éi, sin coincidir, pues, con el espaiiol @i
(lraigo); traido > tiéido o téido. ed, eb > ia, i6: peliando,
pior; oa > ua: almohada > armua .

Consonantismo del espafiol de Chile

1. Las oclusivas sordas p, I, k permanecen inva-
riables: la k asimila siempre su punto de articulaciéon al de la
vocal siguiente (como en araucano): asi, pues, dice kosa, kasa,
pero keso (casi kieso), kero (quiero), Kita (quita). ¢h (€) no varia;
en casos aislados tiende a veces a § 0 a ts®2.

2. Las oclusivas sonoras b, d, g se encuentran
casi fnicamente después de las correspondientes nasales m, n,
n: la b también a veces, como en espaiiol, en posicién inicial de
palabra, en la pronunciacién enfatica. En los demés casos b, o
se pronuncian b, bilabial fricativa en general muy relajada, ¥
desaparece més o menos completamente en la terminacién abe:

pales de fonética chilena; para més detalles, véanse mis Estudios Chile-
nos. Aqui me refiero sélo a la pronunciacién del bajo pueblo.

1 [Véase nuestro apéndice al final de este estudio, para la rectificacion
del araucanismo en esta evolucién. Son fendmenos muy generales a los
dialectos de Espafia y Ameérica.]

¢ [Véase nuestro Apéndice I1.]
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ast nao < nabo, rao < rabo. La d intervocalica se articula casi
siempre muy débilmente; por lo regular, cae en grupos como
Gdo, ada, ido, Gido, ete.: amdao, amd, querio, peliio; en cambio se
conserva siempre después de diptongo descendente: léido <
leido, kéido < catdo, etc. Muy frecuentemente las canforas
introducen, al cantar, una d intervocalica falsa: dicen querida
no solo por querida sino también por el imperfecto gqueria. La
d final es muda.

El grupo dr en posicion interior se vuelve gr o ir: padre >
pagre vy habitualmente paire (cf. més arriba la pronunciacién
araucana de esta palabra), lo que ocasiona, entre las personas
semicultas, falsas correcciones como adre en lugar de aire.

La g en cualquier posicién pasa a ser g o y (mas cerrada
que la y espafiola, parecida a la j alemana), seglin el' punto
de articulacion de la vocal que le sigue; asi pues: gana, guslo,
pero verra, yinda. A veces la g intervocalica desaparece comple-
tamente, a favor de una u siguiente: liuna < latina < lagtna,
au'lina < Agustinas '

3. Las fricativas sordas. La f es pronunciada
por muchos como bilabial ¢2; delante de u y a menudo delante
de o predomina un estrechamiento dorso-prevelar. La j (x)
se asimila a la vocal siguiente como la k y la g: ixa (hija),
pero axi; Xente se pronuncia con frecuencia como Xiente, muxel
(mujer). La s es en general dorso-subalveolar fricativa sorda.
Se conserva las més veces en posicion intervocalica y en inicial,
pero en las Gltimas capas sociales su articulacién es a menudo
muy relajada y aun sustituida por un estrechamiento de la
laringe, de lo que resulta una § aspirada que suele llegar hasta
una h: casa > casa > caha; suba > suba > hu(b)a (suba). De-
lante de consonante y en posicién final antes de pausa la s plena
es imposible; existen todos los grados posibles de debilitamiento,

! [Contra el araucanismo de estos cambios, véase nuestro Apéndice 11.]

* [Véase Apéndice II.]
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hasta la completa desaparicién, a veces con alargamiento de
la vocal precedente o de la consonante siguiente: mismo >
mi'mo > mimmo, mimoe, o mas bien con la antigua forma po-
pular mes‘mo > me'mo > memmo > memo. De las consonan-
tes que siguen, las que reciben accién méas intensa son las frica-
tivas sonoras: ju'gan, jujgan y jujan (juzgan): fe‘bald, te‘culd,
y tepalé (resbald); fejuarda y tewarda (w es w sorda con clara
fricacién prevelar) = resquarda. La s desaparece casi entera-
mente delante de f: bgoro < fésforos, incluso en lenguaje
més cuidadoso: por ejemplo admdfera < almésfera *. Este tra-
lamiento de la s constituye el punto mas curioso de la fonética
chilena 2. No hay persona culta que esté en el caso de pronun-

ciar con propiedad cada s, por més esfuerzos conscientes que haga.

No hay s sonora.

4. De las fricativas sonoras, nada tenemos que
decir sobre la y, fuera de que en casos individuales llega a con-
vertirse casi en § y en olros en i. Ya me he referido a la b.
La w (representada en la escritura por hu, bu, vu, gu ante vocal)
va acompanada de un ruido fricativo dorso-prevelar mas o menos
fuerte; después de nasal se pronuncia siempre gw o gu: por
tanto, huevo > wevo, bueno > weno (pero también bueno con
oclusién firme, en comienzo de frase), vuelto > werto, vergiien-
za > ber(g)wensa; en cambio, un huevo > uy giiebo, un buey >
un giiei, un buen vino > uy giiem bino, envuello > engiierto.

5. La pronunciacién popular dela r fuerlees ¥ o #
araucano ya descrito, % fricativa apico-supraalveolar, o prepa-
latal, poco apretada, a veces con sonoridad deficiente. La r

simple se reduce mucho delante de d, {, n, s, que toman enton-

't > & delante de m, n, I; en la misma posicion, k> ¢. Cf. en este
volumen Estudios Chilenos, 1IV.

? [Este tratamiento tiene una gran extensién en Espaiia y en América.
Ver Apéndice I1.]

el sonido

Pl
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ces el punto de articulacion de la r; asi pessona, poco mas o
menos como rs en sueco: soido, arte, liesno suenan a menudo
casi como soddo, atte, lienno. Igual pronunciacién tiene en Chile
central la [ seguida de consonante; se dice, pues, arma < alma,
gorpe < golpe; aato < allo, essiba’o < el shbado, ete, La
se conserva sblo delante de ¢ y de tf (= ch y {r); delante de ¢
la r se cambia en I; marecha > malcha, colchén, corcho > colcho,
o mas bien mallcha, collchén, collcho, es decir que la [ es asi-
milada al punto de articulacién de la ch; Kiltfe (‘perrito’, proba-
blemente voz araucana). El grupo {r se pronuncia t¢ (muy se-
mejante al fonema araucano ya descrito t (th de Febrés):
olto, taigo < traigo, etc.'. La r final de palabra se transforma
més o menos completamente en I: andar > andal, y a veces en
una n imprecisa: bendén < vender.

6. La Il (1) se cambia, en Chile central, en v: ello > eyo. La
i se mantiene como n®.

7. m, n, n (esta ultima s6lo delante de oclusivas postpala-
tales y velares) se conservan. Unicamente cuando estin seguidas
de x — y en menor grado delante de s — se articulan las nasa-
les con oclusion bucal imperfecta, lo que da lugar a la frecuente
nasalizacion de la vocal que precede: e'ponxa y e'poxa < es-
porja; ga'so y giso < ganso®.

El espafiol de Chile dispone, pues, dejando aparte algunos
matices mas finos que alternan con la desaparicion de la s,

del siguiente sistema de consonantes:
X SIBLIOTECA NACIONAL

SECCION GHILENA

! [El doctor Lenz ignoraba entonces que esta pronunciacién de la rry
del grupo ir es casi general a toda América y tiene una extensa zona en
Espafia. Ver nuestro Apéndice al fin de este trabajo.]

¢ [Sobre la geografia del yefsmo en Espafia y en América ver Bibl
Dial, Hisp. 1, 55 156-159, v notas de A. Alonso y A. Rosenblat.]

* [Fenémeno general al espafiol. Ver AMapo Avonso, Problemas de dia-
leclologia hispanoamericana, 1I. Nasales. Buenos Aires, 1930.]
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Si comparamos este sistema fonético con el espafiol, adverti-
mos como nuevos sonidos del chileno las apico-prepalatales
t (=1ir)yi (=rr); ademés, d, t, s, n, pero estas consonan-
tes no tienen valor independiente, sino que son variantes fisio-
logicas originadas por asimilacién de su punto de articula-
cién al de la r (1). Son también nuevas la g v la h como
sustituto de s, asi como la asimilacién de la k, x v ¢ a vocal,
con elevacion palatal del dorso de la lengua. Tampoco es espa-
niola la ¢ 1

De estos sonidos no espaiioles, t, t ¥y ¢ (también ¢) son arau-
canos y la h aparece a causa de la ausencia de s en araucano.
De los sonidos no araucanos del chileno, b, d, g estan ligados a
las nasales correspondientes que les preceden: m, n, 5; en esta
posicién el araucano carece en general de explosivas y fricativas
sonoras. :

La t araucana (i) se representa ortograficamente, en las pa-
labras espafiolas que se han tomado del araucano, por { o por

! [Véase nuestro Apéndice II.]
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ir. Es que en realidad hay muchas palabras que se pronuncian
de las dos maneras; en tales casos, la forma con { es la culta,
con tf la vulgar: asi en el nombre de pajaro tenca y (renca,
es decir tiépka; tingue y Iriuque (tiiugue); de igual modo, lalea
y en Chile central tfarka ‘trueno’; colofo, alternando con cotfotio
‘joroba’. .

En absoluta oposicién a las leyes fonéticas del araucano,
aparecen en la fonética chilena (mejor, santiaguina) que aca-
bamos de describir los dos cambios siguientes: el pasaje de [l
espafiola a y, siendo asi que | es en araucano un sonido muy
abundante; y el cambio de [ ante consonante en r (1), pues en
los habitos lingiiisticos del araucano entra perfectamente la
[ seguida de consonante, pero no la r (es decir ) en esa posi-
cién. Con esto concuerda el collesia en lugar de cortesia, citado
por Hernandez, y calvanzu < garbanzo. Pero lo que en un co-
mienzo me parecio contradecir la influencia araucana se reveld
luego como uno de los més fuertes apoyos de mi tesis. Ei sur
de Chile, regién en que todavia hoy viven los indios — o han
vivido hasta hace poco — no conoce estos dos cambios fonéti-
cos. La [l se pronuncia perfectamente como | en la Frontera,
en Llanquihué y Chiloé. El cambio de [ 4 consonante en r no
lo he observado en la Frontera; no se encuentra, segin datos
fidedignos, en Llanquihué ni en Chiloé, pero si, en cambio, en
la ciudad de Valdivia, a donde fué sin duda importado del norte:
en Chiloé se hace mofa precisamente de los valdivianos con la
palabra sordao (en vez de soldado). Con esto creo haber demos-
trado que el desarrollo fonético peculiar del dialecto chileno
se halla sometido, en casi todos sus rasgos principales, a la in-
fluencia del araucano !, Queda por realizar todavia una labor
complementaria. El dominio de los araucanos se extendia pri-
mitivamente hasta la desembocadura del Rio de la Plata (igno-

! Claro que no se excluye la posibilidad de que tal o cual fenémeno
habria podido evolucionar de la misma manera, anon sin base araucana.
Pero lo importante es la analogia de muchos puntos en una misma época.
La influencia araucana no explicard la naturaleza de los procesos fonéticos
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ro si en la verliente oriental de la Cordillera llegaron por el norte
hasta méas alld de Mendoza). Hay que admitir, por lo tanto,
que también en territorio argentino deben hallarse influencias
del araucano. Puedo afirmarlo ya con seguridad en lo que toca
a la pronunciacién de la s, que parece ser en Argentina casi o
del todo igual a la chilena. Los otros caracteres lingiiisticos
escapan a mi observacién, pues no se indican en la escritura
corriente, aun en lextos escritos e impresos que reproducen in-
{encionalmente el habla popular. No me atrevo a confiar en la
pronunciacion de extranjeros, y me ha faltado hasta ahora
oportunidad para hacer observaciones directas. Espero volver
mas larde sobre este punto.

* ApvenrteExcrA . — Me hallo ahora en condicién de anadir a mis obser-
vaciones sobre las bases de la evolucidn del espafiol en América algunas
importantes correcciones y nolas complementarias, que arrojaran nueva
luz sobre la naturaleza étnica de Chile. Mis datos se deben a informes ora-
les del gran historiador chileno Diego Barros Arana. A juzgar por tales da-
tos, es indudable que casi todos los conquistadores y la mayoria de las
gentes que les siguieron procedian de Extremadura; algunos hubo también
de Andalucia; de todas las otras provincias de Espafia, ninguna contaba
casi con representacion en Chile durante los siglos xvir y xvir. Debo, pues,
ahora admitir sin reticencia que lo més probable es que el espaiiol de Ame-
rica ofrezea formas dialectales extremefias. El extremefio, segiin mis noti-
cias, se parece mucho al andaluz.

Solo después de que en el siglo xviir se autorizd a todos los puertos espa-
fioles a comerciar libremente con América (hasta entonces solo gozaban
de ese derecho Sevilla y luego también CAdiz), llegaron numerosos in-
migrantes también de otras regiones espafiolas, en especial multitud de
comerciantes y obreros de Galicia, de Asturias y de las provincias vas-
congadas. Las lamilias de apellido vasco, que cuentan en Chile con muchos
representantes, ilegaron, pues, al pais, por primera vez en el siglo Xy

en el espanol de Chile (y hasta seria necesario poner en claro cada uno de
esos procesos), pero si por qué tales fendmenos fonéticos aparecen jusla-
mente aqui en este caso.

1 [Esta Aduertencia fué publicada como apéndice en las piginas 212-214 de la mis-
ma revista. En la traduccion espafiola han sido suprimidoes o abreviados — con el co=

L

nocimiento del Dr. Lenz — algunos pasajes no pertinentes al interés dialectal.]

B s e o
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El que hoy precisamente sean tan numerosos en las capas sociales superio-
res demuestra simplemente la laboriosidad y fuerza para el trabajo de estos
espafioles del norte.

A causa de sus condiciones propias, Chile pasé a ocupar un puesto espe-
cial entre todas las colonias espafiolas. Mientras en todos los demés paises
de América la delgada capa de europeos vino a sobreponerse e interpo-
nerse entre las pacificas tribas indigenas, los araucanos opusieron al inva-
sor una larga y tenaz resistencia que mis de una vez llevd a los espafioles
al borde de la ruina y a la desesperacién. Pero como los conguistadores se
empeitaban en no abandonar el pais, por causa de los yacimientos de oro,
méas esperados que reales, ¥ a causa de la fertilidad del territorio. se vieron
obligados los indios a mantener guerras continuas. Por eso Chile empled
y recibit en el curso de los siglos xvi y xvir mayor cantidad de soldados
espaiioles que todo el resto de Sudamérica. Los soldados eran enviados
a Chile, en expediciones de centenares y hasta de mil hombres, en parte
dircctamente de Espafia y en parte del Pert y la Argentina, y era necesario
enviar siempre nuevas expediciones, no porque las primeras hubieran sido
aniquiladas, sino porque la mayor parte de los soldados preferfan, después
de algunos afos, renunciar a la gaerra y establecerse pacificamente.

Asi se explica que. ya a comienzos del siglo xvi, desde Copiap6, en el
norte, hasta el Biobio, al sur de Concepcidn, los indios estuvieran en parte
desalojados y en parte asimilados, v que los europeos se hubieran afirmado
también en Valdivia, Osorno y Chiloé. Largo tiempo continuaron viviendo
los araucanos en sus dominios del sur, cn absoluta independencia y en per-
manente hostilidad con los vecinos espafoles. Hace solo unos tres decenios
desde gue han abandonado casi por entero la resistencia bélica; hoy, re-
chazados cada vez més lejos por los eolonos agricultores, estin condenados
a extinguirse. Dentro de cincuenta aiios, el {ltimo descendiente de esta
valiente estirpe en la ladera occidental de los Andes habri abandonado su
traje y su lengua nacionales. De ahi que al comenzar la guerra de emanci-
paciom, a principios del siglo x1x, Chile fuera el Ginico pais sudamericano de
poblacion unitariamente hispanohablante, el inico pais en que no se pro-
dujeron més cuestiones de nacionalidad. El araucano, como elemento com-
pletamente aislado, no debe ser tenido en cuenta al hablar de los chile-
nos. Kn Chile, que cuenta con una de las poblaciones més densas de His-
panoamdérica, toda la poblacién habla solamente espaiiol, mientras en
Per(iy en Bolivia casi toda la poblacién indigena habla atin hoy, en forma
mis o menos exclusiva, quichua y aimarf, y estas lenguas son también
utilizadas ocasionalmente por la mayoria de la poblacién blanca como len-
gua familiar, o a lo menos son comprendidos por ella. Si un presidente
de Bolivia decidiera mafiana elevar el aimara a lengua del Estado, los
mismos senadores vy diputados podrian, sin grandes dificultades, conti-

Ly
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nuar ¢n la lengua indigena los debates parlamentarios sostenidos hoy en
espafiol. 2

De todo lo dicho resulta claro por qué en Chile ha podido desarrollarse
un verdadero dialecto popular espafiol. En otros paises hispanoamericanos
los habitantes que hablan espafiol forman s6lo la casla superior y gober-
nante; falta, en mayor o menor medida, un bajo pueblo hispanico o habita
sdlo un par de grandes ciudades, Asi se comprende también que el peruano
hable su espafiol, aprendido en la escuela, con méas pura pronunciacién
castellana que el chileno. Si los alemanes del norte hablan un alemén ge-

neral mas puro que los del sur, debido a que el dialecto popular del norte

se ha alejado més, en su evolucion propia, de la lengua literaria, jcufinto
més ficil es comprender un hecho anélogo en un pais como el Perd, donde
hay un hispanohablante, mis o menos ilustrado por la escuela, por cada
cinco indios, mientras aqui hay un chileno instruido por eada cinco hispa-
nohablantes que no saben leer ni escribir (y la proporcion de 1:5 es todavia
una suposicién demasiado optimista)! Por otra parte, se afirma que el es-
pafiol de los chilenos educados, dejando de lado la pronunciacitn, es mu-
cho mas correcto v rico que el de otros hispanohablantes. Aun los holi-
vianos, los argentinos del norte, los paraguayos instruidos, dejan adivi-
nar, por su espaiiol desmafiado, que en su infancia aprendieron antes el
habla indigena de las nodrizas que el espafiol.

Queda por averiguar si el elemento negro ha ejercido influjo lingiiistico,
v en qué medida, ya que los negros desempefian tan importante papel en

la mezcla de razas en todo el norte de la América meridional, incluse en

el norte del Perti. En Chile falta por completo el elemento negro; en las

calles de Santiago no se ven mas negros que en las de Berlin. Bolivia tam-

poco tiene megros ni mulatos. Venezuela parece ser la nacidon donde esta

raza cuenta con mAs numerosos representantes.
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Cuervo (Apuntaciones criticas sobre el lenguaje bogotano, 4.*
edicién, Chartres, 1885, § 306) ' dice: «Es tan comGn como
repugnante el empleo del pronombre vos en lugar de (4@ en la
conversacion familiar... Si el uso que hemos dicho se hace de
vos fuese constante, seria soportable; pero nadie dice os donde
debe emplearse, sino que en su lugar se usa fe, de lo cual re-
sulta un menjurge que encalabrina los sesos: todos hemos oido,
y Dios sabe si aun habremos dicho: «Vos decis eso, pero te
aseguro (ue no es cierto». Pasa de aqui el desacuerdo, pues o
se usa la segunda persona del singular del verbo en vez de la
del plural, como «vos le pedias», o se corrompe barbaramente

! [En ediciones posteriores, Cuervo modificd considerablemente el tono
y el contenido de sus observaciones sobre el voseo. Cf. § 332 de la sexta
edicion (Parfs, 1914): <El uso de los pronombres de segunda persona ofre-
ce en Colombia (y en mucha parte de América) singularidades sorpren-
dentes: 1°, las formas fi y vosofros han desaparecido de la lengua fami-
liar, v s6lo tienen cabida en lo literario; 2°, /i se reemplaza con wvos, ¥
éste se junta con las formas arcaicas amds, lenés, dijisles, lomasles, andd,
comé, sali; de donde el olvido de las formas corrientes amas, lienes, di-
Jjisle, lormasle, anda, come, sal; 3°, a semejanza de las formas arcaicas dichas,
que no acaban en ais, usan vos comiag, andabas, que vienen a coincidir
con las segundas personas de singular de la lengua literaria; 4°, el vos no
se usa sino como agente (o sujeto) o después de preposicion: « Vos lo degis>,
«No quiere ir con vos=, «Se queja de vos»; 5°, el vulgo mira como insul-
tante el {i: «Mas i serds fi=; 60, Os ha caido también en olvido, y en su
logar dicen fe: «Vos decis eso, pero le aseguro que no es ciertor; «Si la
tocds, fe mato.» Initil es decir que a quien esté acostumbredo al modo
de expresarse culto y literario, todo esto le suena a barbarismo. |
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la propia del plural, como «vos si que lo querés». Sobre el
mismo asunto véase Andrés Bello (Gramdtica de la lengua cas-
tellana destinada al uso de los americanos, § 113 [en la edicion
vigésimosegunda, § 234, nota]): <El ves de que se hace tanto
uso en Chile en el didlogo familiar es una vulgaridad que debe
evitarse, y el construirlo con el singular -de los verbos una
corrupeién insoportable », :

Claro que el asunto no queda liquidado con el precepto de
los graméticos que ordena usar vos solo para dirigirse a Dios
y a los santos, a ciertas altas personalidades y corporaciones
(aparte de su empleo en poesia): ya la forma <barbaramente
corrompida» usada en Bogota, vos querés, en lugar de queréss,
indica evolucion popular.

Ante todo quiero advertir que en Per se usa del mismo
modo que en Colombia;. se emplea vos con la segunda perso-
na del plural, pero en lugar de os las formas correspondientes
de te; por ejemplo, en la pronunciacién de los de Tacna, en
el Perli meridional: oyi (=oid) no le vaydis (-dis, con dip-
tongo, como el alemén Eis; no vayd-is) tan de priesa. «;Por.
qué te fuistes y me dejastes llorando?» (de una cancién popu-
lar de Tacna). En la conversacién familiar aparecen también
contaminaciones como vos te vas.

Formas semejantes se usan asimismo en Buenos Aires, pero
no tengo a mano por ahora ejemplos precisos. Espero poder
presentarlos en otra oportunidad '. /

Por observacion personal conozco el uso de esas formas en
Santiago de Chile y sus alrededores; el problema se me apa-
rece, como se verd, bajo un nuevo aspecto. Para esa region
valen las siguientes comprobaciones:

La forma genuinamente popular en conversaciéon amistosa,

' [Sobre la geografia del voseo, véase P. Henriouez UneSNa, Observa-
ciones, en RFE, VIII, pAgs. 379-390, y E. F. Tiscornia, BDH, 111, § 97.
Cf. en el mismo volumen el mapa del voseo en América v las referencias
de P. Henriquez Urefia, en las pags. 289-290.]



MoRFOLOGIA Voseo 263

por ejemplo entre nifios, parientes y amigos, es vos (pronun-
ciado boh: b bilabial fricativa muy relajada; o abierta y breve:
h, poco mas o menos como la alemana, y con algo de s si pre-
cede a vocal !, que se construye con la segunda persona del
plural; pero todos los pronombres referidos a vos se toman de
la segunda persona del singular; la forma »uestro es del todo
desconocida entre el pueblo. Como tratamiento de respeto se
usa entre las gentes del pueblo usied (u'té, wtté; el signo ‘in-
dica aspiracion; en su lugar se pronuncia a menudo una con-
sonante larga, parecida a ital. tulfo, con [ postdental); el plural
es u'tée (ustedes); se construye como en el espafiol general, con
la tercera persona del singular y del plural; el poseswo corres-
pondiente es su.

El tratamiento con iu y segunda persona del smgula: no lo
emplea nunca el pueblo; las gentes comunes, en el campo como
en la ciudad, sélo oyen esta palabra en boca de las personas
cultas, que la usan cuando hablan familiarmente entre si, y
principalmente a los criados y subordinados. De ahi que, para
el pueblo, la segunda persona del singular adquiere un signi-
ficado ligeramente molesto e imperativo.

Alora bien: como la segunda persona del plural se usa para
dirigirse a una sola persona, y formas como vosetros tenéis apa-
recen principalmente como plural de la forma «<culta> 4 tienes,
la lengua popular santiaguina carece por completo de un tra-
tamiento familiar para dirigirse a varias personas. Esto se re-
media acudiendo a wustedes con la tercera persona plural de
los verbos, forma que, asi usada, pierde por su parte toda so-
lemnidad % Por eso es frecuente que los criados se dirijan a
los sefiores con la forma plena su merced.

Todos los pronombres personales suelen muy a menudo omi-
lirse, inclusive — y aun en la lengua culta — usted y ustedes,

' Para mayores detalles sobre la pronunciacién del espafiol en Chile,
viéanse mis Esludios chilenos [incluidos en este volumen].
? [Es rasgo comiin al espafiol de toda América.]
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cosa que en Kspafia ocurre con mucho menor frecuencia que
en Chile. -

El campesino (guaso !, se dice en Chile) emplea, pues, ha-
blando a un amigo, formas como: ¢Kké Keri' béh? (squé queréis
vos?), ¢aonde te bdi hoh? (;adénde te vais vos?).

Oyeme hijo desgraciao

tus quejas las voy a oir,

mas sabis sbélo escrebir

cuando estai necesitao.

El' corazén angustiao

me habis puesto con tu ida;

en riesgo ha estao tu vida.

Pero. . .¢qué queris que yo haga?

Bien puede Dios permitir
de que lleguis a sanar;
y entonces ven a cuidar
tu viejo, antes de morir. ..

Estos versos, tomados de una revista de Santiago que se
distingue fuertemente por su tono dialectal, nos ofrecen (ade-
més de las formas normales de los imperativos dye y vén, que,
con algunos otros, se usan también popularmente en la se-
gunda persona del singular, junto con la segunda del plural,
oyi=oid, veni=venid) las formas usuales de la segunda del
plural. En el mismo caso estd, segin veremos, el juiste (es
decir, fuisteis). En estai falta también en la escritura la s, que
se ha conservado en decis, sabis, queris, habis, lleguis; fonéti-
camente, sblo se pronuncia como una débil aspiracion, o no

! Este sonido de gu ante g se pronuncia siempre en Chile como la w io-
glesa, con fricacion simultinea del dorso lingual contra la parte posterior
del paladar duro. [Véase nuestra nota a la pig. 88.]
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se pronuncia en absoluto. La ¢ de las formas sabis, querts, habis
se ‘ha tomado posiblemente, por analogfa, de la tercera conju-
gacion, aunque creo que también puede explicarse por lrans-
formacién fonética, ya que he podido registrar en Santiago
algunos casos, al menos para ef secundario inacentuado: lisidon
< leision < leceion . Para el subjuntivo leguis, por lleguéis, la
explicacion fonética es con mucho la més convincente. La ana-
logia, después de igualar las segundas personas del plural (de
la segunda y tercera conjugaciones), ha atraido también la pri-
mera del plural de la segunda conjugacién a las formas de la
tercera, de suerte que en sanliaguino, dejando aparte el infi-
nitivo y el futuro (que cuenta con muy poco favor), sblo res-
tan dos conjugaciones, cuyo presente es como sigue:

yo méto léro béngo kémo
boh matéai leri beni* komi*
¢l (u‘té) mata kére biéne kéme
losotro matamo' kerimo  benimo®  komimo’
eyo' (u‘tée) méatan kéren biénen kémen
Subjuntivo:
méte bénga kéma
mat{* bengéi’ komai
méte bénga kéma
matémo’ bengéamo* komémo*
méaten béngan kéman

! [No es equiparable. La i de licidn se debe a la acei6n metaldnica del
diptongo siguiente, que en la leagua culta actual se ha contenido dentro
de ciertos limites (pedir-pidiendo, pero lener-teniendo) vy que en los dialec-
Los, ast como en el castellano del siglo XVI, se ha extendido mucho més:
linienfe, licién, virliente, dispierto, disierlo, eonfisién, ete. Véase Menfn-
vEZ Proan, Manual, §§ 11 y 18, Tiscornia, BDH, II1 § 11, trae ejem-
plos de Berceo, Hita, Talavera, Alvarez Gato, Fernindez de Oviedo,
Valdés, Santa Teresa, Sanchez de Badajoz, Mira de Amescua y Lope. Mas
ejemplos literarios antiguos y de todos los dialectos modernos en A. Arox-
s0 y A. Rosensrat, BDH, I, pag. 92 sig.] BIBLIOTECA NACIQNAL

SECCION CHILENA
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También en el futuro la segunda persona ha admitido 4,
mientras que la primera del plural conserva la e, lo mismo
que el subjuntivo de la primera conjugacion:

[yo] iré
[vos] iri

[él] ira
[nosotros] irémo’
[ellos] irn

En Bogota se usa, segim Cuervo (ob. cit., 265 [6" edicion,
§ 295]), amds, bebés, comds. Cuervo se inclina a derivar direc-
tamente estas formas de amades > amdes > amds, bebedes > be-
bées > bebés, y cita buen ntmero de formas en -és. Creo, sin
embargo, que las formas bogotanas son meramente analégicas!,
El pretérito da en Chile las siguientes formas:

ise (hice) qui? maté o ianle

isi ‘te qui‘té maté‘te sali‘te
iso ué mato salié
isimo’ puimo’ matamo’ salimo*
isiéron quéron matéaron saliéron

En final de silaba inacentuada, apenas se oye después de la
e un resto de s; sin embargo, no hay duda de que es la se-
gunda persona del plural. Por cierto que la base no es matas-
leis, salisteis, fuisters, sino las antiguas formas malastes, salis-
tes, fuistes. Cuervo dice en el § 267 [6.* edicién, § 297): «Ya
Bello observd el provincialismo que consiste en decir i@ can-

! [Cf. Cusnvo, Las sequndas personas de plural en la conjugacion coas-
lellana, en Romaniae, 1893, XXII, pags. 71-86, y nota 90 a la graméatica
de Bello; Menfinoez Pioar, Manual, § 107. Amaes, amds; querees, querés,
son formas ya del siglo xv. Lenz no da razones que invaliden la explica-
cién fonética de Cuervo,]

% ¢ es el fonema sordo que corresponde al w citado més arriba; post-
palatal {ricativa con fuerte redondeamiento labial.
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tastes, U dijistes, 1 cedistess. No sé, por desgracia, si con esta
observacion Bello se referia a las formas bogotanas o a las
chilenas. Pero por otra cita se ve que, de todos modos, ésas
son las formas populares en Bogota. Son las mismas que antes
he consignado para Tacna, de modo que no es infundado admi-
tirlas como base general para Sudamérica.

Como ya he dicho, la forma dominante para dirigirse a varias
personas es la tercera persona del plural de los verbos, con o
sin wustedes. Para el plural del imperativo, la tercera persona
del presente del subjuntivo: singular coma ‘come’; plural coman,
sengan ‘venid’ o vengan ustedes’. Para los espafioles, estas for-
mas resultan muy chocantes, sobre todo cuando se emplean
para dirigirse a animales. Mi mozo (criado), para espantar a
un perro, le dice: quitaté, con fuerte acento secundario en el
-t¢ (verdadero singular), o quitdle (quitad te); para dirigirse a
varios tiene que decir quilensé, y aun quiza quilense ustedes.

Resumamos lo dicho. En el caso de Chile es seguro — y en
¢l del resto de América, probable — que en el espaiiol del
siglo xvi el tratamiento de »os con la segunda persona de
plural desaloj6 a la forma del singular. Por eso mismo fué
tanto més necesario dirigirse a las personas de rango mayor,
en tratamiento respetuoso, con vuesa merced, vuesa sefioria, ete.’

! [No es probable que la generalizacion de vuesa merced, vuesa senoria,
cle. se deba a la pérdida previa de la forma {i. En FEspaiia, donde no
se perdid el {4, los tratamientos de vuesa merced, puesira seiioria, etc. tuvie-
ron tanto arraigo, por lo menos, como en América. Y en América, no se
usaron menos en Per(t y en Méjico, donde el (i no se perdid, que en
Chile 0 en el Rio de la Plata, donde ha predominado el vos. En realidad,
en ¢l espafiol del siglo xvi1 habia un sistema de formas conviventes para
dirigirse a una persona (singular), formas que precisaban y deslindaban
su valor reciprocamente: vuesira merced, él, li, vos. Véase, por ejemplo,
Ambrosio de Salazar: «Hay cuatro maneras de cortesia en nuestra len-
gua: una de vuesa merced, otra de él, otra de vos, otra de fi. La primera,
de vuesa merced: Dios guarde a vuesa merced, a gente de calidad; la se-
gunda- de &l: Dios le guarde, a gente amigos familiares, o se dize: Dios
le guarde, caballero; la tercera es imperativo de vos: Dios os guarde, a



268 Voseo Lz :

Des cosas siguen siendo extraiias: que, con excepcion del sujeto
y de la forma verbal, todas las otras formas permanecieron en
singular; y que, por lo menos en Chile (pero probablemente
también en toda América del Sur), ¢4 fué totalmente ' olvidado
entre el pueblo, con lo que se llegb a la situacién que presenta
el inglés. Todas las formas como wos te vas, ti dijistes y otras
de ese tipo no son resultado de evolucién popular, sino conta-
minaciones de lo puramente popular con la lengua «culta
Espero poder alguna vez ofrecer la morfologia completa
espaiiol de Chile.

gent.e de menor estado, la cuarta de bi en 1mperat.i‘vo Dios fe guar

hea en didlogos, Rcmen 1614).]

1 [La forma {1, como genuinamente popular, vive i.ninterrumpic_i me
en gran parte de América. Cf. Henriquez UneNa, Observaciones, R
379-390, y Tisconnta, BDH, III, § 97 y pégs. 289-290.]
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~ El doctor Rodolfo Lenz ha sido, por los afios ochenta del
siglo pasado, uno de los pocos hombres que convirtieron la
observacion de las pronuneciaciones en una ciencia. Su nombre
va acompaiiado de los de sus compatriotas Trautmann, Seelman,
Storm, Sievers, y del inglés Sweet, del francés Rousselot, del
sueco Wulff, del danés Jespersen. Entre sus numerosos traba-
jos hay uno fundamental que afecta a la Fonética misma
como disciplina y a su posicion dentro de la ciencia del len-
guaje: Zur Physiologie und Geschichle der Palatalen [Para la
Jisiologia e historia de las palateles], monografia publicada en
la Zeitschrift fir vergleichende Sprachforschung auf dem Gebiete
der indogermanischen Sprachen, tomo XXIX (IX de la segunda
‘serie), Giitersloh, 1887. En este estudio, la joven y poderosa
inteligencia del Dr. Lenz se encara criticamente con las di-
recciones y los métodos de la ciencia misma a que quiere
servir, y le pide precision y seguridad de procedimientos y
conciencia de sus fines. Y tanto en las direcciones como en
los métodos, coopera Lenz con la mayor eficacia. La fonética
descriptiva, llamada también, con inocente pompa, «fonética
experimental », ha de estar al servicio de la fonética historica
(¢de las leyes fonéticass dice el Dr. Lenz conforme al gusto
de su tiempo). La fonética descriptiva nace como una exigen-
cia de la fonética histérica que, puesta a dilucidar el paso de
una pronunciacion a otra, pide le informen con exactitud
sobre el mecanismo de las articulaciones para representar bien
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evolucion caminos diferentes. Hoy, guardando su viejo sentido,
se llena esa distincién de uno nuevo, gracias a la concepcion
actual del « fonema» como elemento significativo, como «forma »
aciisticamente caracterizada, delimitada y determinada, pues
el ser apical o el ser dorsal fija en el fonema determinaciones
acisticas (que entran en su estructura de signo.

En la historia de la fonética espafiola, Lenz ha de figurar
siempre en lugar de honor. Por lo pronto, hay que senalar la
prioridad que corresponde al Dr. Lenz en algunos descubrimien-
tos de fonética espafiola, que hasta ahora no se le acordaban
por simple distraceion.

I.o En espafiol, cuando una r se agrupa con otra consonante,
pronto, lren, arle, creo, elc., estin ambas separadas por un mo-
mento vochlico puro. A veces ese momento vocélico se refuerza
lo bastante para constituirse en vocal; asi corénica entre otros
ejemplos peninsulares, y chéaecara, chacarero (de chacra) entre
los americanos. El Dr. Lenz en sus Estudios chilenos lo describe
asi: en espafol «es posible, y probable, que la » después —y
quizis también delante - de un fonema sordo, pierda eventual-
mente sonoridad, pero esto no es, de modo alguno, necesario.
A lo menos yo he oido a espafioles y peruanos, y a menudo tam-
hién a chilenos cultos, pronunciarla con sonoridad muy com-
pleta, como en ar: le, {: rabajar, cuer: po, (arte, trabajar, cuerpo),
donde, entre el golpe de la lengua de la r y las consonantes
vecinas puede percibirse un perfecto sonido glotico (svarabhakti).
Lntre vocal y consonante sonora o en posicion final, este ele-
mento vocalico es en Santiago muy comun, especialmente en la
pronunciacion «culta», pues en la popular muchas de estas r su-
fren otras transformaciones, por ejemplo tor’do, d*rama, largo,
ber® (ver)».

FErRNANDO ARAUJO, en sus Estudios de fonética castellana, To-
ledo, 1894, pag. 51, llama también la atencidn sobre este caracter
de la pronunciacion espafiola de la r, sin referirse a Lenz. Des-
pués, esta sonoridad entre la r y la otra consonante ha sido
estudiada y medida con aparatos registradores por Tomis Na-

T
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varro TomAs, Diferencias de duracion entre las consonantes es-
paiiolas (Revista de Filologia Espanola, 1918, V, pags. 385-387)
v Manual de pronuneiacion espaiiola, § 113, y por SamueL Gira
GAYA, La r simple en la pronunciacion espainola (Rev. de [Fil.
Esp., 1921, VII1, pags. 274 y sigs.). Yo mismo he estudiado, no
su presencia, sino su ausencia en ciertas pronunciaciones dia-
lectales: El grupo «<ir» en Espafia y América, en el Homenaje
a Menéndez Pidal, Madrid, 1925, tomo II, pags. 185 sigs. Al-
gunas veces se cita a Araujo como primer observador de esta
particularidad fonética. Y ciertamente no valdria mucho la pena
rectificar esta opinién, con la enmienda de que Lenz se le
adelantd en un par de afios, si no hubiera en ello algo més: que
Araujo no puso en sus estudios lo que por si hubiera observado,
sino que lo tomd de Lenz callando la fuente. Araujo, antes de
publicar en espaiiol sus Estudios (Toledo, 1894), los publicé en
francés: Recherches sur la phonétique espagnole, en la revista ale-
mana Phonelische Studien, dirigida por W. Viétor, tomo @I,
1890, y V, 1892. Lenz publicd sus Chilenische Studien en la mis-
ma revista, tomos V y VI, de modo que no hay duda alguna
de que Araujo los conoci6. Pues bien: Araujo no observa en
1890 — al hablar de la r — el momento de sonoridad entre la
r y la consonante con que se agrupa, y si lo observa en su edi-
cién espanola, 1894, después de haberlo leido en los Chilenische
Studien de Lenz.

2.2 Rodolfo Lenz ha sido también el primero en sefalar y des-
cribir con brevedad satisfactoria otro rasgo importante para la
caracterizacion y deslindamiento de varias consonantes espafo-
las vy, sobre todo, de ciertas pronunciaciones dialectales. Ahora
lo Hamamos rehilamiento, término que empled el que esto subs—
cribe 1, tras conversaciones con Navarro Tomés, para senalar
un zumbido especial que se produce en el punto de articulacion
de algunas consonantes sonoras, debido a la vibracién adicional

1\ Crénica de los estudios de filologla espaiiola, en la Revue de Linguislique
Romane, 1925, I, phg, 335.
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de las mucosas linguales (o labiales, en la v francesa, por ejem-
plo). Tiene rehilamiento la th dulee inglesa y no la d espaiola,
y en eso se diferencian estos dos fonemas que, por lo demaés,
son igualmente sonoros, fricativos y apico-interdentales. Tiene
rehilamiento la y de la Provincia de Buenos Aires y no la de
Cuyo, de Chile, y de la mayor parte de Espafia y de América.
La rr de Enrigue o el rey en la pronunciacién de Chile y de
gran parte de América, y también en una extensa area nava-
rro-riojano-aragonesa, tiene rehilamiento, que ya describi en
mi citado estudio sobre El grupo «tr» en Espaiia y América.
Tiene rehilamiento la » francesa y la valenciana; y la j francesa,
y toda s sonora (lix s francesa de poison, por ejemplo).

Recientemente ha dedicado un breve estudio a este fenomeno
TomAs Navarro Tomis: Rehilamiento, en la Rev. de Fil. Esp.,
1934, tomo XXI, pags. 274-279. Se elige este término porque
en Castilla y Andalucia rehilar, rilar o rejilar es término corrien-
te con la significacién de temblar. En un pasaje dice Navarro
Toméas que designa con rehilamiento a la «vibracién relativa-
menle intensa y resonante con que se producen ciertas articula-
ciones» (pag. 274); y en otro, puntualizando més: « En la acep-
cidn fonética de rehilar comprendemos asimismo juntamente
la vibracién que estremece los drganos, no solo de la laringe,
sino en el punto de articulacion, y el efecto achstico que de
esto resulta» (pag. 276).

Navarro Toméas no tiene en cuenta a Lenz. Tampoco lo tuve
yo mismo, y eso me hacia considerar falsamente como mi pe-
quefia contribucién al conocimiento de este fendomeno el haber
sefialado que el rehilamiento consistia en un aumento de ten-
sibn en la corriente espiratoria, acompanado de una disminu-
cién en la tension muscular de los drganos articuladores, de
modo que las mucosas linguales (o las labiales en la » labio-
dental) estan como inertes y flojas y son sacudidas por la fuerte
corriente de aire. (En cambio, Navarro Tomés supone un au-
mento en la tensién articulatoria.)

Con placer reconozco ahora que Rodolfo Lenz se me adelanté
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en muchos afios. Su exposicién esta en los Hstudios chilenos que
ahora publicamos. Lenz emplea el término descriptivo Schleim-
hautvibration que en nuestra traduccién estd vertido por «rehi-
lamiento». La palabra alemana significa «vibracién de las mu-
cosas». Conforme a las exigencias técnicas de la Fonética des-
criptiva, el término alemén inventado por Lenz es méas afortunado
que el nuestro, pues designa el fenémeno desde el punto de vista
de la producecién, mientras que rehzlamzento, en cuanto que alu-
de al zumbido, lo designa por el lado de la impresion actstica,
¥y en cuanto designa el temblor, no especifica qué es lo que vi-
bra en el rehilamiento. Con todo, la ventaja del término no es
otra que la ventaja de la lengua alemana para la composicién
ilimitada (Schleim-Haut-Vibration), que da frases disfrazadas de
palabras, y hay que convenir en que Navarro Tomés tuvo une
de sus numerosos aciertos al dar con el término rehilamiento.
La conecepcién de Lenz sobre este punto era asi ya en 1892:
« No sé si ya ha sido sefialada por otros esta vibracion, carac-
leristica de las apicales [z], [%], asi como de la labiodental [v];
pero lo cierto es que presta a esos fonemas, y en menor medida
a todas las fricativas sonoras, un timbre caracteristico que falta
por completo a las sordas correspondientes, aun cuando sean de
articulaci6n débil (lenis), esto es, aunque tengan una debilidad
articulatoria que por lo regular corresponde sblo a las sonoras.
Con lo dicho dejo indicada la causa de la vibracién: esta en la
simultanea vibracién de las cuerdas vocales, vy es aniloga al
conocido fenémeno de resonancia por el cual una cuerda se po-
ne a vibrar al sonar otra igual o correspondiente. La vibracién
de las cuerdas vocales es trasmitida por el aire, con especial
intensidad, a las mucosas oportunamente relajadas».
Ciertamente, es de més estricto valor lingiiistico la distincion.
expuesta por Navarro Tomés entre consonantes sonoras con
rehilamiento y consonantes sin él, frente a la comprobacion de
Lenz (fonética, si se quiere, pero no lingiiistica) de que esa vi-
bracién alcanza «en menor medida a fodas las fricalivas so-
noras>. Lenz recalca esta extensiéon (es él quien subrayd) pre-
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ocupado como estaba por descubrir la causa de que el rehila-
miento no fuese posible en las sordas. Tampoco la simpatia
tonal que Lenz sefiala como causa nos parece sostenible, Pero
el haber sido el primero en reparar en tal fendmeno y en estu-
diarlo como fisonémico de ciertas pronunciaciones dialectales vy,
segin mi propia interpretacion, el sefialar en él la especial in-
tensidad de la corriente de aire con el simultaneo relajamiento
de las mucosas, ya dan a su contribucién un valor de primer
orden, ademés de ser acreedor a los honores de la prioridad.

Pero donde Rodolfo Lenz ha prestado servicios excepcionales
a nuestra lingiifstica es en sus estudios del espafiol popular de
Chile. Antes que Lenz, ya Hugo Schuchardt habia publicado,
en 1881, Die Cantes Flamencos (en el tomo V de la Zeitschrift
fiir romanische Philologie), con preciosas observaciones fonéti-
cas sobre el andaluz; A. W. MuntHE, 1887, Anfeckningar om
folkmalet 1 en trakt af vestra Asturien (Upsala), y FRIEDRICK
Wurrr, en 1889, Un chapitre de phonélique avec lranseriplion
d'un texte andalou (en el Recueil ofrecido a Gaston Paris, Esto-
colmo); pero los Chilenische Studien de Lenz, y sus Beitrige zur
Kenntnis des Amerikanospanischen (Contribuciones al conoci-
miento del espafiol americano), publicados en Alemania en 1892
y 1893, valen sin duda como la primera descripcién fonética
salisfactoria — y hasta lujosa — de un dialecto hispanico. Es
més, aunque tenemos estudios magistrales sobre diferentes dia-
lectos espaifioles, peninsulares y extrapeninsulares, ninguno ha
llegado después a los de Lenz en la descripeion fonética.

Es cierto que no pocas veces nos hemos visto obligados a
poner reparos y enmiendas a las declaraciones de Lenz; pero
son muy raras en el aspecto fonético descriptivo; por ejemplo,
sobre su personal conviccion de que los diptongos alemanes son
el tipo normativo para todas las lenguas y que, por consiguiente,
en espafiol no hay diptongos, porque en pie o puede no pronun-
ciamos la 7 y la » tan cerradas como los alemanes; o cuando
trata en vano de sefialar las diferencias esenciales entre los
fonemas espafioles d y r, observando por medio de un inge-
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nioso juego de espejos su propia pronunciacién; como Lenz
pronunciaba en su hablar normal la » uvular alemana, al con-
trahacer la r y rr espaiiolas lo hacia con falseamientos cue &l
no sospecho.

La mayor parte de nuestras enmiendas son de informacion.
El Dr. Lenz llegb a Chile con un conocimiento gramatical y
escolar del espafiol; y al encontrarse en Chile con un lenguaje
tan diferente, no pensé que también en Espaiia y en los de-
més pafses americanos el pueblo usara desviaciones anélogas.
Por creer especificas de Chile pronunciaciones como el seseo y
la aspiracion de la s final de silaba, la f bilabial, la » y »r asi-
biladas, etc., el Dr. Lenz se encarifid con la idea de que el
espafiol de Chile se hablaba con fonética araucana. La teoria
de la influencia étnica, desmedidamente aplicada por aquellos
afios, es la idea central y permanente de estos estudios, y la
mayor parte de nuestros desacuerdos se refieren a esta inter-
pretacién, teniendo en cuenta la gran extension, por Espafia y
por América, de los fendmenos que Lenz reputaba exclusiva-
mente chilenos.

Ninguna de estas enmiendas disminuye el extraordinario va-
lor de los trabajos de Lenz en el terreno de la fonética des-
criptiva, y el Instituto de Filologia se complace en esta oca-
sion en rendir homenaje a la memoria del maestro reciente-
mente desaparecido.

AmAaDpo ALONSO.



Lenz, cuando llegb a Chile, a los 27 ahos de edad, por el
ano 1890, no tenia noticias ni de las hablas vulgares y dialec-
tales de las distintas regiones espafiolas, ni siquiera de. la fo-
nética del espafiol general. Es absolutamente necesario que se
le dé toda la importancia que tiene este hecho, por lo demas
modestamente reconocido en sus dos aspectos por el propio
Lenz en la abundante correspondencia que mantuvo con nos-
olros a propdsito de estos estudios en los afios anteriores a su
muerte. El espafiol que conocia era el aprendido en su univer-
sidad alemana de acuerdo con los preceptos académicos, y va
se sabe que la Academia no entra en asuntos de fonética.

Al llegar a Chile, Lenz se puso a estudiar la pronunciacion
vulgar de los chilenos, y cada noveldad que hallaba, novedad
para el espafiol que Len: lrata de Alemania, la interpretaba
como fenémeno peculiar de Chile, ajeno a la indole del idioma
espaiiol, y, por tanto, debido a la influencia de la lengua arau-
cana desplazada. Lenz llegd a formular su tesis diciendo que
el espaiiol hablado en Chile por las clases bajas «es principal-
mente espafiol con sonidos araucanos» (pag. 249). La tesis,
que apunta en diversos pasajes de los Estudios chilenos es luego
el tema central en el estudio siguiente: Para el conocimienfo
del espariol de América, donde se consideran las condiciones
demograficas e historicas que han provocado el hecho, se exa-
minan por separado los fonemas araucanizados y se lermina
con un triple paralelo de los sistemas fonéticos chileno, arau-
cano y espafiol, con la conclusién de que el chileno se ha des-
espanolizado para araucanizarse.

La tesis de Lenz tuvo acogida en el manual de Meyer-Liibke,
Einfiithrung in der romanischen Sprachwissenschaft, Viena, 1901,
§ 213. Pero Rufino José Cuervo y Menéndez Pidal se mostraron
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sumamente escépticos ante ella, y Américo Castro la rechazd
de plano!. Max Leopold Wagner recoge y discute ampliamente
la tesis de Lenz y la niega para todos aquellos fenémenos
de cuya existencia en otras regiones hispénicas lenfa noticia
(-s > h, f> o, ete.), concediéndola tan sblo para los fenéme-
nos que Wagner creia exclusivos de Chile: rr asibilada y arti-
culacion épicoalveolar de ¢ y d en contacto con r?. Por {ltimo
este resto de la tesis, concedido por Wagner, fué objeto de
estudio especial en mi monografia El grupo ir en Espafia y
Ameérica * y creo haber comprobado con abundante documen-
laciébn geografica y con inscripciones quimogréficas y palato-
gramas que la rr asibilada y la articulacién fundida de los
grupos Ir y dr (i df) son fenémenos muy generales en Amé-
rica y en parte de Hspafa y que su desarrollo es plenamente
hispanico.

Con motive de la traduccion espanola de los estudios de
Lenz, he publicado en la Revisia de Filologia Hispaniea, 1-4,
un estudio sistematico de todas las cuestiones suscitadas por la
tesis de Lenz. Extraigo aqui las siguientes conclusiones:

1. Lenz da como causa de la araucanizacion del espaiiol de
Chile, de un lado, el profundo mestizaje de la poblacion, y de
otro, el que los nifios de los primeros espafioles recibian su
aprendizaje idiomético de boca de sus madres, nodrizas y cria-
das, casi siempre indias. Chile tiene hasta un 51 9, de mes-
tizos 4. Pero no hace falta acudir al poderoso argumento con-

1 R. J. CueErvo, Elcastellano en América, Bull. Hisp., 1901, pAgs. 55-6;
R. MEx&NDEZ Piar, Manual de Gram. Hist., § 35, v luego en Hisp. Cal.,
[, 4: A. Casrro, en la segunda ediciébn anolada por é de la traduccion
de Meyer-Liibke, Madrid, 1923, § 231 nota.

2 M. L. WAGNER, Amerikanospanisch und Vulgirlafein, ZRPh, 1920, XL
pégs. 286-312. Traduccion espaiiola en los Cuadernos del Instituto de Filo-
logia, Buenos Aires, 1924, 1, con notas de Américo Castro y Pedro Hen-
riguez Urefia. Cilaré por la ediciébn espafiola.

i En el Homenaje a Menéndez Pidal, Madrid, 1925, II, pags. 167-191.

+ Segfin chlculos de Aneer Rosunerar, El desarrollo de la poblacion
indigena de América, en la revista Tierra Firme, Madrid, 1935, I, pig. 128.
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trario de que es poco admisible que el otro 49 9, de blancos
se deje arrebatar sin méas la direccién de su propia lengua: el
mestizaje de Chile es muy denso en unas regiones y poco en
otras. En la zona central, regién de Santiago y Valparaiso, la
poblacién es blanca, con muy pocos mestizos que no sean de
reciente incorporacién. Pues bien, Legz estudi6 exclusivamente
la pronunciacién de esa regién fundamentalmente blanca, y co-
meli6 el error de ereer de raza india a los «rotos», que no son
més que el pobreterio de los blancos.

La otra razén, que los criollos aprendian el espafiol de boca
de las mujeres indias de la casa, se refuta por otra via: aun
aceptando que las mujeres de la casa fueran indias en los pri-
meros tiempos, el hecho no tiene en los destinos de la lengua
la decisiva influencia que los neograméticos — los maestros uni-
versitarios de Lenz— le atribuian, por su fe dogméAtica en la
indole inconsciente, automética y naturalista de los fenémenos
de evolucién. Como si hubiera estado rebatiendo a Lenz, Char-
les Bally hace resaltar, en un capitulo de su magistral librito
Kl lenguaje y la vida ', cémo interviene la conciencia y la re-
flexion en el mecanismo general de las lenguas mucho méas de
lo que los neograméticos creian, y como la conciencia y la re-
flexién es cosa de adultos: «Las innovaciones penetran en la
lengua sobre todo por los adultos, porque nunca entran de
manera enteramente espontanea, sino (ue suponen cierta critica
vy cierta seleccién, .. Sin duda en la infancia y pasivamente es
cuando un franeés aprende su lengua materna, y toda su vida
guarda este cufio. Pero la adquisicién consciente de la lengua
interviene también muy pronto,y se ejerce en partes cada vez
mas considerables del hablar». Para mi tiene mas importancia
afn el ideal que rige esa critica y esa seleccion. Cada hablante
liene, como rueda maestra de toda la maquinaria de su hablar,
un ideal de su propia lengua, un ideal o idea de lo que es

' Traduceién espafiola de Amado Alonso, Buenos Aires, 1940, capitulo
Lenguaje trasmitide v lenguaje adquirido.
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«natural»> en su lengua y de lo que «debe ser» su lengua; y
ese ideal lo toma pronto el nifio y sobre todo el adulto infalible-
mente, cuando tiene donde elegir, no de quienes hablan el idioma
chapuceramente y como extranjercs, sino de quienes lo hablan
como su lengua natural; o dicho en el terreno de los valores:
lo toma de aquel modo de hablar comunal (a veces individual,
y él contribuye a hacerlo comunal) gue siente pasar por bueno
en ¢l ambiente en que vive. Ese ideal, de naturaleza espiritual
y no bioldgica, ha podido o mo, segin su signo, llevar a los
chilenos en el curso de su historia hacia la araucanizacién. La
cuestion es, pues, examinar cuél es realmente el estado actual
de la lengua en Chile, y ver si, en efecto, la pronunciacién
araucana ha venido a suplantar parcial o totalmente — como
pretende Lenz — a la espafiola.

2.* EL MATERIAL FONETICO ESTUDIADO: @) Vocalismo. El
espaiiol de Chile no ha sido afectado en su vocalismo por el
araucano. Lenz no lo pretende tampoco. b) Consonantismo.
§ > h. La aspiracion y caida de la s final de silaba (bohque,
mimmo, refalar) tenia Lenz por «<el méas notable de todos los
cambios chilenos» (pag. 90); «Hste tratamiento constituye el
punto més. curioso de la fonética chilena» (pag. 252). En la
pagina 254 vuelve a insistir en que la h como sustituto de la
s no-es fonema espafiol, y que la h aparece a causa de la
ausencia de s en araucano. 't

Pero, por un lado, el araucano no tenia ni s ni -h aspirada,
de modo que ambas le repugnan igualmente, y no iba a deste-
rrar una para imponer otra. Por otro lado, la aspiracién de
la s final de silaba es un fenémeno hispanico ahora muy cono-
cido, que en Espafia se extiende por Andalucia, Extremadura
(también en dialectos leoneses), Murcia, Castilla la Nueva ¥ _.i
parte de Castilla la Vieja. En América tiene extensisima geoevi
grafia, con excepcidn, en general, de las tierras altas. Ver nue.sﬁj
tra nota a la pagina 222.

ch. —La ch <es un fonema muy grato a los chilenos, lo qlle-j
a mi juicio se debe a la gran frecuencia de ch en araucano®

‘!
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(pag. 150). Lenz se refiere a los hipocoristicos: Lucho, Pancho,
Conceha, ete. El procedimiento es espafiol, pero parece que los
chilenos lo practican en mayor escala. Es posible que Ro-
cht < Rosita, Necho o Nechin < Inés, etc., se hayan genera-
lizado entre los chilenos partiendo de la pronunciacién de no-
drizas y criadas mestizas o que, a su vez, hayan sufrido influjo
de mestizos o de indios; pero, aunque se compruebe que asi ha
sucedido histéricamente, eso supondria un influjo araucano en
¢l uso de una forma, pero no afectaria en modo alguno al
sistema fonético. . :

padre > pagre > paire. — Lo explica Lenz por araucanismo
en las péginas 155-6, porque segin Febrés los indios llaman
pagh-re al Padre misionero, Es una confusién de Lenz, Segim
Febrés, afio 1765, los indios pronunciaban el hispanismo padre
como patira, pachira, paye y parde. En la pégina 246, Lenz
dice: «Hernéndez cita pagh-re». El P. Antonio Hernandez Cal-
zada reeditd en 1845 el Calepino de Febrés con «enmiendas y
adiciones»., De modo que los indios que en 1606 pronuncia-
ban patiru o pachiru y en 1765 también paye o parde, es po-
sible que en 1846 pronunciaran también pagre (gh es la g es-
paifiola). Este pagre no podia ser evolucion del primitivo patira
o pachira; tampoco de las formas paye o parde del siglo xvim,
que perduran todavia. HEs, pues, un préstamo fonético nuevo.
Las pronunciaciones dr > gr (lagrar, higropesia, magre, pagre,
comagre, vigrios, lagrén, malagrén, lagrillo), se oyen en distintos
paises de América, especialmente en Nuevo Méjico, Chile, Ar-
gentina y Paraguay.’ En el Ecuador, mudre por mugre, que
representa a la inversa la misma confusion; dragea por gragea
se oye en todas partes. Los indios, pues, no habrian hecho
" mas que tomar la pronunciacién pagre de los chilenos.

Ll conservada. — En la pégina 225 explica la conservacién
de [l por araucanismo. M. L. Wagner le rebati6, y, Lenz, en
carta que me escribid, dice: «no he dicho que la Il se deba a
los mapuches. Es evidente que se introdujo por los espafioles,
se perdid en el centro y en el extremo sur (Chiloé), como en
muchas partes de Hispanoamérica>».
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f> . — Por faltar en espaiiol la articulacién bilabial de
la f, Lenz la supone de origen araucano (pags. 251-252). Pero
es pronunciacién vulgar y dialectal muy corriente en Espaiia
y en casi todos los paises americanos. Cfr. BDH, I, phginas
137-138, nota.

b, d, g > b, d, g. — Sin ser explicito, insintia Lenz el arau-
canismo de la pronunciacién fricativa de b, d, g en Chile, en
las paginas 242 y 250. Lenz no sabia que en toda Espafia e
Hispanoamérica b, d, g son fricativas exactamente en las mis-
mas condiciones que en Chile.

kK, %, §. — Las velares adelantan su punto de articulacion
cuando la vocal siguiente es e, i. La sonora ¢ llega a sonar,
seguida de e o i, como una y con mayor estrechamiento que
la y de otras procedencias: la guerra > la yerra. En las pagi-
nas 244, 250, Lenz dice que la asimilacién de la k a la vocal
siguiente ocurre en chileno «como en araucano». Pero el arau-
cano no presenta otra X como el chileno, ni § < g En todas
las regiones hispénicas, las velares adelantan su punto de arti-
culaciébn cuando sigue vocal anterior, y aun es un hecho de
fonética general, si bien en Chile el avance es excepcional,
solo igualado, seglin nuestras escasas noticias, en una region
de Almeria ‘.

De todos modos, no se ve razén alguna para atribuir al arau-
cano, que no tiene % ni §, el fenémeno chileno que aparece
como perfectamente hispanico y roménico.

d, t, n, s. — La r se reduce mucho delante de «d, {, n, §,
que toman entonces el punto de articulacién de la r»> (phg.
252). En la pagina 254, cuenta «como nuevos sonidos del chi-
leno las épico-prepalatales d, t, n, s». No dice explicitamente
Lenz que este fenémeno se deba a araucanismo, pero en la
misma pagina habla de la t araucana, y ademés lo aduce en

1 Avrrep Avrner, Beilrige zur Laullehere siidspanischer Mundarler.
Aaran, 1935 (tesis de Zurich), pbg. 136: la higuera > laiyera, ete. Se
repite el mismo prceeso romémico regina > reyina > reina, ele.
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una comparacion de los dos sistemas fonéticos, de la que de-
duce que los chilenos hablan espafiol con sonidos araucanos.
Hay que descontar-la n porque su articulacion propia, en
Chile como en el resto del dominio espafiol, es ya &pico-
alveolar, y no dental, como creia Lenz. No hay, pues, tal asi-
milacién. Hay que descontar también la s, porque el araucano
no tiene s. Quedan rf y rd: no ha podido influir en ello el
araucano, porque en araucano son desconocidos esos grupos.

La ¢.— El chileno dice pefo, cofer, etc., con una rr continua,
tensa, fricativa, contaminada de asibilacién. Lenz la transcri-
bi6 también % (el sonido de la j francesa), pero es exagerado,
pues, aunque con alguna asibilacion, se reconoce facilmente en
el fonema un timbre de la familia de la rr. Este fendmeno se
debe segiin Lenz a influjo araucano: 1° porque exisle en arau-
cano; 2° porque no existe fuera de Chile en espafiol.

1 En araucano «la z, que los gramaticos escriben r y que
Febrés también representa por j (es decir, i) es supraalveo-
lar. . .» (pAg. 243). Pero Febrés no representa nunca la r_con j:
dice que a veces la r se cambia por un sonido como la j cala-
lana. Lenz se dejo confundir aqui por el embrollo que el
P. Hernandez, afio 1846, armd6 con las noticias de Valdivia y
de Febrés. Rasgos fonéticos que Febrés da como alternauntes,
Hernandez los da como juntos. Como otras lenguas, el arau-
cano tiene un procedimiento fonético para crear variantes afec-
tivas (lo que, por ejemplo, el espafiol hace con el procedimiento
de los sufijos: easa y casila), que consiste en pronunciar las
consonantes apicales como mojadas y palatalizadas: paliru ‘Pa-
dre’, pachiru ‘Padrecito’; wvotéim ‘hijo’, vochiim ‘hijito’; ruca
‘casa’, duca ‘casita’; ete. Asi, pues, la r araucana no era ni es
asibilada; se eambiaba, con cambio de valor, por una sibilanle.
En cambio la chilena es ella misma asibilada, y no se cambia
por ningln otro fonema. El araucano no tenfa rr, y la asibi-
lacién chilena es especialmente notoria en la rr fuerte, aunque
también puede serlo en la simple. La misma asibilacion de la
rry de la r ha sido registrada (y experimentalmente estudiada)



288 El grupo Ir A. Aronso

en el Uruguay, la Argentina, Paraguay, Bolivia, Pert, Ecua-
dor, Colombia, Guatemala y Nuevo M&éjico, vy en Espafia en
\lava, Rioja, Navarra y Aragon .

Queda, pues, probado: 1° que el fendémeno es extraiio al
araucano; 2° que es muy general en los dialectos espafioles.

El grupo ir. — Se pronuncia en Chile a la manera del inglés
{ree: la t, dpicoalveolar, de explosién impura; la r ensordecida,
asibilada e identificada con la explosién de la t. Entre las dos
forman una africada. Segin Lenz, este fendémeno es de origen
araucano: 1° porque otros casos de t alveolar no conoce el
espafiol; 2° porque el araucano tiene una f.

Pues bien: 1° esa pronunciacién del grupo {r tiene en nues-
tros dialectos la misma extensisima geografia que la rr asibi-
lada; 2° el araucano no tiene siquiera el grupo {r. Cierto que
el araucano tiene una { dental y otra th alveolar, como fone-
mas diferentes (como el espaiiol tiene la ¢ y la s); pero siendo
tan natural el uno como el otro en araucano ¢por qué iba a
hacer, al influir en el chileno, que la una sea suplantada por
la otra? ¢Y cuéando la { chilena se hace alveolar? Solamente
en contacto con una r; luego es evidente que tenemos aqui un
fenémeno determinadamente condicionado, a saber, por el con-
tacto de una r. Cuestién de mecénica articulatoria. Ahora bien:
¢l araucano no tiene el grupo {r ni el grupo dr, y apenas tiene
— en los vocabularios que conocemos — unas cuantas palabras
con ri: lo decisivo es que el araucano, en oposicion al chileno,
no hace evolucionar sus grupos rt a rth, sino que la { se con=
serva dental. La dislocacién articulatoria de la { por contacto
con una r es fenémeno desconocido del araucano. I5 :

Asi, pues, sin excepcién alguna, es inadmisible la atribucién
de araucanismo para cada uno de los fonemas en que Lenz lo
creyd ver. ¥

LA COMPARACION DE LOS DOS SISTEMAS FONRTICOS. -—Lenzs{‘_
ademés, compara el sistema fonético chileno con el araucano,

i1

! Ver mi monografia citada sobre El grupo fr en Espafia y América.
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en bloque, ¥ deduce otra vez la araucanizacion del sistema
chileno. Pero, en verdad, el sistema fonético chileno, lo mismo
como tal sistema que en sus componentes, permanece hoy tan
impermeable al araucano, tan heterogéneo con él, como en los
dias del P. Valdivia. _

El P. Valdivia ' presenta una sucinta y certera oposicion
entre el sistema araucano y el espaiiol, y todas, absolutamente
todas las oposiciones se mantienen hasta hoy con el castellano
de Chile: en el chileno de hoy no se encuentra tampoco la
vocal i (como la yeri rusa, la inversa de la i, u francesa); ni
la nasal velar 1 explosiva; tampoco tiene el doble juego de
{, n, ¢ dentales y alveolares, como valores significativos tam-
bién dobles; tampoco ha adquirido el chileno las especiales
combinaciones sildbicas que Valdivia denunciaba ya en 1606.
Finalmente, dice Valdivia, <en esta lengua raras veces se ha-
llan estas sylabas ga, gue, gui, go, gu al modo como nosotros
las pronunciamos, ni ¢a, ce, ci, ¢o, ¢u, m fa, fe, fi. fo, fu, m
Jua, je, Ji, jo, ju, ni ra, re, rt, ro, ru con la fuerza que nosotros
la pronunciamos, ni sa, se, si, etc., ni za, xe, xi, o, ru>. De
estas consonantes extraiias al araucano, el chileno sigue pro-
nunciando la f, la s y la r, conservadas o condicionalmente
evolucionadas segiin hébitos dialectales hispénicos; las antiguas
¢ (=1ts), j (=1, gi ital.), = (=8, ch frame.) han evolucionado
en Chile en perfecta armonia con la historia general del espa-
fiol: ¢ > s (como en toda América y parte de Espafia), j y
x> x (j moderna), como en todas partes, excepto en los dia-
lectos judeo-espafioles.

FEn guma: no hay que descartar la probabilidad de que el
araucarno, ya como sustrato, 'ya como adstrato, haya dejado
alguna huella en el chileno, sobre todo en las melodias y en
los juegos ritmicos; pero en el sistema fonético, conjunto de
articulaciones sisteméticamente relacionadas como un juego de

valores, no ha impuesto influencia alguna. BIBLIOTECA NACIONAL
SECCION CHILENA

! En el capitulo 1 de Arte y Gramdatica... de la lengua... de Chile,
Lima, 1606,

1)
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Ahora conocemos con gran lujo de detalles la pronunciacion
de las r y 7 en Madrid y algunas otras regiones espailolas,
de manera que estamos en mejores condiciones para precisar
los matices articulatorios que llamaron la atencién de Lenz
hace mas de cuarenta afos. Se han hecho rigurosos estudios
con numerosisimas inscripeiones palatograficas y quimograficas,
cuyos resultados se pueden ver en los siguientes trabajos:
T. Navarro Tomis, Manual de pronunciacion espafiola; S. GiLy
Gava, La «r» stmple en la pronunciacién espafiola, en RFE,
VIII, pag. 271-280 (con ocho instructivos palatogramas de r
y rr vibrantes y fricativas); T. Navarro TomAs, Diferencias
de duracion entre las consonantes espanolas, en RFE, V, pags.
367-393. (En las pigs. 385-388 se estudian la » y 77, no sélo
en su cantidad, sino en el ntimero de vibraciones, en su cuali-
dad de vibrante o de fricativa, en su sonoridad, teniendo en
cuenta la posicion inicial, medial y final. Las magnificas repro-
ducciones de inscripciones quimograficas que documentan el
texto no dejan lugar a duda sobre las conclusiones); T. Na-
vARRO TomAs, Las vibraciones de la «rr» espafiola, en RFE,
IIT, pags. 166-168; A. Avonso, El grupo «ir» en Hspaiia y
América (Homenaje a Menéndez Pidal, tomo II, pags. 167-191;
con un minucioso estudio de las variantes asibiladas y ensor-
decidas de la r y de la r que se usan también en Espafia).

Seglin estos estudios e inscripciones resulta:

r sencilla. Il madrileiio pronuncia una r vibrante (oclusiva)
simple, o0, en pronunciacion menos tensa, una fricativa 1, pero
siempre con plena sonoridad. Agrupada con consonante, hay
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siempre un momento de sonoridad vocélica entre la » y la
otra consonante (el Dr. Lenz fué el primero en observar esta
sonoridad epentética, ahora comprobada por los aparatos re-
gistradores; véase A. Aronso, Rodolfo Lenz y la dialectologia
hispano-americana, Apéndice IT de este volumen). Ante n, I,
s, es muy frecuente la pronunciacién de #r por r: carrne, perrla,
corrso (el reforzamiento de toda r ante consonante: puerria,
merrma, ete., es distintivo de algunas regiones de Castilla la
Vieja, Salamanca, etc.; en otras partes, la r ante consonante
es 1 fricativa). La » final, dolor, callar, es vibrante simple o
fricativa en Madrid; la pronunciacién con dos o méas vibracio-
nes, dolof, callaf, a que parece referirse Lenz, es méis propia
de Castilla la Vieja, aunque no falta en Castilla la Nueva.

Por consiguiente: 1, si el ensordecimiento parcial que Lenz
oy6 en su madrilefio, tanto en el final de la -» como en el
final de la » més consonante sorda (por ejemplo, en puerta),
no es un dato debido a -insuficiencias del método de observa-
cidn, sino que ocurria asi efectivamente, habra que admitir que
no era mas que una pronunciacion individual, sin otro valor
lingiiistico.

2, la frase «En final de palabra, la » resultaba algo vibra-
da», tratindose de un madrilefio, debe entenderse como que
éste alternaba la pronunciacién -r (simple) con la -# (dos, quizé
tres vibraciones).

De importancia lingiiistica resulta la noticia de que la pro-
nunciacion de r y #r en Tacna es muy parecida a la castella-
na. Por lo que Lenz dice de que, ante consonante y en posicion
final, es mas bien ¥ (puefta, calof), parece que quizé se asemeja
més a la pronunciacion de Castilla la Vieja y Ledén que a la
de otras regiones espafiolas.

Por Gltimo, para el problema del indigenismo, que preside
toda la investigacién dialectal del Dr. Lenz, es de especial
significacion el hecho de que en Chile. aun entre los guasos,
alterne con la ¥ asibilada (entre rr y j francesa) la pronuncia-
cién © de tipo castellano y la de vibraciones imperfectas 1: esta
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misma alternancia se halla registrada para casi todas las na-
ciones de Hispanoamérica y para la regién espafiola de la Rioja,
Navarra y Aragon en el citado articulo de A. Alonso, de modo
que, al rectificarse la idea que Lenz tenfa de que esta pronun-
ciacién era una peculiaridad chilena, pierde su fuerza la atri-
bueién indigenista.

I1. r y [ finales de silaba.

Es lastima que los dialectélogos de los restantes pafses de
América no hayan indicado con la precision que Lenz las con-
diciones en que se da la alternancia de r y l. Reunidas y cote-
jadas las noticias de dialect6logos, vocabulistas, graméaticos y
escritores folkloristas, podemos distinguir, tanto en América
como en Hspafia, paises o regiones en donde el cambio afecta
al sistema fonético mismo, como sucede en Chile, y paises en
donde el sistema mantiene una -r final y una - final como
fonemas diferenciados, pero con esporadicos trueques.

Como fenémeno general de la lengua vulgar, se encuentra en
Cuba, Santo Domingo y Puerto Rico; probablemente también
en la costa del Golfo de Méjico, y en parte de la de Venezuela,
Colombia, Ecuador y Perti, si bien las noticias de diverso ori-
gen que tenemos, no nos dan completa seguridad. En las An-
lillas, lo més frecuente es la igualacién de r y [ (finales de
silaba) en un fonema intermedio. Pero existen alli otros re-
sultados también: «La r final > 1 [poique, coméi] existe en
Puerto Ricoy en Cuba, pero menos qne el sonido intermedio
entre ry [; donde abunda la i < r o ! final es en Santo Do-
mingo, en la regién del Cibao y la provincia del Seibo. Pero
es de advertir que en el habla popular de las Antillas la r ¥
la [ finales sufren diversas modificaciones que pueden coexistir
en una misma localidad y hasta en un mismo individuo: so-
nido intermedio entre [ y r, aspiracién, nasalizacién, vocaliza-
ciom, asimilacién a la consonante siguiente, desaparicion» (Pr-
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pro Henrigouez UreNa, BDH, 1V, 152, nota 2). En la costa
mejicana del Golfo, -l > -r parece ser cambio regular, segiin
dejan entender noticias de Carrefio, Ramos y Duarte y Hen-
riquez Ureiia (BDH, IV, 298 y 303). La literatura folklorista
suele poner en el habla de la costa venezolana el cambio [ > r,
ante consonante, y la desaparicion de la -r de los infinitivos.

En la costa colombiana lo corriente es igualar ambas conso- |

nantes en -r (artura, durce, ete.; igualarlas en [ es cosa «de
nifios y de gente amaricada> (cuelpo, picaldia, etc.), segin
Cuervo, Apunl. § 749. Pero la literatura folklorista trae, ade-
més, muchos casos de - v -1 desaparecidas, sobre todo en final
de palabra (infinitivos, sefié, mujé, etc.; y también algln caso
como la pueta abieta). Para la costa del Ecuador, LEmos, Bar-

barismos, phg. 13, dice que el cambio -l > -r y -r> [ es re-

gular, lo que permite suponer que r-/ se igualan en un fonema
intermedio, interpretado por los oidos cultos como el contrario
al esperado. En una parte de la costa ecuatoriana, -l y -r fina-
les de palabra desaparecen (animd, comé, etc.), segln comuni-
cacién de Angel Rosenblat. En la costa del Pert, -1> -r, se-
gin BEnvENUTTO MURRIETA, Leng. per., pag. 121.

En suma, la igualacién de -r y -I, con variantes, se da en las
regiones del Golfo de Méjico 'y en la costa del Pacifico. Aqui
inclufmos la region chilena que estudia Lenz, aunque se pre-

senta como un islote meridional, sin continuidad geografica -
con las zonas del norte. Para los pafses del Istmo nos faltan

noticias suficientes,

En el resto de América, los casos de r por ! y viceversa, por

abundantes que sean, no constituyen un cambio fonético,
un proceso articulatorio que afecte a la constitucién del siste-

ma fonético, sino casos de trueques entre dos fonemas que..-\
existen y siguen existiendo en el sistema fonético funcionante.

;:

En Espaiia, también hay que distinguir entre regiones gque
igualan -r y -I, con cambio que afecta al sistema fonético
mismo, y regiones que las truecan en algunas palabras, pero

L -

quedando [ y r finales como fonemas diferentes. Y también la]
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geografia presenta una region donde se acumulan las zonas de
igualacién, y zonas esporddicas en otras regiones. Los dialectos
leoneses, extremeiios y andaluces abundan en la igualacién de
[ y r finales. Desde la Sierra de Gata, entre Salamanca y
Caceres (FINk, Studien, pag. 128), que iguala preferentemente
en -1 (calol), hay regiones en Céceres (estudiadas por KrtiGeR,
Westsp., § 372) donde parece prevalecer un sonido intermedio,
v otras en Badajoz (en Albuquerque, por ejemplo, si se nos
permite utilizar las confusas noticias dadas por CABRERA-ALE-
MANY, BAE, III, 654), donde predomina el timbre de [ para
ambos fonemas; y siguiendo por el sur y hacia el oriente, toda
Andalucia, donde abundan las comarcas que igualan ambas
consonantes, bien en [, bien en r o en una articulacién inter-
media, bien con desarrollo posterior (vocalizacién, desaparicion,
asimilacion a la consonante siguiente, nasalizacion).

Fuera de esa ancha poreién peninsular, meridional-occidental,
hay islotes de igualacién en la ribera navarro-riojana del Ebro,
en la Huerta de Murcia, y en algunas zonas castellanas no bien
precisadas (Cuervo, Apunt., § 749). En el resto de Espana,
todas las hablas rurales truecan [ y r en muchas palabras. Kl
Atlas lingiifstico de la Peninsula ibérica, cuya pronta publica-
cidn es tan necesaria, nos proporcionara nuevos conocimientos
y dard mas seguridad a los que ya tenemos.
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1. Amapvo Arowso, El grapo tr en Espafia y América. En Homenaje a
Menéndez Pidal, t. T1, pags. 167 a 191. Madrid, 1925.

(Estudio completo sobre este problema. Su autor llega a la conclusion
de que ¢en cuanto al fenémeno americano, hay que rechazar toda explica-
cién de aportacion indigena, por generalizacion a todo el continente y por
verlo ligado a las mismas causas que las observadas en el dialecto del Ebro»;
phig. 190).°

2. Amapo Avonso, Examen de la leoria indigenista de Rodolfo Lenz. En
Revista de Fi.'olo.{,tia. Hispanica, Instituto de Filologia, Buenos Aires, I, 1939,
313-350,

(Después de un andlisis detenido de todos los rasgos fonéticos de la pro-
nunciacion chilena en los que Lenz veia influencia araucana, llega a la
conclusién de que para ninguno de ellos puede admitirse esa influencia).

3. Micuen Luis AMUNATEGUI, Apuntaciones sobre algunas palabras del
lenguaje, especialmente legal i forense de Chile. En Diario Oficial, 188586
(hasta la terminacién de la letra F). AUCH. t. LXIX, pags. 777 sigs.;
920 sigs. (letra A Gnicamente). También en la revista Arfes i Lelras,
Santiago, 1886, t. VII, 68, 147, 245, 321, 401, 476, 551, 665 (hasta la
letra D).

Reimpresion con el titulo de Apuntaciones lexicogra ficas.

Imprenta Barcelona, Santiago de Chile, 1907, 1908, 1909, tres vols. 8°.

(Hscritas con el proposito de =depurar la lenguas. Discute gran ntimero de
vocablos usados en Chile, entre ellos muchos del lenguaje legal y forense.
Tomo I: A-C XXXVII-383 pags.; tomo II: Ch-D, 319 pigs.; tomo TII:
E, LXIII-279 phgs. Contiene muchos datos dtiles. Cf. Lenz, Dice. elim.,
74 A, pag. 909).

4, MicueL Luis AMUNATEGUI, Acenfuaciones viciosas. Memoria presen-
tada a la Universidad de Chile, Santiago, 1887, 479 pags. 8.

Abreviaturas: AUCH — Anales de la Universidad de Chile; BACH = Boletin de la
Academia Chilena.
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(El propdsito con que el sefior Amunategui emprendié este trabajo fué
el de corregir numerosas faltas de acentuacion que se cometian — y en parte
se siguen cometiendo — en Chile).

5. Micuer Luis AmuNAteEcur, Los adjetivos substantivados segin el Die-
cionario de la Real Academia Espatiola.

Memoria publicada en 1885 en el Diario Oficial de la Repiblica de Chile
y reproducida en AUCH, 1885, t. LXVII, 373; en Revista Arles y Lefras,
Santiago, 1886, t. VI, 374-379; 462-480; 529-548, y en el tomo III de los
Estudios sobre instruccion piblica, Santiago, 1898, pags. 1 a 64.

(Comenta algunos adjetivos substantivados usados en Chile y senalados
por ¢l Diccionario de la Academia).

6. MicuerL Luis Amunitecul REvEeS, Borrones gramalicales. Santiago,
1894, 311 pdgs. } :

(Trata de unos 100 «términos neoldgicos e impropios y de algunos otros
vocablos» que se usan corrientemente en Chile. Lucha por la pureza del
lenguaje).

7. Micuerl Luis AvunAtecur Reves, Nuevos vocablos y acepeiones.
En AUCH, 1895, t. XC, 159-182. Se halla también en Al fravés del Dic=
ctonario i ln Gramdatica (v. niimero siguiente).

(Contiene numerosas referencias al uso chileno).

8. Micuer Luis Amunirecur Reves, Al lravés del Diccionario © la Gra-
malica. Imprenta Cervantes, Santiago, 1895, 335-1 pag. e indice, 8°.

(Contiene: Nuevos vocablos; acepciones. El impersonal hacer. De la
necesidad de estudiar Gramética. Palique gramatical. Recto uso de la pala-
bra meridional. Uso correcto de algunos pronombres. Entre las aves. A la
cabecera del enfermo. Vocablos estropeados. Nombres propios i apellidos.
Tabla alfabética de las palabras de que se lrata especialmente en esta o!)l'a{
Comenta numerosos chilenismos: en su mayor parte para censurar su 1'130)5;\

9. Micuer Luis AmunAteEcur Reves, Observaciones acerca de algunas
palabras de uso frecuente. AUCH, 1904, t. CXIV, pags. 401-443.

(Sobre el uso «impropio> de algunas palabras en el lenguaje corriente ‘de
Chile; sefiala las voces correctas - segiin la Academia — que dehen reem-

plazar a los chilenismos correspondientes). 1

i
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10, Micuer Luis AsmunAtecur Reves, Régimen del verbo ocuparse.
AUCH, 1904, t. CXV, pigs. 537-562.

(Sobre si el verbo ocuparse puede o no regir la preposicion de. Estima
Amunitegui que ocuparse de es tan correcto como ocuparse en).

11. Micuer Luis Amunirecur Reves, Una leccién sobre diminulivoss
AUCH, 1904, t. CXIV, pigs. 695-718.

(Sobre diminutivos chilenos en algunos nombres comunes y nombres
propios).

12. Micuen Luis AmunAtecur Reves, Mis pasaliempos.

Santiago de Chile, 1905, 169 pags. 8"

(Reproduce una serie de trabajos publicados anteriormente, en su ma-
yor parte en los AUCH).

{Contiene: I. Observaciones acerca de algunas palabras de uso [recuente.
I1. Pléyade. I11. Un nuevo libro de don Ricardo Palma. IV. Una leccion
sobre diminutivos. V. Las metéforas y el Diccionario. VI. Réjimen del verbo
veuparse. VII. Decadencia del estudio de la gramatica castellana (1904).
VIII. Tabla alfabética de las palabras de que se trata e.pecialmente en este
volumen).

13, Micuer Luis AmunAtecur Reves, La ensefianza de la Gramdilica.
Santiago de Chile, 1914. AUCH, 1914, t. CXXXIV, pags. 99-117.

(Sefala algonas incorrecciones muy conocidas de nuestro lenguaje).

14, Micuer Luis AmunAtecur Beves, En la puerta de la iglesia.

Santiago de Chile, 1923. AUCH. t. CXLVIII, 1921, pags. 67-96 y
315-515.

(Consideraciones sobre el uso y acentuacién correctos de voces mas o me-
nos conexas con las cosas sagradas, y corrientes en el lenguaje chileno).
Véase Ricarpo LatcaAM, sobre Amunitegui, En la puerta de la glesia, en
Revista Catélica, 1924, t. XLVI, 629-632.

15. MicurL Luis AvunAtecul Reves, Observaciones i enmiendas a un
Hr‘r-cir.){nrr'a, aplicables fambién a ofros. Santiago de Chile, Imprenta Uni-
versitaria, t. I, 341 pags. 80, 1924; t, 11, 343 pags. 8°, 1925; . III, 379 pags.
8o, 1927, _

(Contienen estos tres tomos de «Observaciones> los reparos que le ha su-
gerido al sefior Amunétegui la lectura del Diccionario de Camilo Ortizar
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(v.No 85. Tomo I contiene: Noticias sobre la vida y las obras de don Ca-
milo Ortfizar (Introduccién). Anélisis y comentario critico de las letras
A-L. Tomo II: Prologo sobre <La lengua espafiola en Chile» (pags. 5-50)
con algunas notas bibliogrificas y datos sobre modalidades del castellano
de Chile que tienen su origen en Espafia y que se han considerado errd-
neamente como chilenismos. Comentario critico de las letras M-R, Tomo
111: Prélogo con criticas al Léxico Oficial de la Academia (pags. 5-43). Co- |
mentario critico de las letras S-Z).

16. Vicror Manuer Barza R., Los nombres vulgares de las plantas sil-
vesires de Chile i su concordancia con los nombres cienlificos, i observaciones
sobre la aplicacion técnica 1 medicinal de algunas especies.

Santiago, 1921, 1la. ed. aumentada con nuevos nombres y el signifi-
cado etimolégico de los nombres cientificos. Santiago, Imprenta El Globo,
1930, 16°.

(En cuanto a los nombres vulgares de origen mapuche, el autor no da
ninguna explicacién, sino que hace simplemente referencia al Dic. elim. de
R. Lenz. Los nombres cuyo aspecto hace suponer igual procedencia, y que
no se mencionan en Lenz, quedan sin nota explicativa. Por lo que se refiere
a los demés nombres queda un material muy abundante para estudios de
folklore chileno. Las interpretaciones dadas por el autor, muchas veces,
revelan poca seguridad. «<Arsenal bastante extenso, aunque con descrip-
ciones apenas enunciadas; es trabajo de indiscutible utilidad, pero cuyos
dictados, por su misma minuciosidad, no son aprovechables para un libre
como el presente (i. e. vocabulario de chilenismos)» J. T. Mepma, Chile-
nismos, 1928, pag. VIII).

17. GurLLermo BaXapos, Apunfes para wn diceionario marilimo miltlar
chileno. Santiago de Chile, 1924, 287 pags. 4°.
2 (Contiene en sus 287 pfigs. a dos columnas, términos nafiticos y militares,
aparte de muchas voces del vocabulario comiin, no exclusivas de la marina _
o del ejército. Obra de aficionado).

18. Epuanno pE LA BArma, Ensayos filslogicos americanos. Carla al
Profesor don Rodolfo Lenz. Rosario de Santa Fe, 1894, 54 pags.

(Contiene una breve caracteristica del habla de los huasos chilenos, 1
phgs. 33-45. Observaciones muy certeras). 3

19. Epuarpo pE LA BARrA, Pronunciacién americana. En -Revisla de
Instruceién Primaria, afio X, 1896, N 12 (agosto), phgs. 783-786.

|
i
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(Cree E. de la Barra que <el araucano influye en la pronunciacién viciosa
del pueblo, la cual trasciende al salén, al club, al piilpito y al parlamento> y
- que tal influencia se refiere, en particular, «<al acento, a la entonacién, a la
duleificacién de algunos sonidos i apagamiento i supresién de otros, i vice-
versa» (phg. 784).

Al lado de observaciones evidentemente erradas — como esta altima —
se hallan otras muy acertadas y justas).

20. Evuarpo pe LA Barra, Las palabras compuestas son conservadoras.
Estudios etimoldgicos. Publicado en Revista de Insiruccion Primaria. San-
tiago, Imprenta Cervantes, 1897, 17 pégs.

(Observaciones de carfcter etimolégico y seméantico que revelan — como
la mayor parte de los trabajos del antor — s6lo las buenas intenciones de
un aficionado).

21. Evvanpo pE va Barna, Investigaciones sobre la lengua y su desarrollo.
Santiago, 1898, 21 pags.

(Defensa de algunos neologismos chilenos (americanos). De indole vul-
sarizadora; sin datos nuevos).

22. DanieL Banros Grez, Observaciones sobre el verbo « hacer », seguidas
de una narracién en la cual no se emplea otro verbo que el ante dicho. Con
una introduccién a este trabajo i un informe sobre él por ‘Sandalio Leteher

Santiago de Chile, 1877, XI-56 péags.

(Contiene una lista larga de giros en que entra el verbo hacer; locuciones
usadas en Chile por los campesinos asi como frases de estilo literario. Es-
tudios que no carecen de interés por las continuas referencias al uso. chi-
lena).

23, Dawier Barros Grez, Vocabulario de las palabras i frases no casli-
zas que figuran en esla obra. (La Academia Politico-Literaria. Talca, 1890.)
Son 59 péaginas numeradas 1-59, puestas al final.

24. Anpris Bruvo, Opisculos qramahcales Obras completas, volumen
VIII. Santiago, 1933, 516 péags.
\,(Interesa en este volumen: (2a. ed.). I. Introduccién. II. Ortografia
castellana. Ortografia. Reformas ortograficas (pégs. 417 sigs.). ITL. Adver-
tencias sobre el uso de la lengua castellana, dirigidas a los padres de fa-
milia, profesores de los colegios i maestros de escuela (pégs. 481-498).
{Las Advertencias estin incluidas en este volumen).

EL
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25. Anprfis BeLLo, Gramdtica Castellana. Obra inédita dada a luz con
un prologo i anolaciones por MicueL Luis AmunATEcur Ruyes., Santiago.
1937, Imp. Direcc. Gral. de Prisiones, 119 pags. 8°.

(Contiene en las anotaciones de M. L. Amunitegui referencias ocasio-
nales al uso chileno),

26. ALEsANDRO BeErTRAND, Vocabulario pampino, En Revista Caliche,
N° 6, septiembre de 1919, Santiago, pags. 217 y sigs.

27. ManverL Branco Cuarrin, Carfas a don Zorobabel Rodriguez, sobre
chilenismos. En Revista Chilena, Santiago, 1919, . VIII, 217-221, 416-428,
553-554; t. IX, 56-68.

(Contienen numerosas explicaciones ftiles sobre el gignificado que se
da en Chile a ciertas voces).

28. Acustin Cannosro, Refranes chilenos. Santiago de Chile, Imprenta
Barcelona, 1909, 8.

(Refranes sacados de las obras nacionales que tienen un tinte mas chi-
leno, tales como las novelas de Alberto Blest Gana y de Daniel Barros
Grez. El autor no indica si estos refranes nacieron en suelo chileno o si nos
haa venido de otra parte. Sefiala, sin embargo, su relativa frecuencia, Hs-
tudio de indudable valor).

29. ArEranpro CaRas Pivocner, Estudios efimolégicos de las palabras
de origen indigena usadas en el lenguaje vulgar que se habla en Chile. San-
tiago de Chile, 1902; folleto de 69 pags. Reimpresion del estudio publi-
cado en Actes de la Société Scientifique du Chili. T. XII, 1902, pags. 80-144,
con las observaciones de don Lednidas Banderas Lebrun a estos estudios
etimolégicos de Cafias (pags. 131-144).

(Comprende 476 referencias y se sefialan 89 voces cuyo origen ignora el
autor. Véase Lenz, Dice. efim., § 77; J. T. Medina, Chilenismos, 1928,
pag. VH).

30. Avesanpro CaNas Pivocuer, Escenas de la vida agricola de ullra-
Maule. Santiago de Chile, 1903, 119 pigs. 16"

(Tres poemas escritos en dialecto popular. Véase Lenz, Dialectologia
hispanoamericana, § 12).

31. Avresanpro Cafas Pinvocuer, Estudio lingiiistico (Bl dialecto col=
chagiiino). Cuanlo puede la porfia, en aquel dialecto. Santiago, 1907,
XXXVIII-66 pags. 16°.

\
-3
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(Da una clasificacién de los dialectos chilenos: 1) el chilvle, que se ha-
hla en el archipiélago de Chiloé, con influencias que llegan hasta las pro-
vincias més australes del Continente. 2) el pencén, que abarca desde el

- rio Toltén al Maule. 3) el ecolchagiiino, que se extiende desde el Maule
hasta el Choapa. 4) el coquimbano. peculiar a las provincias de Coquimho
vy Atacama. 5) el farapaguerio, que comprende el resto del pais. Véase
L.enz, Dialectologia hispancamericana, § 12. J. T. Medina, Chilenismos,
1928, pag. XT).

32. X. Catalogo de nombres, verbos, adverbios, efe. que por lo comitn se pro-
nunetan defectuosamente en casfellano. Santiago, 1843, 9 pags.

33. Francisco J. Cavapa, Diccionario Manual [slefio, pmincia.iisn}os
de Chiloé 'Chile). Santiago de Chile, 1921, 8.° ]

(Material interesante que sugiere una serie de problemas no abordados
todavia. Ofrece voces que, en su gran mayoria, pueden considerarse como
restos penosamente salvados del antiguo lenguaje vulgar islefio).

34. Francisco J. Cavapa, Chiloé i los chiloles. Santiago, 1914, XVI-
448 pégs. Trabajo publicado en los ntmeros 7 a 14 de la Revista Chi-
lena de Historia v Geografia. i

(Estudios de folklore y lingiiistica de la provincia de Chiloé, acompafiados
de un voeabulario de Chilotismos y precedidos de una breve Resefia Histo-
rica del Archipiélago. Ampliacion de un trabajo publicado en 1910 con el
Litulo de Apunfes para un vecabulario de provincialismos de Chiloé, prece
didos de una breve resefia histérica del Archipiélago. Se divide en tres par-
tes: I. Historia de Chiloé. II. Usos, costumbres, juegos populares, mitos y
leyendas (folklore). ITI. El lenguaje vulgar, pags. 260-448. Extenso estudio
de la fonética, morfologia y sintaxis del lenguaje de Chiloé. Sefiala los «vi-
cios», construcciones viciosas, pigs. 266-286. A continuacidén sigue un vo-
cabulario, pAgs. 288-434. De voces anticuadas usadas en Chiloé anota 178).

© 35. Frawcisco J. Cavapa, Chilenismos aceplados por la Academia Ispa-
fiole. En BACH, t. IV, cuaderno XV, pégs. 43-56, Santiago, 1933,

(Se ocupa de los chilenismos que figuran en el Diccionario Manual {lus-
trado de la Lengua Espafiola del afio 1927 (Letra A Gnicamente). La uli-
lidad del trabajo reside en hacer notar regionalismos espafioles que se
conservan en Chiloé y que son desconocidos en el resto del pais).

36. Francisco J. Cavapa, Nuesfros chilenismos. Su aceplacion por la
Academia Espaiiola. En la Revista Calélica, Santiago, 1932, XXXIII, 84-93,
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AT7-484, 561-567, 623-629, 739-743, 997-1003; 1933, XXXIV, 20-34, 351-
357. 478-483, 544-547, 594-598.

37. Frawcisco J. Cavapa, Diseurso de incorporacion a la Academia Chi-
lena correspondienle de la Espaiiola pronunciado el 6 de diciembre de 1932,
en BAGH, t. V, cuadernos XIX v XX. Santiago, 1936, pags. 135-150.

(Contiene provincialismos de Chiloé. Anota americanismos y dialecta-

lismos espafioles que se usan en Chiloé v que no estin en otras partes de
Chile).

38. N. N. N. (Dario Cavapa), Chileé. Rasgunos acerca de su estado de
tlustracion, comereio. .. Ancuad, 1896, 83 pags.

(En el capitulo VI, pags. 32-37, se estudia especialmente el lenguaje de
los habitantes de Chiloé. Toda la obrita abunda en regionalismos intere-
santes).

39. Francisco Concaa Castinro, Chilenismos. Articulos publicados en
¢l tomo VII de la Revista de Arles i Lelras, pigs. 394-400 v 629-634;
t. VIII (letra B), pags. 236-240.

(Comprende las letras A y B. Cedi6 después su material a M. A, Romén -
Kstos articulos fueron escritos, segin declara su autor, con el propdsito de
«ir depurando nuestro lenguaje nacional de las numerosas incorrecciones
que lo afean, y sefialar compendiosamente algunos chilenismos, asi de pa-
labras como de frases, no incluidos en el Diccionario del senor Z. Rodri-
Zupzr) .,

40. Arrturo Constancin, Gramdatica praclica de la lengua castellana. Val-
parafso, 1901, 89 pigs. 16.°

(Contiene una serie de chilenismos: pégs. T1-79).
41. Vicrorn M. Cuarappa, Chilenismos. Notas manuscritas. 1898.

42. Feperico T. Devrin, Caldlogo de los peces de Chile. En Revista
Chilena de Hisloria Natural. Valparaiso, t. 111 (1899) v IV (1900). 1d. Val-
paraiso, 1901, 133 pags. 4.°

43.- Francisco J. Diaz, Discurso de incorporacion a la Academia Chi-
lena correspondiente de la Espafiola, pronunciado el 9 de mayo de 1930.
Véase BACH, t. V, cuadernos XVII y XVIIL. Santiago, 1935, pags. 41-51.

(Estudia una serie de vocablos de la terminologia militar chilena).
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44. Francisco J. Diaz, Terminologia militar. En Revisla Ghilena,
t. XVII, Santiago, 1923, pégs. 250-260.

(Consigna algunos mudlhmm v ciertas locuciones viciosas, asi como va- -
rios neologismos).

45. J. E. (., Chile, etimologia de esta palabra. Breve disertacidn sobre
este punto. AUCH, t. LV. Santiago, 1879, pigs. 400-404.

(Llega el autor a la conclusién de que la palabra Chile significa aji. Todo
el estudio revela «dilettantismo=).

46. AnipaL EcHEvERRiA Y RuEYES, Sobre lenguaje. Valparaiso, 1897, Im-
prenta de «La Tribunas, 23 pags. 16.°

(Bibliografia de las obras publicadas hasta 1897 sobre provincialismos de
los diferentes paises americanos v de Filipinas y sobre correccién de lenguaje.
Contiene 73 titulos. El autor publict esta bibliografia, completada, en sus
Voces usadas en Chile, 1909). BIBLIOTECA NACIONAL

SECCION CHILENA

47. Aniean EcueveErria Y Beves, Voces usadas en Chile. Santiago, Im-
prenta Elzeviriana, 1900, XXII1-246 pags. 8.°

(Contiene: 1. Una copiosa bibliografia de obras sobre el lenguaje de los
paises latino-americanos y sobre correccion del lenguaje. Cataloga 147 pu-
blicaciones, de las cuales 71 corresponden a la primera seccion y 76 a la se-
gunda (pags. 1-21). I1. Un estudio del lenguaje vulgar chileno (Fonética,
Morfologia, Sintaxis, Lexicologia) que carece de método cientifico (pdgs.
27-116). III. Un vocabulario, que constituye la parte més valiosa de la
obra. \

Véase: Mamio, Reparos a «Voces usadas en Chile>, por Anibal Eche-
verria © Reyes, serie de articulos publicados en el diario El Poryenir, San-
tiago de Chile, 1900, Nrs. 8122-8139. Comenta criticamente 214 voces.
FmeLis P. peL Sorar. « Voces usadas en Chile». Juicio crifico de la obra
que con esle {itulo acaba de dar a luz don Anibal Echeverria i Reves. La

. Revista de Chile, t. TV, pags. 78 y sigs.; 112-115. Propone una serie de

supresiones, agregados y rectificaciones; toda la critica obedece a un
criterio de lego en materia filolégica. M. L. Amunitecur Reves, Crificas
y charlas. Santiago, 1902, 162 pégs. 8.°: contiene una critica extensa
(pAgs. 115-160) del libro de Ecaeverris v REYES., Voces usadas en Chile.
R. Lenz, Dicc. efim., § 72. J. T. Mepina, Chilenismos. 1928, pag. X).

48. AnieaL Ecmeverria v Ruves, jSolecismo chileno? Santiago de
Chile, 1900, 32 pégs.
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(A propoésito de la frase «se vende licores» usada por Echeverria en su
libro Voces usadas en Chile al definir la palabra canlina y censurada por
« MARIO» en su critica a este libro).

49. AniBar Ecueverria ¥ Reves, Voeces usadas en la industria sali-
trera. Antofagasta, 1929, Imprenta Skarnic, 55 pags. §.°

50. AniBar Ecmeverria ¥y REves, Jerga usada por los delicuentes nor-
tinos. Concepcion, 1934, Imprenta El Aguila, 19 pags.

(Contiene por orden alfabético voces de los delincuentes nortinos reco-
gidas por Echeverria en su larga practica juridica, en conversaciones,
declaraciones y otras diligencias judiciales. Hay numerosas coincidencias

con lo registrado por Julio Vicusia C. (Cf. No 117).

51. Anisar Ecmevernia v Beves, Vocablos salilreros. AUCH, Seccién
de, Filologia, t. I, cuaderno N° 1, pags. 55-86, Saatiago, 1934.

(Refine la terminologia usada en la industria salitrera. Estudio intere-
sante y fatil; no indica etimologias. Contiene frente a las Voces usadas
en la tndusiria salifrera muchas supresiones, modificaciones y agregados).

52. Romin EsprcH, Propiedad del Lenguaje. Instrucciones practicas para
hablar, eseribir v leer con propiedad el idioma castellano, compuestas para
el uso de los adullos que no hayan aprendido gramdalica. Primera parle. Con-
Jusiones en el empleo de las palabras. Santiago, 1895, Imprenta de «La Ga-
ceta», 95 pags. 8.2

(Libro anticuado, sin interés ni valor. Unica alusién al lenguaje chileno:
Nuestros campesinos pecan por exceso de enfemismo: no es raro encontrar
quien al pronunciar la palabra animal delante de alguien agregue «¢on per-
dim de Uds.» o <mejorando lo presente»).

53. Juro Ficueroa G., Vocabulario elimolbgico de nombres chilenos.
Saatiago, 1903, 172 pags. 8.°

(Contiene: Introduccién, nombres geogrificos, nombres propios de arau-
canos. Chilenismos procedentes de lenguas indigenas. Estudio comparativo.
Cita con etimologias, en gran parle, caprichosas — segiin LEnz — 407 voeces
de origen indigena y de uso corriente en Chile; no explica su significado; no
da definiciones. Cf. J. T. Mepina, Ghilenismos, 1928, pag. VIT).

54. ABramam Ferwinoez O., Nuevos chilenismos o caldlogo de las voces
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no registradas en los diccionarios de Rodriguez y Orfiizar. Valparaiso, 1900,
33 pags.

{(Contiene numerosas voces de uso corriente en Chile con abundantes
citas de diarios y autores chilenos. Muy itil; v. Levz Dice. efim., § 73).

25, Eunomria Gavrarno S., Apunfes gramaticales. Santiago de Chile.
1916.

(La tercera parle, pags. 56-104, contiene: Palabras a las que se da una
acepeibn equivocada; frases viciosas; lista de palabras que suelen usarse
incorrectamente).

26. TomAs GUEVARA, Incorrecciones del Castellano. Santiago, 1894, 268
pigs.

(En el capitulo XXT, pigs. 244-260, trata de los chilenismos, basandose
en el Diecionario de chilenismos de Rodriguez).

57. TomAs GUEVARA, Los nombres indigenas de las estaciones del ferro-
carril. Santiago de Chile, 1900. La Revista Nueva, t. I, pags. 217-224, y t.
II, pags. 190-193.

(Trata de explicar etimolégicamente los nombres de las estaciones del
ferrocarril derivados del mapuche).

58. Vauenrin Gormaz, Correcciones lexicogra ficas sobre la Lengua Caste-
llana en Chile. Valparaiso, 1860. VII-64 pags., 8.° mayor. Imprenta del
Comercio.

(Para el aprendizaje prictico en la Instruccién primaria. Son cuatro las
formas de correccion: I. nombres que poco se conocen o no se usan; II.
nombres anticuados; ITI. nombres que se toman en distinta significacién.
1V. nombres a que se da una denominacién arbitraria. Muchas de las voces
usadas en Chile, segiin este autor <no existen», porque no aparecian enton-
ces en el Dice. de la Academia y otros. Agrega Guevara 148 notas aclara-
torias. No carece de interés histérico).

59. Ernesto GREVE, La nomenclalura geografica y la lerminologia téenica,
Santiago, 1938, Imprenta Universitaria, 218 pégs. Se publicé anterior-
mente en la Revista de Hisloria v Geografia, 1936.

(Estudia principalmente la nomenclatura geogréfica de Chile, de origen
indigena).
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60. MicuerL GuiLnou, Lecciones ledricas y practicas de Gramdalica Casle-
llana, t. I, Analogia v Ortografia. Santiago, 1868, Imprenta «El Indepen-
diente =, 8.°

(Apéndice al primer afio de gramitica castellana. Dicciones viciosas,
pigs. 113-117. Coloca siempre la palabra correcta al lado. Muchos de esos
vicios son todavia vulgarismos corrientes hoy dia).

61. AvBiErro GuzMAN, Lericologia Caslellana. Santiago, 1897, 260 pags.
« Imprenta Barcelona».

(«Agrupa las voces que por cualquier lado se relacionan entre gi, acom-
panandolas del significado o de la acepcién mas resaltante que tengans.
Lo més interesante son los « Barbarismos » del lenguaje chileno que el autor
trata de corregir. Estos barbarismos (chilenismos) subsisten casi todos.
Cf. BatpomERo Pizarro, Informe presentado al Decano de Humanidades
sobre la obra Lericologin Caslellana. Santiago, 1898, 53 pags.).

62. PeEpro Henniquez UrENA, Observaciones sobre el espaiiol en Amé-
rica. En RFE., VIII, 1921, pégs. 357-390, y XVIIL, 1930, pags. 277-284.

(Habria que rectificar, por lo que respecta a Chile, alzunas de las obser-
vaciones en el primero de estos estudios).

63. Bamén Lavar, Del lalin en el folklore chileno. Santiago, AUGH,
1909, t. CX, XV, pags. 931-953.

(De todo el material de frases, refranes, ete. en latin, es nelamente chi-
lena la frase «Beati indiani quia manducant charquicanem:» y una que
otra zamacueca que contiene palabras latinas).

64. RamoN Lavar, Oraciones populares, ensalmos y conjuros chilenos com-
parados con los que se dicen en Espaiia. AUCH, 1910, t. CXXVI, pags.
203-340. Tirada aparte de lo anterior, 132 pags. 8.°

(Contiene abundante material relativo al lenguaje popular).

65. Rambn A. Lavaw, Cuentos populares de Chile, recogidos de la fradi-
eibn oral. Santiago de Chile, 1923, 305 pégs.

(Apéndice II, pAg. 302: Vocabulario de las palabras y frases que ligu-
ran en este libro con acepcion distinta de las que trae el Diccionario acadé-
mico, o que no se encuentran en él. Chilenismos; en gran parte, valga-
rismos; pero también muchas formas y giros del habla corriente. Muy ftil)-
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66. BamoN A. Lavar, Paremiologia chilena. Santiago, 1923, 96 pags. 8.9

(Contiene: de pigs. 5-82, Discurso en su incorporacién a la Academia
Chilena. En la pég. 17 el autor cita 26 refranes de la serie interminable
que podria citar y que considera netamente chilenos. Estudio que mere-
cerfa una ampliacién. Cf. resefia de Omer Emera (Emivio Vaisse) en El
Mereurio de Santiago, del 28 de enero de 1924, CanrLos AcuRNA en Afenea,
1928, V, N® 1, 66-70 v G. Fruti7 C., Bibliografia de J. T. Medina, Buenos
Aires, 1931, pags. 1-6).

67. Roborro Lenz, Zur spanisch-amerikanischen Formenlehre. En ZRPh.
t. XV, pags. 518-522, 1891. (Incuido en este volumen).

(Sobre el voseo en Chile y la conjugacion vulgar en general).

68. Roporro Lenz, Beilrige zur Kenninis des Amerikanospanischen. En
ZRPh, XVII, 1893, pags. 188-214. (Incluido en este volumen).

(Contiene: 1. Die Grundlage der Entwicklung des Amerikanospanischen
(pags. 188-195). I1. Der Einfluss des Araukanischen auf die Entwicklung
des chilenischen Spanisch. Einleitung (pags. 196-198). 1I1. Lautlehre des
Araukanischen (pags. 198-204). IV. Die spanischen Lehnworte im Arauka-
nischen (pégs. 204-207). V. Die Chilenische Lautlehre verglichen mit der
araukanischen (pags. 207-212). Nachtrag zu Kap. 1. (pags. 212-214).

69. Ropovro Lenz, Knsayos filolégicos americanos. Santiago., 1894,

(Dos folletos, uno de 20 y el otro de 15 pags. 1. AUCH, t. LXXXVII,
113-132: Sobre el Castellano en América. Recomienda estudiar el lenguaje
vulgar chileno. LI. ib., pags. 353-367: Expone normas generales para el es-
tudio de los dialectos vulgares).

70. Robowro Lexz, Chilenisehe Studien, 1-VII. Impresos por separado
de la revista Phonelische Studien publicada por Wilhelin Viétor, Marburgo
(1892-1893). (Incluido en este volumen). :

(I. Tomo V, pigs. 272-293: Einleitung, R y L. 1I y I1I. Tomo VI, pags.
18-34: 8, C (e.i), Z, I.LF,Y; Ll, B, V, Hue, Gua. IV ¥y V., Tomo VI, pags.
151-166: F, C (a, o, u), Ch, B, D, M, G, M, N, N. VI y VII. Tomo VI,
pags. 274-301: Die Vokale und ihre Verbindungen. Proben).

71. Rovorro Lenz, Die indianische Elemenle im chilenischen Spanisch,
inhaltlich geordnet (en Beitrige zur romanischen und englischen Philologie).
Halle, 1902,
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(Senala unas 500 voces de origen indio, clasificadas segin las esferas de
ideas a que se refieren. Prescinde casi totalmente de los nombres de anima-
les v plantas).

72. Roporro LEnz, Los elementos indios del caslellano de Ghile. Estudio
linguistieo y etnolégico. Diecionario elimolégico de las voces chilenas derivadas
de lenguas indigenas americanas. Santiago de Chile, Imprenta Cervantes,
2 wvols., 1905 i 1910, XV-938-8 pags. 8.7

(Cf. A. M. Espinosa, en Revue de Dialeclologie Romane, 1910 I, pags.
420-424. H. Morr, en ASNS, 117, pag. 240). Leamann, en Zenlralblatt f.
Anthrop. XI, 295. A. ZauNER, en LGRPh, 1908, niim. 1, 25-28. J. Cu-
JADOR, en Fsp. Mod., 1907, T. 224, 11-]12.

73. Ropovrro Lenz, Los elemenios indios del eastellano en Chile. Buenos
Aires, 1912, 13 pags. 4.7

(Senala un total de 1532 voces simples v unos 595 derivados de lenguas
indigenas).

74. Roporro LENz, La oracion y sus parles. Publicacion de la RFE, Ma-
drid, 1920, Ila. ed., 1925; 3. edic., 1935.

~ 75. Rovovro LNz, Problemas del diccionario castellano en América. En
la revista Studium, 1, N" 3, 1927, 209-237. Reimpreso en el Boletin de
Frilologia, Buenos Aires, 1927, I, N.*® 3-4.

6. VarenTin LETELIER, Ensayo de onomalologia o estudio de los nombres
propios © hereditarios. Madrid, Victoriano Sufrez, i Santiago de Chile,
1906.

(En el cap. IIL, § 11, se halla un estudio sobre la onomastica de Chile
v en el cap. IV referencias a su toponimia. Obra anticuada; sin embargo,

siempre una de las mejores publicadas por autores sudamericanos sobre

ol tema).

77. Anna Mancers, Sondererscheinungen des Spanischen in Amerika.
Hamburgo, 1926, 85 pégs.

78. Josi: Torisio Mepina, Voees chilenas de los reinos animal i vejetal.
Santiago de Chile, 1917, Imprenta Universitaria, 149 pags.

(Chilenismos que, a juicio del autor, pudieran incluirse en el Diccionario.

de la Lengua. Voces indigenas y espafiolas).

T e Y e g
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79. Josit Torisro Menina, Voces chilenas y chilenismos ineluidos en la
XV edicion del Diccionario de la Real Academia Espafiola, eniresacados por
J. T. M. Santiago, 1925, VIII-10 a 115 pigs. 8.° mayor.

(Cf. £l Mereurio del 19 de octubre de 1925 (Omer EmerH, Ewmiviio
Vaisse), GuinLermo Feoro C., Bibliografia de J. T. ’J‘I/Iedina, phgs. 59-
00, donde se reproduce el juicio de OmErR Emern. El mismo estudio se
halla reproducido en el Rolelin de la Academia Chilena, correspondiente de
la Real Academia Espaifiola. Santiago de Chile, t. III, cuad. XTI, 1925,
pags. 391-501, con el titulo de Voces chilenas v chilenismos incluidos en el
Dieccionario de la Real Academia de la lengua. NMedina comprueba que el
nimero de voces chilenas «que en la edicidn precedente (la XIV) llegaba
apenas a 155, en éste alcanza a 1133, y quizas a 1150>. Hstudio de indu-
dable valor por las definiciones que da de las voces chilenas. Utiliza como
fuentes de informacién principalmente las obras de Z. Rodriguez y de
M. A. Romén, v completa en muchos casos las indicaciones del Diceio-
nario de la Academia. Cf. C. Frritr C., 1 ¢.).

$50. Josit Torisio MupiNa, Los americanismos del Diceionario de la Real
Academia Espaniola. AUCH, 1927, pags. 575-610; id. tirada aparte, San-
tiago, 1927, 36 pags. 8.°

(Examina la procedencia de las voces que en la XV ed. del Dice. de la
Acad. y en el Dice. Manual e ilustrado aparecen con la nota de «america-
nismos=, para legar a la conclusién de que, en su mayoria, no son acreedo-
ras a semejante atribucién, la que, en rigor, debiera cambiarse por la del
pais a que corresponden. (Cf. G. Felitt C., Bibl. de J. T. Medina. Buenos
Aires, 1931, pags. 106-107). |

81. Jost ToriBio MEpinA, Nuevos chilenismos registrados en el Diceio-
narts Manual e Flustrado de la Real Academia de la Lengua. Santiago, 1927.
Revista Studium, afio T, nlim. 5-6, pigs. 399-468. Tirada aparte: Santiago,
1927, 74 pags. 8.% mayor.

(Con numerosas observaciones criticas e indicaciones ftiles que quedaron
suprimidas, en parte, en la edicion de los Apuntes lexicogra ficos de 1928.
Cf. G. Felii C., Bibliog. de J. T. M., pags. 108-111).

82. Josi Torisio MepiNa, En defensa de siele voces chilenas regisiradas
en el Diecionario de la Real Academia Fspanola y cuya supresion se solicila
por un autor nacional. Santiago, 1927, revista Alenea, ano IV, nim. 7, pags.
$9-102, y tirada aparte de la revista Alenea, 14 pégs. 8.° menor.

(A propuesta de Medina, la Real Academia Espafiola incluy6 en la XV
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edicidon del Diccionario de la Lengua las siguientes voces: cauguén, calanga,
cauque, coicoy, colegial, colicoli y ecoscorota, todos chilenismos que don M. L.
Amunategui Reyes, en su libro intitulado Observaciones y enmiendas a un
Diceionario, aplicables fambién a ofros, considerd inaceptable formasen parte
del léxico espaiiol. A justificar las razones que tuvo en vista Medina para
solicitar su inclusién en el Diccionario concurre este eruditisimo estudio

filolégico; cf. G. Feurtr C., Bibliog. de J. T, M., pigs. 92-93).

83. Jos Torisio Mepina, Chilenismos. Apunies lexicogra ficos. Santiago,
1928, X'VII-383 pégs. 8.° menor. Imprenta Universo.

(Cf. El Mercurio, de 18 de marzo de 1928. Uno de los primeros intentos
de presentar el vocabulario chileno, libre de doctrina. Muy ftil).

84. R. P. Rammunpno Monraves, Kl buen decir (Estudios sobre el idioma
castellano). Santiago de Chile, 1925, t. I, 365 péags.

(Letras A v B: Trata el vocabulario desde el punto de vista de la pureza
del lenguaje. Obra muy parecida a la de M. L AmunAiteEcur, Observacio-
nes. .. Polémicas con otros autores, T. I1: Letras C, Ch, D y un apéndice.
Santiago, 1937. 378 pigs. 8°).

85.. Aurerro Muritro N., Critica a la XIII edicién del Diccionario de la
Real Academia Espafiola, Santiago de Chile, 1900. Imprenta Barcelona, 4%,
Cuad. 1. 3

(Censura las incorrecciones y deficiencias de la XIII ed. del Dicc. de la
Acad. Las observaciones se refieren a algunas voces de la letra A. En parte,
desatinadas como ésta (pAg. 8): <Escribir como lo hace la Academia, «Ad
pédem lillernes por «ad pédem [illera> es cometer un errors> (1.

86. Hreorrro Ouivanres Musa, Los apellidos. Su significacion { su mul-
tiplicacién. Santiago de Chile, 1904, XTII-145-TI1 pags. :

(Esta obra se dividird en tres partes, dice el autor, en una advertencia;
pero se publicd tinicamente la I: apellidos que tienen significados propios,
en América y Espania. Sin valor cientifico).

87. Ropovro Oroz, El caslellano de nuesiros deportistas. Santiago. 1926,
revista Studium, afio I, nam. 3, pags. 238-249.
(v. J. T. MEpINA, Chilenismos, 1928, pag. X).

88. Roborro Onoz, El uso melaforico de nombres de animales en el len-
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guaje familiar v valgar chileno. Santiago, 1932, revista Alenea, Imprenta
Universitaria, pags. 159-184. Tirada aparte, 30 pags.

(Cf. R. RieGLER, en Literaturblatt f. germ. u. rom. Phil., 1934, 3-4, pag-
126. R. GrossmaNn, en Zeilschrift . rom. Phil., LITT, 1933, pdgs. 417-418).

. 89. Ropovro Oroz, Sobre los sufijos de los nombres gentilicios chilenos.
Santiago, 1934. AUCH. Secc. de Filologia. T. I, cuad. Ne 1, pdgs. 51-54
vy un mapa.

{Cuaderno N.% 2-3, pdg. 115: A proposito de los sufijos de los nombres
gentilicios chilenos. Los sufijos més usuales son -ino ¥ -ano: menos frecuen-
Les -ense vy -efio).

90. Roporro Oroz, El elemento afectivo en el lenguaje chileno. En AFFE,
1938, II-1, 36-57.

91. CamiLo Orrtizar, Diccionario manual de locuciones viciosas i de co-
rrecciones de lenguaje con indicacion del valor de algunas palabras i nerius
nociones gramaticales. Turin, 1893, Imprenta Salesiana.

(«Vocabulario donde en forma cémoda y sin pérdida de tiempo pueden
consultarse las més importantes correcciones de lenguaje, conforme a la
ensefianza de renombrados hablistas » (Prélogo, X1). Contiene gran niimero
de voces mejicanas, colombianas, argentinas, uruguayas y peruanas, y so-
bre todo chilenas — todas las anotadas por Zorobabel Rodriguez y otras
muchas. Cf. R. Lenz, Dice. élim., § 71. M. L. AmunaiteEcur Reves, Obser-
vaciones i enmiendas a un Diccionario, aplicables también a ofros, t. 1, 1924,
pig. 341; t. TI, 1925, pfg. 343; t. I1I, 1927, pdg. 379).

92. Nicovis Pavacio, Raza Chilena. Valparaiso, 1904, 2.* ed., Parte 11,
capitulos II y III; lenguaje, pdgs. 89-183.

(El autor revela buenos conocimientos de la lengua vulgar chilena, perd
defiende una tesis absurda. V. critica de M. e Unamuno; cf. Junio SAAVE-

ora Mowrina, El tema pronunciacién en el libro « Raza Chilena ». Santiago
{Panthesis), 1905).

93. Y. Pino Saavepra, Anolaciones sobre vocablos y acepeiones usadas
en Chile, En AFFE, 1938, 1I-1, 77-78.

94. Juan pE Dios Praza, Diccionario de voces no conocidas o mal em-
pleadas en Chile. Santiago, 1907, 326 pdgs. 12.°



318 Rodolfo Oroz

(Toma por base el Diccionario Académico de 1889 y retine las voces des-
conocidas o mal conocidas en Chile con el fin de dar a conocer su «verdadero
significado». No se define lo que bien se conoce en Chile: se insertan adagios
v refranes. Contiene muchas locuciones corrientes: un apéndice sobre nom-
bres propios y apellidos castellanos (311-319) y otro sobre reglas de acen-
tuacion vy prosodia (320-323).

95. Bervarpivo Quuana B., La ornitologia chilena en el Diccionario de
la Lengua Castellana. Santiago de Chile, 1917, 26 pdgs. 42, con laminas.

(Contiene 28 pequefias monografias de aves chilenas).

96. Jost Ovecario Reyms, Compendio de Gramditica Caslellana com-
puesto v arreglado de la Gramatica de D. Andrés Bello. Santiago, 1874,
165 pdgs. 16.°

(Contiene al final, pigs. 137-161, una «<Lista de las principales pala-
bras en que suele cometerse el vicio llamado «Barbarismo», 0 que se repu-
tan como anticuadas», HEstos «barbarismos» son, en gran parte., vulgaris-
mos corrientes todavia).

97. Zonrosaprl Robricurz, Apunles para un diccionario de chilenismes.
En Esirella de Chile, 1874, VII, 265, 279, 295, 313, 321.

98. ZorosApEeL Robricurz, Diccionaric de chilenismos. Santiago, 1875,
XTI, 487 pdgs. 4.2 Imprenta de «El Independiente .

(El primer Diecionario de Chilenismos de importancia, cuyo ohjeto era
«contribuir al perfeccionamiento y depuracién de nuestra hablas. Utilizd
el autor observaciones que Fernando Paulsen habia ido acopiando durante
muchos afios, sobre los vicios de nuestro lenguaje (v. Prologo, pdg. XI).
Cf. FipeLis pEL Sovar, Reparos al «Diccionario de Chilenismos»> de don
Zorobabel Rodriguez. Santiago, 1876, XIV-190 pdgs. Imprenta Schrebler.
Rectifica errores ortograficos v sefiala omisiones y equivocaciones. R. LENg,
Dice. elim., §§ 69, 70. Fernanpo PAvLseN, Reparos de reparos, o sea ligere
examen de los «Reparos al Diccionario de Chilenismos de don Zorobabel o=
driguezs, por Fidelis Paslor del Solar. Santiago, 1876, 35 pdgs. Imprenta
de «La Estrella de Chile». Trata de desvirtuar las objeciones de F. del So-
lar, quien, a juicio de Paulsen, «se empefia en conservar, contra los conse-
jos del sefior Rodrizuez, el uso de innumerables chilenismos, nada més que
porque los cree ftiles, o porque considera imposible sustituirlos por las co-
rrespondencias castizas». Juan Maria Guriénnez, Notas marginales pues-
tas por don J. M. G. al « Diceionario de chilenismos» de don Z. Rodrigm\
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en la revista Arfes y Lefras, 1886, t. VII, 153-168. ManvueL Branco
Cuarrin, Carlas a don Zorobabel Rodriguez, sobre Chilenismos. Santiago,
1919. En Revista Chilena, t. VIII, pdgs. 217-221, 416-428, 533-554. vy
t. IX, pdgs. 56-068. Contienen estas cartas mumerosas explicaciones fitiles
sobre el significado que damos a ciertas voces en Chile. Comienza su
autor este «rebusco de barbarismos de lenguaje> por orden alfabético,
pero abandona pronto su propdsito y trata palabras y modismos chile-

nos sin orden determinado). ;

99, Guiiermo Rosas Carmasco, Cienlo freinfa v cuairo voces v acep-

ciones no regisiradas. En Anales de la Facultad de Filosofia v Educacion,
Santiago de Chile, 1938, 1I-1, pigs. 89-103.

100. Manuern Antonio RomAn, Diccionario de chilenismos y de olras [o-
cuctones viciosas. Santiago de Chile, 1908-1918, 5 vols,

(Con todos los defectos que tiene, queda por ahora como la obra més
monumental sobre el lenguaje chileno. Al final del tomo 111 de esta obra se
hallan reproducidos algunos juicios de criticos nacionales y extranjeros so-
bre los dos primeros volimenes, y en el filtimo tomo, otro sobre el vol. 1V.
Cf. R. Lung, Dice. efim., § 77 A, pag. 912).

101. Crauvpro Rosaves, Las combinaciones voecdlicas en la lengua vulgar de
Chile. Santiago, 1934, AUCIH, Secc. Filologia, t. 1. cuad. N° 1, pdgs. 85-92.
(Se funda este estudio en la lengua vulgar de la zona central de Chile).

102. Crauvpio Rosaves Y., Las combinaciones sinidclicas de vocales en la
lengua vulgar de Chile. AUCGH, Secc. de Filolog., t. 1., cuads. 2 vy 3, pdgs.
110-114. Santiago, 1936, :

(Continuacién del estudio anterior).

103. Jurio Saavepra Mornina, Acerea del idiome chileno. Revista quin-
cenal ilustrada Ciencias @ Lefras, N© 2, julio, pdgs. 71-72; N© 3, agosto, pdgs.
101-104. Santiago de Chile, 1902.

104. Jurio Saavepra Mormva, Prenunciacion castellana de Chile. En Le
Mailtre Phonétigue, N."" 9-10, setiembre-octubre, pdgs. 145-150. Boug-la-
Reine, 1904. En el Nr 12, diciembre, pdgs. 167-168, hay una nota sobre
la misma materia,

(Trata de establecer las diferencias més notables entre las pronunciacio-
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nes de Castilla y Chile — o mejor dicho la pronunciacién media normal
de Santiago. observada en su propia persona (l) — para cuya ilustracién
acompaiia un trozo en doble transeripcién. Contiene este estudio una serie
de erratas y no esti exento de errores. Cf. Francisco Zapata Livvo, Foné-
lica Chilena, MPh, 1905, N.** 2-3, pfigs. 34-36. lmpugna el articulo publi-
cado por Julio Saavedra sobre La pronunciacion chilena en el MPh,
1904, N.”® 9-10, pdgs. 145-150, encontrando exageradas algunas observa-
ciones. Agrega seis proverbios chilenos en transeripeién fonética, segiin la
pronunciacion de gentes educadas y segiin la pronunciacion popular. Jurio
Saavepra Movuina, Fonética chilena, en MPh, 1905, N.”® 8-9, agosto-
setiembre, pdgs. 94-98. Réplica a la eritica de Zapata Lillo en la misma
revista. Rechaza las observaciones de su impugnador).

105, Jurio Saavepra Morina, Sobre la v suave caslellana. Kn Le Maitre
Phonéiique, N."” 2-3, pigs. 36-37. Boug-la-Reine, 1905.

(Dice Saavedra: «En efecto, la r nuestra no es explosiva, ni tampoeo
tremulante, ni fricativa, pero si podria déarsele ¢l nombre de oclusivas
(pdg. 36).

106. Jurio Saavepra MoLiNa, b, d, g, hispaniques. Ein Le Maitre Phoné-
tigue, N° 5, mayo, pigs. 59-61. Boug-la-Reine, 1906.

(Observaciones criticas sobre la afirmacion de Vianna (MPh, 1904,
N.”* 9-10, pdg. 130) respecto del valor fonético de b, d, g intervocalicas en
espafiol, que, seglin SAAVEDRA, son mas bien semi-vocales fricativas que er-
plosivas fricalivas, como opina Vianna. Cf. objeciones de Vianwa en MPh,
1906, pdg. 79 v réplica de SsAAvEDRA en MPh, 1907, pdgs. 70-71 y de
Vianna a continuacion (ib., pdgs. 71-72), quien pone término a esta dis-
cusion).

107. Jurio Saavepra Morina ¥ Maximiano Frores F., Espagnoel Ghi-
lien populaire. En Le Maitre Phonétique, 1908, N." 5-6, pdg. 88.

(Transcripcién fonética de cuatro estrofas de la segunda parte de Cudnfo
puede la porfia de CaNas PivocreT (dialecto colchagiiino).

108. Jurio Saavepra Movrina, Repeliendo la invasién. Libreria de
J. Nascimento, Ahumada 265, Santiago, 1908, VIII-145 pdgs. 16°.

(Contiene con referencia al castellano de Chile: Lo Americano en Castille,
carta dirigida a don JuLio Cerapor, pigs. 49-63. Nueslro Idioma Palrio,
consideraciones filolégicas que establecen su independencia, y politico-
educalivas que recomiendan su cultivo, pigs. 64-93. Con una serie de ob-
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servaciones muy justas acerca del lenguaje chileno. Un capitulo «Sobre
dialecto chileno», pdgs. 112-114, con transcripcién fonética de un frag-
mento de la segunda parte de las Escenas de la vida agricola de Ullra
Maule de A. Cafnas Pinochet. Barajando palos de ciego, pigs. 121-137: ré-
plica a Unamuno, quien en un articulo de La Nacion de Buenos Aires re-
futd su conferencia sobre Nuesiro Idioma Palrio y negb «que entre la pro-
pagacion del latin en Europa y la del castellano en América ha habido un
paralelismo més o menos perfecto», afirmando que <hubo diferencias ca-
pitales y hay factores que determinarin resultados divergentes».

109. Juiro Saavienra MoriNa, Espagnol Chilien. En Le Maiire Phoné-
{igue, 1909, N."* 3-4, marzo-abril, pigs. 65-66.

(Un ejemplo de transcripeion (El Sol) con notas referentes a algunas con-
sonantes),

110. Jurio Saavenra Morina, Cuestién nimia. En Lag Ullimas Noticias
de 28 de abril de 1915.

(Réplica a un articulo de OmeEr EmeTa (El Mercurio, 19/4/1915) sobre el
significado que se da en Chiloé comtinmente a la palabra nimio: de poco
valor, insignificante, minimo. Cf. Revista de Educacién Nacional, mayo 1915,
ano XI, N° 3, pdgs. 99-104: «Suma y sigue acerca del uso de nimio y ni-
miedad>. Saavedra cita en apoyo de su opinién — cierta, por lo demés,
en cuanto se refiere al uso chileno— a algunas autoridades mal elegidas
que se vuelven en contra de su tesis).

111. Jost Ramon Sasvenna, Gramatica elemental de la Lengua Espa-
fiola. Santiago, 2a. ed., 1859. IX-1-198 pdgs. Imprenta de «La Opi-
nion » . '

(Impugna muchas doctrinas de Andrés Bello. Contiene como suplemento
un =« Diceionario de algunas voces araucanas usadas enire nosotros»: 339
voces. Es la primera coleccion de chilenismos de origen indigena. Cf. Fran-
cisco Varcas F. en AUCH, 1860, t. XVII, 524-548).

112. Manuern Sanas Lavagur, La Gramdalica Caslellana en Chile hasla
1847. Revista Chilena, t. IV, Santiago, 1876.

(Breve historia de la ensefianza de la gramatica castellana en Chile. Es-
tudio que no carece de interés). :

113. ManuveL Savas Lavaqul, Discurso leido en la Academia Chilena
correspondiente de la Real Academia Espaniola en la recepeion pilblica del

21
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seiior D. Julio Vicunia Cifuentes el dia 16 de julio de 1916 y conieslacion
de don Manuel Salas Lavagui. Santiago, 1916. Imprenta Universitaria, 84
pégs. 8.° (de pags. 61-84).

(Contiene una serie de refranes tipicamente chilenos).

114. Avrcieispes Santa Cruz, Sobre chilenismos. En Alenea, I§2T, N7,
IV, 176-186. !

(Carta dirigida a D. José Toribio Medina).

115. Dommco F. Sarvuento, Necesidad de una orlografia americana.
Memoria. AUCH, 1843, t. 1., pdg. 177. La tirada aparte lleva el titulo:
Memoria (sobre orfografia americana) leida a la Facultad de Humanidades.
Santiago, 1843, Imprenta de la Opinién, V-54 pdgs. 4°.

Dice Sarmiento a propdsito de la b y la v: «Hay pues dos caracteres dis-
tintos para representar un solo sonido; y si en Chile, sobre todo, se encuen-
tra entre los huazos un sonido b aspirado, como en lobo, que casi pronuncian
lofo, esto no establece acepcién ninguna» (pdg. 18). ]

116. S. pE Savniere, Cuenlos populares chilenss y araucanos recogidos
de la tradicién oral. Revista Catblica de Chile, 1916 y 1918, v Revisia de
Folklore Chileno, 1918, t. VIL

117. Canros SExrA Sarvo, Ghilenismos. En Alenea, 1931, N° 82, VIII,
285-299,
(Con bibliografia).

118. FipEL1s DEL SoLAR, Sobre un solecismo chilenoa.

119. Fmoeus peL Sorar, Carla de par en par. Santiago, 1899, 62 pdgs. 85

(Comunicaci6én dirigida a Montevideo para la Revisla Nacional de Lile-
ratura y Ciencias Sociales. Se public en Chile en el Anexo dominical de la
Lei, en los N.°® 7-14. Contiene disquisiciones ortogréficas, comentarios
relativos a definiciones malas del Dice. de la Real Academia, voces y acep-
ciones nuevas que no figuran en el Dice., etimologias malas, incorrecciones
del lenguaje. Pocas referencias al lenguaje chileno).

120. Fmrus per Sorar, Vecabulario de la fraseologia del verbo <echars.
Santiago de Chile, 1889, 115 péigs.

(Di6 origen a este opfisculo el trabajo de D. Barros Grez sobre la fra-
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seologia del verbo hacer. El estudio se divide en tres secciones por orden al-
fabético: I. Acepciones, II Modismos. ITI. Refranes. Trabajo de simple afi-
cionado; pero contiene referencias al uso chileno que no carecen de interés).

121. Jost BErNarDO Suirez, Pronluario de oriografia préctica. Valpa-
raiso, 1873, 4.* ed., Libreria del Mercurio, 98 pdgs. 8°.

(Contiene en las paginas 87-97 una serie de «frases incorrectas> usadas
en el lenguaje chileno).

122, Rosas A. UnzGa, Tratado complelo del < Arle de decir bien» o sea,
teorias, fundamentos y praclicas logicas de la leclura, la recdacnén v la la-
mada declamacion. Santiago, 1908, 118 pdgs.

(En el capitulo VII, pdgs. 35-37: «De la pronunciacién », contiene algunas
observaciones generales y muy conocidas sobre nuestra pronunciacién).

© 123. Apovrro VALDERRAMA, Bosquejo Historico de la Poesia Chilena. San-
tiago, Imprenta Chilena, 1866, 270 pdgs. 4°.

(Contiene, pdgs. 255-263, una muestra de corride que se debe al sefior
Avis, ¥ «en €l se ve— segiin Valderrama —no sélo el modo especial de de-
cir de nuestros rofos, sino hasta los errores que més comfinmente cometens,
vy otra de tonada. De estas dos muestras no se desprende, sin embargo, lo
que afirma el autor acerca del lenguaje popular).

124. Pepro ARMENGOL VALENZUELA, Glosario efimologico de nombres de
hombres, animales, planias, rios i lugares i de vocablos incorporados en el len-
guaje de los aborigenes de Chile i de alglin ofro pais americano. Santiago de
Chile, Imprenta Universitaria, Bandera 130, 1918-1919, dos vols. 8e.

(A juicio de los entendidos, las etimologias dadas por el autor son en gran
parte erradas).

125. Linva Varcas Axorave, Conlribucion al estudio de la lileralura po-
pular en Chiloé. AUCH, Santiago, 1927, pdgs. 123-221.

(Contiene muchas notas relativas al lenguaje vulgar, pdgs. 129-184, en
parte fendmenos comunes en todo el pais, en parte regionalismos de Chiloé).

126. Pepro N. Visouez Crupan, Voees de mi tierra. En el diario El Chi-
leno, mayo de 1902.

(Registra 67 voces de la provincia del Maule).
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127. Jurio Vicu®a Crrventes, Coa, jerga de [os delincuenies chilenos,
esludio i vocabulario. Santiago, 1910, 16°.

(Hasta ahora el finico estudio de esta naturaleza publicado en Chile. La
introduccion, pigs. 3-41, ofrece una clasificacién del material, distinguién-
dose diez puntos: alteraciones fonéticas, formas de representacibn, califi-
caciones adjetivas por atributos, personificaciones, arcaismos, neologismos,
extranjerismos, formas de origen desconocido, fraseologia. Su autor indica
las regiones de Chile en que se usan las voces jergales. Estudio ftil, merece
una revisibn y complemento).

128. Jurio VicuNa Cwruentes, Discurso leido en la Academia Chilena
correspondiente de la Real Academia Espaiiola, en la recspcion phblica del
serior D. Julio Vieunia Cifuenles el dia 16 de julis de 1916. Santiago de
Chile, 1916, Imprenta Universitaria, 84 pdgs. 8°.

(El discurso ocupa las pdgs. 5-41. Notas pdgs. 43-44. Apéndice pdgs.
45-58. Tanto las Nofas como el Apéndice contienen comentarios relativos
al vocabulario vulgar). /

129. Jurio VicuNa CrruenTtes, Romances populares y vulgares recogidos
de la tradicion oral chilena. Biblioteca de Escritores Chilenos, t. VII. San-
tiago, 1912, XXXIV-592 pdgs.

(CE. A. M. Espivosa, Bull. dial. rom., V, 49-55).

130. Benyamin Vicu®a Mackenna, Algunos proverbios, refranes, moles
v dichos nacionales. Valparaiso, 1931. 160 pdgs. 16°.

131. Juan ZiN, La salud por medio de las plantas medicinales. Por un
Sacerdote salesiano. Santiago, 3° ed., 1922, 686 pdgs. 4°. Con laminas.
(Describe numerosas plantas propiamente chilenas).

Santiago de Chile, 1¢ de noviembre de 1939,
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acucha (= aguja): 247, 249,
acholote: 165.
achur (= ajo): 248, 249,
adbitraje (= arbitraje): 68, 77.
adejetivo: 151.

adjetivo: 151, 152.
adelante: 154, 184.
adelantico (= atliantico): 146.
adolas (= atlas): 146.
ad»quirir; 152,

ademés: 35.

aderredor (= alrededor): 163.
admofera: 252,

adonde: 183, 264.
adquirido: 152.

adquirir: 152.

adre (= aire): 183, 184, 251.
adrede: 205.

advierto: 152.

adstrato: 289.

aemas (= ademdis): 35.

aer (= ayer): 24,

a escondidas: 204, 205.
afrecho: 108.

afuera: 207.

agarrar (‘coger, fomar’): 65, 77.
aghuas (= habas): 246.
agora: 105, 188,

agosto: 129.

agottu (= agosto): 129,
agrio: 159.

agua: 190, 193.

aguaitar: 170, 171, 205.
agiielo: 37, 88.

aguja: 157, 188, 247, 249,
agujero: 157, 188, 247.
Agustinas: 251.

ahoga: 188.

ahogado: 183.

ahora: 105, 183, 188.

ahora si: 105.

ahuas (= habas): 246,
ahuja: 188, 247,

ahuma: 188.
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ai (= ahi); 187.
aicidén (= accion): 147,

ailante (= adelante): 154,

aire: 251,

airer (= adrede): 205.
aith (vasc.): 239,

aji: 126, 251.

ajise (= ajies): 126.
ajo: 248, 249.

ajus (= ajos): 248, 249,
ajutrarme: 39, 40.
al: 30, 203, 205.

ala: 105.

alba: 1440.

albanil: 143.
Alemania: 160.

Alemafia (= Alemania): 160.

alfiler: 138.

Algete: 197.

algo: 113, 197,

alglin: 227.

alimal: 168.

alimar (= animar): 168.
alma: 112, 253.
almohada: 194, 250.

almud (= almohada) 194.
(‘a casa de...”):

a lo de...
60, 61, 77.

alquitranado: 36.

alquitranao: 36.

alrededor: 163.

alto: 115, 253.

alverja: 163, 246, 249,

alvis (‘alverjas’): 246, 249,

allulla: 36.

ama (= amada): 251.
amaa (= amada): 153.
amades: 266.

amado, a: 153, 184, 251.
amaes: 266.

amais: 261, 266.

amant (cat.): 236, 237.

59,

amao (= amado): 153, 184, 251,
amas (verbo): 261,

amas: 261, 266.

amaste: 72, 73.

améastedes (= amasteis): 75.
amastes: 72, 73.

amasti (lat.): 73.

amastis (lat.): 73.

ambos: 140, 143.

amojosao: 181, 216.
ampolla: 171.

analisis (= andlisis): 59, 62, 72.
andlisis: 58, 59, 62, 72, 126.
ancasn (‘llevar en ancas’): 247.
ancho: 113, 114.

anda: 261.

anda: 52, 77, 261.

andal (= andar): 253,
andar: 253.

ande (= adonde): 183,
andéiz: 32.

andis (= andéis): 32.

dngel: 246.

dnghel: 246,

angustiao: 264.

angustiado: 264.

anide (= afiade): 171.
animé: 296.

animal: 168.

animar: 168.

anifado: 36.

anifiao: 36.

anque (= aunque): 183.
ante (= antes): 126.

antes: 126.

ant@ (arauc.): 236, 237.
afade: 171.

afiide (= afiade): 171.

ano: 168.

aonde (= adonde): 183, 264.
hora: 105, 188.

aparatol: 154.



aparador: 111, 154.

aparaol (= aparador): 111, 154.

aparcero: 30.

apeé: 36.

apellido: 32.

apellio (= apellido): 32.
apendicitis: 126.

aprendido: 108,

aprendio (= apreadido): 108.
apto: 145.

ar (= al): 30, 203, 205.
arbaiiil (= albaiiil): 143.
arbitraje: 68, 77.

arbitrar: 68.

arbitrariedad: 61.

arbitrio: 68.

arbitro: 68, 77.

arbol: 116, 140.

arboleda: 67, 77.

arbolera (= arboleda): 67, 77.
arca: 116.

arcachofa (= alcachofa): 113.
arco: 113.

arfilel: 138.

argo (= algo): 113.

arma (= alma, arma}: 112, 253.

armué (= almohada): 250.
arpa: 116, 145.

arquirio (= adquirido): 152.
ar:te: 103.

arte: 103, 116, 253.

arto (= alto): 115, 145, 253.
artura (= altura): 296.
arveja: 113, 163, 246, 249,
arverja (= arveja): 113, 163.
arvierto (= advierto): 152.
arrebu’nio: 133.

arrejao (= arriesgado): 133.
arriesgado: 133.

asare (= azahares): 181.
asolar (conjug.): 53.

asolo (= asuelo): 53.
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asolotl: 165.

asoluto: 214.

asosegs (= sosegdis): 35.
aspamiento: 70,
aspaviento: T0.

asuelo: 53.

atajii (= atajéis): 203.
atajais: 203.

atado: 145.

atmoslera: 252.

atao (= atado): 145.
ata( (= ataOd): 152,
atatd: 152, 153.

atafides: 152.

atahl: 153.

ataiile® (= ataddes): 152.
atatre’ (= ataddes): 152.
até (vasc.): 239.
atlantico: 146,

atlas: 146.

atmoslera: 1435,

avasi (= ahora si): 105.
aucién (= accidn): 39.
Aduga (= ahoga): 188.
&duja (= aguja): 157, 188.
aujero (= agujero): 247.

Aujero (= agujero): 157, 188, 247.
atjero (= agujero): 157, 188, 247.

Auma (= ahuma): 188.
aunque: 183, 197.

fiura (= ahora): 105.

atGra (= ahora): 105, 183, 188.
Aurelio: 184. A

aurigao (= abrigado): 41.
Aurora: 184.

ausencia: 183.

ausiencia: 183.

ausion (= aceidon): 147.

ausoluto (= absoluto): 143, 152.

Au‘tina (= Agustinas): 251.
auto (= acto): 148.

averignacion: 171, 201, 204, 205.

an

J3
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aviriguacidn: 171, 201, 205.
axolotl: 164.

ayel (= ayer): 205.

ayer: 24, 205.

ayes: 174.

ayta (= ayuda): 138.
ayuda: 138.

azahares: 181.

azul: 111.

bable (= badl): 184, 188.
baile: 183.

baja: 136.

bajo (prep.): 197.
baleén: 112, 113.
baldén: 161.

banco: 246.

bafiar: 112.

bagquiano: 35.
baguilladita: 45.

baguillaita (= baquilladita): 45.

Barahinca (= Barenca): 187.
barba: 112, 143.

barcon (= haledn): 113.
bar:cén (= balcén): 112,
Barenca: 187,

Basilisco (el): 21.

biul: 184, 186, 228.
batl: 153, 184, 186, 188.
baule (= bail): 153, 188.
bebedes: 266.

bebées (= bebéis): 266.
bebéis: 266.

bebés (= bebéis): 266.
beile (= baile): 183.
bello: 168.

berenjena: 161.

bermejo: 140.

b&yo (= bello): 168.
biato (= beato): 193.
bien: 138, 160, 190, 228.
bienazo: 45.

bien haya: 39.

binge (= virgen): 112.

* bingen (= virgen): 112.

blanco: 142, 151.

bocado: 199.

bocao (= bocado): 199.

bodrio: 197,

bofes: 24.

bohque (= bosque): 128.

bolsa: 45.

bolsha (=bolsa): 45.

bofiicho (mapuche): 47.

bosque: 128, 284.

braa (= brava): 203.

brao (=brave): 201, 203, 205

bravo, a: 201, 203, 205.

brea: 246.

Brigida: 153.

Brigira (= Brigida): 153.

bring (ingl.): 104,

broma: 105, 142,

bruja: 136.

brujo: 105.

Brujos(los): 21.

buen: 29, 36.

bueno: 32, 38, 41, 88, 141, 170,
190, 192, 193, 199, 227, 252.

bieno: 193.

buey: 192, 252,

bueyes: 30, 39.

bufanda: 24.

bufido: 24.

buitre: 194.

buhitre: 194,

buon (= bueno): 170.

burla: 115.

busca: 131.

buta: 19.

buxca (= busca): 131.

byen (fr.): 190, 191.

cia (=cada): 36, 39.
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caballo: 23, 246.

Caballo marino (El): 21.
cabayo (= caballo): 23,
caber: 67.

cibiar (= cambiar); 29.
cabimos (= cabemos): 67, 77.
cabo: 36.

cabras: 246.

cabtela: 142,

cachilla (< Castilla): 248.
cada: 36, 227.

Cadi(h) (= Cadiz): 128.
Chdiz: 128.

caendo (= cayendo): 187.
cier (= caer): 68.

caer: 68, 183, 187.

caeré: 184.

chi (= cai): 68.

cai: 68.

caia (= caia): 68.
caia: 68,

chido (= caido): 68.
caido: 68.

cair (= caer): 183,

café: 126.

cafese (= cafés): 126.
cafeses: 126.

caha (= casa): 92, 125, 251.
cahuathn- (= caballo): 246.
cahuellu (= caballo): 246,
chido: 186.

caido: 186, 187, 251.
caiga: 157.

cairé (= caeré): 184,
calambre: 151.

calchona: 204.

caldo (= cardo): 23.
calduda: 153.

caleuche (el): 21.

célido: 153.

calio (= ecalido): 153.
Calisto: 36.

Calistro: 37.

Calixto: 36, 37.

calol: 297,

calor: 117, 294, 297.

calof: 204,

calva (= garbanzogz): 248.

calvansu (= garbanzos): 247, 248,
255.

calzones: 29.

callda (= callada): 33.

Callado (= Callao): 190.

callado, a: 32, 33,

callani: 36.

Callao: 190.

callao: 32.

callar; 65, 77, 294.

callarse: 65, 77.

callaf: 294.

Camahueto (el): 21.

cambéo (= cambio): 58, 7.

cambiar: 29, 58,

camino: 236.

campo: 29.

canbiar (= cambiar): 29.

canoa: 189,

cancba (= canoa): 189.

canoga (= canoa): 159, 189.

canon (con significacién local): 71,
i

canpo (= campo): 29.

cantarte: 41.

cantastes (= cantaste): 266,

cantate (= cantlarte): 41.

cantina: 310.

cao (= cabo): 36.

capacha: 37.

clpo (= campo): 29.

capra (= cabras): 246.

capricho: 163.

capsula: 147.

capuja (= cabras): 246.

capura (= cabras): 246.
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caracara: 107.

cardcter: 147, 148,
cardg-ter: 148.

carditer (= carfctler): 147,
carfuter (= caricter): 147.
carcel: 29.

chreer (= chreel): 29.
chreulo (= céleulo): 77.
cardo (= caldo): 23.
card(ia (= calduda): 153.
cargado: 197, 199,

cargao (= cargado): 199,
cargosidad: T1.

cargoso: 71, 77.

carita (= ‘carreta, artilleria’): 248.
carne: 115, 294,

caru (= jarro): 248.
carreta: 248.

cafni: 294,

casa: 92, 125, 146, 251, 287.
casa (= caza): 125,
casado: 37, 205.

casan: 37.

casao (= casados): 205.
casita (en arauc.): 287.
casolid (= casualidad): 183.
castigaos (= castigados): 42,
Castilla: 248,

casun: 247,

casuy (quichna): 247,
catanga: 316.

catedral: 109, 164.
catredal: 164,

cauque: 316.

cauquén: 316.

Causino (= Cousifio): 185.
causula (= capsula): 147.
cautela: 142,

cayendo: 187,

cedistes (= cediste): 267.
cencia: 183.

celebrando: 41.

celeurando (= celebrando): 41,

cequia (= acequia): 172.

cielo: 190.

ciencia: 183.

circunstancia: 160,

cirgiiela (= ciruela): 70, 77.

ciraela: 70, 77, 193.

ciuda: 195.

ciudad: 195.

clin: 195.

cli (= club): 152.

club: 140, 151, 152.

cluse (= clubs): 152.

Coan (= Juan): 248.

cocer: 53, 125,

cocoirilas: 42,

coctum (lat.): 148.

coforme (= conforme): 161.

coger: 65.

coha (= cosa): 125,

cohete: 194,

coicoy: 316.

coila (“mentira’): 46,

coire (= cobre): 38.

colchado: 113.

Colchagua: 29,

colcho (= corcho): 113, 151, 253.

colechdn: 113, 114, 253

colega: 188.

colega: 188.

colegial: 316.

coli'nao (= colisnabo): 134,

colicoli: 316.

colisnabo: 134,

coli*nao (= colisnabo): 134.

colocias (= colocadas): 33.

colocadas: 33.

coltesia (= cortesia ‘la montera’):
247, 248, 255.

columna: 145, 147.

coluna: 147.

colcho: 253.



colchén (= colchén): 114, 253.

comadre: 45, 285,
comagre (= comadre): 285.
coméi (= comdis): 265.
comaire (= comadre): 45.
coméis: 265, 266.

comas: 266,

come: 261.

comé: 261, 296.

coméfn (= comer): 112,
coméi (= comer): 295.
coméis: 57, 265.

comé (= comer): 89, 112.
comé™ (= comer): 162.
comer (conjug.): 265.
comer: 89, 112, 162.

comis (= coméis): 57, 265.
como: 146.

jecomo nol: 169,

competer (conjug.): 67, T7.
comin: 160.

comunicar: 171,

concencia: 183.
Conceb-sion: 148.

Concecsion (= Concepeién): 147,

Concepcidn: 147, 148, 285.

Conceusién (= Concepei6n): 147,

conciencia: 183.

Concha (= Concepcidn): 285,
conducta: 147.

conduta (=c onducta): 147.
confesal (= confesar): 207.
confesar: 207.

confesibn: 265,

confisidn: 265.

conforme: 137, 161.
conjorme (= conforme): 13.
conoheo (= conozeo): 128,
conosco: 124,

conozco: 124, 128.
constancia: 160, 161.
contento: 168, 170.
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contino (= continuo): 183,

continuo: 183.

conversacion: 140.

convesan (= confesarse): 246,

copl (valaco): 148.

Corchagua (= Colchagua): 29.

corcho: 113, 151, 253.

cordero: 115.

corgao (= colgado): 113.

cordnica: 273,

cortal (= cortar): 115.

cortar: 115.

cortesia (la montera’): 247, 248,
265,

corredo (= correo): 190,

corréis: 202,

correa: 190.

corris (= corréis): 202,

cofsa: 294.

cosa: 125, 250,

coscorota: 316.

cosel (= cocer): 125,

coser (conjug.): 53, 77, 125.

costasia (= constancia): 161,

cototo: 255.

cotrotro: 107, 255.

Cousifio: 185.

coyaghtun (arauc.): 237.

coyattun (arauc.): 237.

crapicho: 163.

cre (= cree): 68.

crédito: 153, 184.

cree: 68.

creer: 68, 181,

créi (= crei): 68.

crei: 68.

créia (= creia): 68.

creia: 68.

créido (= creido): 68, 77, 187, 188.

creido: 68, 77, 187, 188.

créito (= crédito): 153, 184.

crel (= creer): 181.
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crema: 163.

cremos (= creemos): 68,
creemos: 68.

crer (= creer): 68, 181.
creo: 105.

criado (partic.): 32.

criado (sust.): 267.

crian: 32.

criollo: 165.

crisao (= trizado): 163.
crisis: 126.

crit (= cruz, cruces): 153,
cru® (= club): 151, 152.
cru’ (= cruz, cruces): 126,
cruh (= cruz): 126.

cruse (= cruces): 126, 153.
cruz, ces;: 126, 153,

cuaira (= cuadra): 109.
cual: 193,

cuare‘ma (= cuaresma): 133
cuculus (lat.): 240,
cuaremma (= cuaresma): 134.
cuaresma: 133.

cu'tibn (= cuestibn): 134.
cuelpo (= cuerpo): 29, 296.
cuenta: 193.

clierpo: 193,

cuerpo: 29, 103, 112.
cuesco: 131.

cuestitn: 134, 194.

cuete (= cohete): 194.
cue*co (= cuesco): 131.
cugptidn: 134,

cuida: 190, 194,

chida: 194,

cuidao: 157,

cujtion: 134.

ciime (araue.): 236.
cumunicar: 171.

cura: 146.

curabuya (= curagiiilla): 194,

curadera (‘borrachera’): 154, 187.

curaéra (= curadera): 154, 187,

curdira (= cuoradera): 187.

curagiiilla: 194.

curanto (el): 20.

curtisia (= cortesia ‘la montera’):
247,

clispide (el): 58, 77.

custién (= cuestion): 194,

chécara: 273,

chacarero: 273.

chacra: 273.

chalilo (el): 21.

chalma (= enjalma): 249,
charam (= sarampién): 247.
charampiru (= sarampi6n): 247,
charu (= jarro): 248, 249.
chasconas: 39.

chatre: 108.

chaya: 34.

cheulo: 170.

chez (francés): 200.

chichica: 47.

Chile: 309,

chilpes: 36.

chilla (= silla): 248.

chillan (= ensillar): 248.
chimango: 107.

chincha (= cincha): 247.
chifior (= sefior): 247.

chifiura (= sefiora): 150, 247.
chorizi (= chorizada): 37.
chucho: 35.

chueca (la): 21. !
chueco: 170. b
chumbiru (= sombrero): 222.
chumpira (= sombrero): 247.
chupalla: 39.

choro: 36.

dado (partic.): 39.
dao (= dado): 39,




darselo: 115.

de: 30, 32, 33, 35, 36, 41.

de ahi: 207.

debbéido (= desvaido): 132
debda (= deunda): 142,
detbéido (= desvaido): 187.
deci: 152,

decia: 32,

decian: 36.

decid: 152.

decis: 261, 264.

dedo: 153.

de dénde: 37.

eéi (= de hoy): 185.
defecto: 20,

defeuto: 29.

degvéido (= desvaido): 132.
dehcogel (= escoger): 154.
de hovy: 185.

déi (= de hoy): 185.

dei (= de ahf): 207.

deja: 207.

dejado: 205.

dejan: 39.

dejaste: 262.

dejasteis: 262,

del: 205,

delante: 43.

delen (= denle): 19.
dempués (= después): 128, 129.

dende (= desde): 30, 32, 33, 128.

129,
dentré (= entré): 53.
deatro (= entro): 53, 77.
deatraron (= eatraron): 53.
deo (= dedo): 153
de oro: 36.
der (= del): 205.
derredor: 200.
derretir: 163, 200.
derrite: 201, 203, 205.
derrota: 200.
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desageral (= exagerar): 154
descalabrado: 30,
desconsuelo: 33.

descoscado: 131.

descubrir: 41,

descnidan: 35.

desciido: 194,

" descuido: 194,

deade: 30, 32,33, 39, 128, 152.
desea: 154, 155.

deseda (= desea) 154, 155.
desfalcar: 70,

desgarrar, 133,

desgraciado: 42, 264.
desgraciao: 42, 264,

desierto: 265.

desigencia (= exigencia): 154,
desolar (conjug.): 53
despegh: 39.

despierto: 265.

después: 29, 30, 128, 129,
destino: 32.

destroncado: 154.

desvaido: 132,

deuda: 142.

deutor (= doctor): 38.
de‘veido (= desvaido): 132.
dexcoXcao (= descoscado): 131,
dexgarral (= desgarrar): 133
diablo: 40, 41.

diaulo: 40, 41.

dice: 203.

dicen: 36.

dicho: 39.

dieciocho: 194.

dient (cat.): 236.
diferencia: 53, 77, 170, 183.
diferiencia: 53, 77, 183.
diga: 39.

digno: 145,

di haber (= de haber): 30.
dije: 35, 36, 37, 39, 43.
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dijeran: 32.

dijeron: 205.

dijiste: 261. -
. dijisteis: 268.

dijistes: 261, 267, 268.

dijo: 31, 35, 36, 37, 39, 203, 205,

207.

diligencia: 154, 205.

didnde (= de dbénde): 37.
dioro (= de oro): 36.

Dios: 245.

diré: 36.

directa: 36.

direata (‘direccion’): 36.
discubrir: 41.

disierto: 265.

disiocho (= dieciocho): 194.
dispierto: 265.

do* (= dos): 126, 127.
doctor: 147, 185, 214, 385.
documento: 171. -

doitor: 147.

doldra, doldria: 68. -

dolers, dolerfa: 68.

dolof: 294.

dolré, dolria: 68, 77.

don: 29, 31, 36.

donde: 33, 36, 205. ;
donde (‘a casa de’, ‘en casa de’):

39, 39, 59, 60, 61, 200, 202.

¢donde?: 207.

dormi® (= dormir): 162.
dormi (= dormir): 89, 112, 162.
dormil (= dormir): 162.
dormir: 89, 112, 162,
dormir! (= dormir): 162.
dos: 126, 127.

dotor: 38, 147, 214.

doutol: 185.

doutor: 147, 185.

dragea (= gragea): 285.
drama: 104,
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drink (ingl.): 104.

drogueria: 106.

duca (arauc.): 287.

ducumento: 171,

dulce: 40, 115, 125, 296.

dura‘no (= durazno): 133, 134.
duranno (= durazno): 134.
durazno: 133, 134,

durce (= dulce): 40, 115, 125, 294.
durmiendo: 112.

e (= de): 30, 32, 33, 35, 36, 41.
e (= es): 201, 203.

e’ (= es): 203.

ebogao (= abogado): 38.
e'calcha (= escarcha): 151.
ecoa (= escoba): 131.
economia: 171,

ecsamen: 149,

ecséiera: 147.

ecsposicidon: 150.

cestranjero: 150.

ecunumia: 171.

echallo® (= echarlos): 205.
echar: 322,

echarlos (= echarnos): 204, 205.
echarnos: 204, 205.

efectivo: 147.

efecto: 147, 148.

efeg-to: 148.

efepto: 148.

Zefetivo (= efectivo): 147,

eféuto (= efecto): 147.
egsamen: 149.

eghua (= yeguas): 246,
egua (= yegua): 24,
ehtd (= estd): 128,

ei (= ahi): 187.

ei (= hoy): 185.

ei (= he): 35.

éido (= ido): 205.
Eis (al.): 262.
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Eisaguirre: 183.
eja (= deja): 207.
jéjame! = jdéjamel): 42.
ejan (= dejan): 39.
ejao (= dejado): 205.
él (uso): 267.
el 30881, Akt 118,
203, 205, 207, 253.
el (art. fem.): 195.
elante (= delante): 43.
Eleuterio: 184.

141,

201,

eligencia (= diligencia): 154, 205.

Eluterio: 184.
ello: 253,
empachan: 345.

empaderar (= emparedar): 111.

empedrado: 109.

empeutor: 134,

empieirao (= empedrado): 109.
empolla (= ampolla): 171.

encruquivar (= encuclillar): 163.

encuclillar: 163.

en de (= desde): 30.

ende (= deade): 39.

endei (= ende 4 ahi): 37.
en di (= desde): 30.

endiai: 39.

endibio (= individuo): 183.
endino (= indigno): 43, 158.
enfermedis (enfermedades): 37.

enfermedades:” 37.

enfurrund: 35.

engirifao (= engrifado): 195.

engiielto (= envuelto): 27.

engiierto (= envuelto): 27, 141
181252,

enjalma: 249,

enjambre (= examen): 163.

enjurraid (= enfurrafié): 35.

en lo de. .
60, 61.

enojado: 207.

BIBLIOTECA NACIONAL

(= en casa de...):

enojao: 207.

enque (= aunqgue): 183,

enrean (= eanredan): 41.

enredan: 41.

ensalmos: 312.

en schih allah (ar.): 232

entamaniana (= en esta mafiaaa):
195.

entanoche (= en esta noche): 195

ente (= este): 128.

entero (“todo’): 227.

Entierros (los): 21

entrado: 35.

entrao: 35.

entrar: 53, 77.

entraron: 53.

entre: 108.

entré: 53.

entregal (= entregar): 207.

entregar: 207.

entro: 53, 77.

envidia: 140.

envuelto: 27, 141, 151, 252.

e'parda (= espalda): 130.

e'pard (= dispard): 207,

e‘peutor (= inspector): 134.

e'pdja (= esponja): 253.

e‘ponja: 253.

er (= el): 30, 31, 201, 203, 205. 207.

erra (= guerra): 23.

es: 197, 201, 203.

escalabrao (= descalabrado): 30.

escallar (= desfalcar): 70, 77.

escarcha: 151.

escoba: 131.

escoger: 154.

escondia (= a escondidas): 205.

 escondida (‘a escondidas’): 204.

escondidito: 39,

escondiito (= escondidito): 39.
esconsuelo (= desconsuelo): 33.
eserebir: 31, 171, 264.
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escribir: 31, 171, 264. estromdviles (= automdviles): 38,

escuidan (= descuidan): 35.

escuro: 171.
esigen (= exigen): 147.
esir (= decir): 31.

esistir (= existir): 147, 150.

espada: 247, 248.
espalda: 130. >
espegd (= despegd): 39.
espdja (= esponja): 161.
esponja: 161, 168, 253.
esposicién: 150,
espuela: 247,

espués (= después): 29, 30.
esquina: 131.

estd: 128, 131, 207.
estaba: 201,

estd bien: 131.

estacahue (‘cuchillon’): 248.
estdculo (= obsticulo): 171.

estado: 35, 131, 264.
estite: 131.

estai (= esthis): 264.
estais: 43, 204.

estin: 160.

estaon: 264.

estatua: 183.

estauta: 183.

este; 128, 129,

estigh: 37.

estino (= destino): 32.
estituto (= instituto): 171.
esto: 128, 131.
estogamo: 27, 163.
estbmago: 27, 163.
estotro-a: 195.

estoy: 35.

estrangular: 150.
estranjero: 150.
estrauto (= extracto): 147.
estribo: 246, 248.
estricto: 150,

e‘th (= estd): 131,
etacahue (‘cuchillén’): 248.
e'tan (= estado): 131.
eleétera: 37, 39, 147.

e‘te (= este): 128,

etipo (= estribo): 246, 248,
e'to (= esto): 128, 131.
etipu (= estribo): 246, 248,

e‘troncio (= destroncado): 154.

ette: (= este): 128, 129,

cucétera (= eteétera): 37, 39.

Eugenio: 184.

curopeo: 183.

exagerar: 154.

examen: 149, 150, 163,

examinar: 171.

exgoa (= escoba): 131.

exigen: 147,

exigencia: 154.

exigir: 64.

existir: 147.

exposicién: 150.

exgquina (= esquina): 131.

extracto: 147,

extrangular: 150.

extranjero: 150.

extricto: 150.

eyo (= ello): 253.

faba (lat.): 216.

faccibn: 147.

faena: 187.

fa~farrén (= fanfarron): 161.

{aicion (= faccibn): 147.

faja: 138.

famfarron (= fanfarron): 161,

familia: 160.

fanega: 138.

fanfarron: 161.

farda (= falda): 115.

larmacéctico
147, 184.

(= farmacéutico):
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farmacéutico: 147, 184.

fastidio: 157.

fa‘tidio: 157.

fa‘tirio (= fastidio): 157.

fe (= fué): 194, 201, 205, 207.

fego (= fuego, juego): 193, 203,
207.

feina (= faena);: 187.

felicia: 41,

felicidad; 41.

felpa: 145.

fera (= fuera): 205.

fera (= afuera): 205, 207.

ferpa (= felpa): 145,

fi (= fuf): 194.

ficus (lat.): 216.

fiebre: 107, 138.

fierro: 67.

figura: 24,

fin: 160,

fisicura: 38.

fitira (= figura): 24.

flores: 130.

foetere (lat.): 216.

foforo: 252,

forastero: 171.

fornalero (= jornalero): 137.

forsal (= forzar): 115.

forzar (conjug.): 53, 115.

fosforos: 130, 252.

francés: 38.

Francisco: 285.

franchute: 38.

fransones: 38,

fra‘tero (= forastero): 171.

fre‘co (= fresco): 128.

frecco (= fresco): 128, 129,

frenco (= fresco): 128.

frente: 138.

fresco: 128, 129,

frictum (lat.): 148.

frido (= frio): 189.

frio: 105, 189.

fript (vélaco): 148.

fruta: 105,

fué: 29, 32, 36, 182, 197, 201, 205,
207, 223.

fuego: 130, 137, 182, 193, 203,
207.

fueron: 19.

fuera (verbo): 205.

fuerza: 137.

fueve' (= jueves): 137.

fui: 35, 194, 223,

fuido (= huido): 24.

fuisioso (= juicioso): 137.

fuiste: 223, 266.

fuisteis: 262, 264, 266.

fuistes (= fuiste): 77, 262, 266.

fulano: 137.

furca (lat.): 216.

futre: 38, 39, 108, 130.

fuyeatar (= ahuyentar): 182.

" fuyir (= huir): 182.

fuyd (= huyd): 182.

gallo: 23.

gama: 157.

gana: 251.

ganso: 161, 168, 253.

ga"so (= ganso): 161.

ganzOa: 157. 161.

garbanzo: 247, 248, 255.

garstia (= ganza): 157, 161, 163.
garila: 157, 159, 189.

garuar: 189.

garuga (= gar@ia): 157, 159, 189.
garugar: 189,

garziia: 163.

glso (= ganso): 253.

ga®so (= ganso): 161,

gaucho: 13.

gayo (= gallo): 23.

gegeben (al.): 240.



348

general : 137.

género: 130, 137.
gente: 137, 170, 251.
chracia: 246.

ghiulmen (arauc.): 237.
giente (= gente): 251.
giro: 137.

globo: 159

gloria: 24, 159

golantin (= volantin): 142.
golpe: 112, 253.
golver (= wvolver): 30.
golvid (= wvolvid): 40.
gbmito (= vémito): 142,
gordito: 157.

gordo: 115, 157.

gorito (= gordito): 157.
gorjear: 113.

gorjial (= gorjear): 113.
gorpe (= golpe): 112, 253.
gota: 23.

gracia: 246,

grado: 53.

gragea: 285.
gramaticaura: 38.
grande: 105, 158.

grao (= grado): 53
gringo: 42.

groma (= broma): 142,
guagua: 225,

guainas: 36, 37.
guanaco: 141, 159,

guantis (= guantadas): 35.

guarda: 141.

guardado: 30.

guardao: 30.

guaso: v. huaso,

giiei (= buey): 203, 252.
giiele (= huele): 41, 88.
giielta (= wvuelta): 40.
giiem (= buen): 252,
giien (= buen): 29, 36.
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giieni (arauc.): 46.

giieno, a: 32, 35, 36, 37, 38, 41
88, 141, 193, 199.

giierto (= vuelto, huerto): 40, 41,
193.

guerra: 23, 158, 251, 286.

giieso: 88, 141.

giievo: 141, 193, 252,

giieyes: 30, 39.

guinda: 158, 161, 251.

giiitre (= buitre): 194.

gusta: 129,

gustao: 35,

gusto: 251.

gu'to (= gusto): 157.

gutta (= gusta): 129,

*

haba: 216, 246,

habéis: 35.

haber (conjug.): 51, 77.

habido: 153.

habio: 153.

habis: 35, 264, 265.

habla: 40.

hacel” (= hacer): 23, 111, 205+

hacé™ (= hacer): 112, 162.

hacén (= hacer): 112, 162.

hacer: 23, 111, 112, 162, 205, 302,
305, 323.

hacer (conjug.): 266.

hacis (= hacéis): 203.

haga: 157.

hai eancrebio (= he inscrito):
37.

halb (al.): 113.

hambre: 108.

hartazo: 45.

harto: 115.

hasta luego: 170.

haulé (= habld): 40.

Haus (al.): 188.

_hay (diptongo): 171.
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he: 35.
heder: 216.
hediendo: 182,

hediondo: 157.

hedor: 182.

hei sio: 36.

hela (= helada): 201, 205.
helada: 201, 205.

help (ingl.): 113.

hefiol (= senor): 125.

hefiora (= sefora): 45.
hermaafia (= hermanada): 32.
hermanada: 32.

he sido: 36.

hiciste: 266.

hicisteis: 266.

hidropesia: 285.

hiedra: 109, 190, 191.

hierba: 138, 190.

hierro: 138, 192.

higropesia (= hidropesia): 285.
higuera: 286.

higuero: 158.

higuer6n: 216.

hija: 136, 251.

hijito (en arauc.): 287.

hijo (en arauc.): 287.

hifiol (= sefior): 125.
hirviendo: 112,

hiyera (higuera): 286.

hoja: 136.

hombre: 151, 162.

honra: 104, 110, 116.

ho‘pital (= hospital): 129,
hépital (fr.): 129,
horea: 113.

horse (ingl.): 115.
hospital: 129.
huaca (= vacas): 246.
huanaco: 141, 159.
huancu (= banco): 246.
huaso: v.

X

indice de temas: ade-

mas: 30, 88, 132, 141. 159,
193, 264.

huba (= suba): 251.
huehillos (= huesillos): 45.
huele: 41, 88.

huelgo: 190.

huerta: 41.

huesillos: 45.

hueso: 88, 141, 190, 192.
huésped: 190,

hueste: 192.

huevo: 141, 252.

hufdo: 24.

huincha (arauc.): 193.
huir: 182, 216, 223.
hurgar: 216.

huyeatar (= ahuyentar): 182.

ice (= dice): 203.

icen (= dicen): 36.

icia (= decia): 32.

ician (= decian): 36.

icho (= dicho): 39.

ido: 205.

iza (= diga): 39.

ignorante: 214.

ighlesia: 246.

izlesia: 246.

igual: 193.

ije (= dije): 35, 36, 3T,

ijeron (= dijeron): 205.

ijieran (= dijeran): 32.

ijo (= dijo): 31, 35, 36, 37,
203, 205, 207.

imbunche (el): 21.

imfierno: 161.

impugne (= impune): T0.

impuae: 70.

inciensio: 183.

incienso: 183.

incribéi (= inscribéis): 37.

inscribéis: 37.
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39,
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incrito (= inscrito): 37.
indibio (= individuo): 183.
indigno: 19, 43, 158.

indino (= indigno): 19, 158.
individo (= individuo): 183.
individuo: 183.

Inés: 285.

infierno: 161.

infractor: 37.

infrautor: 37.

ingiiento (= ungiiento): 171.
inorante: 214,

inquilino: 151,

inquilinos (significacion): 71, 77,
insamen (= examen): 163.
insaminar (= examianar): 171,
insorbié (= absolvid): 207.
inspector: 134. '
instante: 161.
"instituto: 134, 171.
inteligente: 38, 39.
intiulijente (= inteligente): 38, 39.
invierno: 140,

ifior (= sefior): 37, 39.

iré (= diré): 36.

irf (= iréis): 266,

irpada (= espada): 247, 248.
irtipu (= estribo): 246, 248,
Isajirre (= Eisaguirre): 183.
isca (= yesca): 247.

ispada (= espada): 247.
Istate (= instante): 1CI.
itante (= instante): 161.
I'tituto (= instituto): 134.

ja (al): 138, 162,
jaba (= haba): 216.
jabla (= jaula): 184.
Jahr (al.): 191.
jarro: 248, 249,
jaula: 184,

jeder (= heder): 216.

Jeder (al): 191.

jediendo: 182.

jedor (= hedor): 182.
jJesiis!: 24.

Jjiguerén: 216.

Jjilzuero: 188.

jilzuero: 113, 188.

jinete: 130, 137.

jir'yiro (= jilguero): 113.
jiro: 137.

jornalero: 137.

Juan: 248.

jué (= fué): 29, 32, 36.

juego (= fuego): 130, 137,182, 193,
jueron (= fueron): 19.
juersa (= fuerza): 137.
jJuestisl: 24,

jueves: 137.

ju‘gan (= juzgan): 252,
Jjuguete: 130, 137.

jui (= fui): 35.

Juicioso: 137.

juir (= huir): 182, 216, 223.
juiste (= fuiste): 77, 264.
jujal (= juzgar): 133.
jujgan (= juzgan): 252.
juXgar (= juzgar): 133.
juntéis: 57.

Jjuntis (= juntéis): 57.
jurgar (= hurgar): 216.
jutre: 38, 39, 108.

juyete (= juguetes): 137.
juzgan: 252.

juzgar: 133.

Juzgo: 124,

Kalk (al): 113.
Keri* (= queris): 264.

la (art.): 195.
la bala (= las balas): 132.
labbala' (= las balas): 132.



la (b)ola): 141.

la’bala (= las balas): 182.
lachu (= lazo): 247, 248.
lachutun (‘lacear’): 247.

[.a Dehesa: 181.

ladrado: 109:

ladrar: 111, 285.

ladrillo: 285.

ladrém: 285.

ladu (= lazo): 247, 248.
lagsa (= La Dehesa): 181.
lagbala (= las balas): 132.
la flore (= las flores): 130.

la® gayina® (= las gallinas): 132,

lagrar (= ladrar): 285.
lagrillo (=ladrillo): 285.
lagrima: 108.

lagrén (= ladrén): 285.
laguna: 89, 188, 251.

lairal (= ladrar): 111.
lairao (=ladrado): 109.

la jaula (= las jaulas): 130.
lamghen (arauc.): 241.
lamdien (arauc.): 241.

lana: 105.

lape (arauc.): 46.

lape (= lapiz, lapices): 126. ,
lapis (= lapices): 126.
lapiz, ces: 126.

laranja (= naranja): 161,
las balas: 132.

las guindas: 132.

las jaulas: 130.

la ula (= la bula): 141.

la una: 188.

launa (= laguna): 89, 188, 251.
la uva: 140.

la (v)aca: 141.

lax gayina‘ (= las gallinas): 132.

laya: 138.
lazo: 247, 248.
lazn (= lazo): 247.
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lebrillo: 107.

leccion: 147, 265.

lecién: 147,

lector: 42.

lectura: 41.

lechero: 105.

ledan (‘rezar’): 248.

leer: 35, 181.

le hara: 35.

lei: 68.

161 (= lei): 68.

leia: 68.

léia (= leia): 68.

leido: 68, 77, 157, 186, 187, 188,
251.

léido (= leido): 68, 77, 157, 186,
251.

leisién (= leccién): 265.

lejas: 19.

lel (= leer): 181.

lentejas: 249.

lefia: 105.

lebm: 15.

ler (= leer): 35, 181.

leso: 35.

leutor (= lector): 42.

leutura: 41.

levantate: 52, 77.

leyes: 174.

lezan (= ‘rezar’): 248.

liara (le hard): 35.

libriyo (= lebrillo): 107.

licidn (= leccién): 265.

lichi (= leche): 245.

lichican (‘ordefiar’): 245.

liendre: 110.

linao: 21.

libn (= le6n): 105.

li pidia (= le pedia): 171,

lisibn (= lecci6n): 265.

loa: 159,

lobo (= globo): 159.
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Forasion: 195,

lo (en nombres de fundos): 59-60.

lo de (‘en casa de'): 59, a0.

lo féforo (= los fésforos): 130.

o guego (= los juegos): 130.

lo gufete (= los juguetes): 130.

lo xénero (= los géneros): 130.

loga (= loa): 159.

10ja (= lonja): 161.

lo xardine (= los jardines): 130.

lo xinete (= los jinetes): 130.

lo jovene (= los jovenes): 130.

lo jutre (= los fatres): 130.

I'ombre (= el hombre): 195.

lombri* (= lombriz): 126.

lombriz: 126.

lomo: 245,

lomu (= lomo): 245,

lonja: 161.

lon nifito (= los nifiitos): 205.

lo que (‘cuando’): 204.

lo‘reye’ (= los reyes): 134.

loria (= gloria): 24.

los (= nos): 20, 27, 30, 36, 40, 16,
204, 205, 265.

losombre (= los hombres): 125.

losotro (= nosotros): 205, 265.

luar (= lugar): 24.

Lucho (= Luis): 285,

luego: 24, 170.

lueo (= luego): 24.

lugar: 24.

Luis: 285.

lumo (= lomo): 245.

lunar: 163.
Luterio (= Eleuterio): 184.

llahuy (‘llave’ o ‘puerta’): 246.

llahuytun (‘encerrar’ o ‘cerrar la
puerta’): 246,

llaméai (= llaméis): 37.

llaméis: 37.
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llave: 246.

llegado: 30, 190.
lleguéis: 265.

lleguis: 264, 265.

llentir (= lentejas): 249,

ma (= mas): 201, 203. 205. 207.
Maalena: (= Magdalena): 154,
machal (= marchar): 113.
machando (= marchando): 113,
Machis (los): 21.

Madalena: 154.

madre: 37, 109, 183, 285.
madreselva: 112.

Madri (= Madrid): 199.
Madrid: 197, 199.

madrina: 110.

maestranza: 187.

maestro: 187.

Magdalena: 154, 158,
magnetizar: 39.

magre: 285.

magrina (= madrina): 110,

mai (ital.): 172.

Mai (al.): 173.

maire (= madre): 37, 109, 183.
maireserva (= madreselva): 112.
maiz: 89

maja (la): 20.

mijar (= manjar): 161.

mal: 243.

malagrén (= baladrén): 285.
malcha (= marcha): 253.
maldicién: 201.

Malena (= Magdalena): 154.
maligno: 158,

malino (= maligno): 158.
malcha (= marcha): 151.
malcha (= marcha): 253.
mama: 37.

Mampocho (= Mapocho): 163.
mancarron: 245.



mancarronada: 245.

manco: 245,

mancu: 245,

mancan: 245,

mancha: 114,

manchana (= manzana): 247, 248,
manchu (= manso): 247, 248.
manipulear: 35.

mapuliar: 35.

manjar: 161.

mansana: 247.

Manta (la): 21.

manzana: 247, 248.

maunso (‘los bueyes’): 247, 248.
mansu (= manso): 247.
mansun (= manso): 247.
maor (= mayor): 24,

mapo (‘pais, pueblo’): 46,
Mapocho: 163,

mar: 238.

maravedises: 126.

marchando: 113.

marcha: 151, 253.

Maria: 45, 238.

Marida (= Maria): 45.
marido: 205.

mario (= marido): 205.
mardision (= maldicion): 201.
Marparéiso (= Valparaiso): 163
mas: 201, 203, 205, 207.

mas (‘muchas veces'): 197.
matéi‘: 203, 265.

matéis: 203, 265.

matal (= matar): 111.
matalo (= malarlo): 115.
matalén: 245,

matamo’: .265.

matamos: 265.

matapiojo: 35.

matar (conjug.): 111, 265, 266.
matarlo: 115.

matarse: 115.

Palabras 353

mataste: 266.

matasteis: 266.

matastes: 266,

matéis: 184.

mati’ (= matéis): 184, 265.
Maudalena: 154, 158.
maunetizar: 39,

mayol (= mayor): 207.
mayor: 24, 207.

" me* (= mes): 126,

mebla (= médula): 153, 185.

medan (el): 21.

médico: 153, 184.

medio: 157.

medula: 71.

médula (= medula): 71, 153, 185.

meh (= mes): 126.

meha (= mesa): 92, 125.

meh6é™ (= mejor): 112,

méi (= mafz): 89.

mei’ (= maiz): 187.

méico (= médico): 153, 184.

mejor: 112.

melitar: 36.

mein (al.): 172, 173.

me'mo (= mismo): 134.

memo (= mismo): 134.

méndigo (= mendigo): 58, 77, 188.

mendigo: 58, 77, 188.

merecer: 71, 77.

meridional: 302.

mefma: 294.

mes, es: 126.

mesa: 92, 125.

mesa trinche: 107.

mese (= meses): 126.

me se... (‘se me’,..): 70, 77.

mesmo (= mismo): 35, 37, 41,
54,97, 1345151 .

mestransa (= maestranza): 187.

mestro: 187.

méula (= medula): 71, 153, 184.

23
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mia (= mira): 124.

miapié (= me apeé): 36.

mia: 19.

mida (= mia): 19, 45.

mido (= mio): 154.

miedo: 194,

mieo (= miedo): 194.

mi giiela (= mi abuela): 36.

mihmo (= mismo): 128.

mil: 111.

militar: 36.

milvago: 107,

mimbre: 151.

mi‘mo (= mismo): 133, 134,

mimo (== mismo): 134, 252.

mimo: 252,

mimmo (= mismo): 128, 134, 252.

mimmo (= mismo): 134.

mio, a: 45, 154.

mio (= miedo): 194.

mine (ingl.): 172, 173.

minga (la): 20, 22,

mird: 52, 77.

mira: 104, 124,

mirad: 52, 77.

mirapohﬁ" ( = mira, pues hombre):
162.

mire: 104.

mird (= mira, hombre): 162.

misa: 245,

mismo: 32, 35, 37, 41, 54, 77,
128, 32479433 *T3409 Tl 227,
252, 284,

mo'ca (= mosca): 131.

modo: 33, 159.

mofo (port.): 159, 216.

mogo (= moho): 159, 181,

mogoso (= mohoso): 159, 216.

moho: 159, 181, 216.

mohoso: 159, 216.

mojea (= mosca): 131.

mojo (= moho): 159, 216.

mojoso (= mohoso): 159.
molde: 115.

molestoso: T1.

monstruo: 183.

moo (= modo): 33, 159.
morde (= molde): 115.
mordedura: 189.
mordéis: 203.

mordi’ (= mordéis): 203.
morditira (= mordedura): 189,
mosca: 131.

mostro (= monstruo): 183.
mozo (‘criado’): 267.
mu:cho: 168.

mucho: 168.

mudre (= mugre): 285.
muerde: 197.

muere: 170.

muffig (al.): 216.

muffo (it.): 216.

mugre: 285.

mujé: 296.

mujel (= mujer): 251.
mujer: 137, 170, 296.
mujier: 137.

mu‘lo (= muslo): 134.
mullo (= muslo): 134.
mullo (= muslo): 134.
muon (= bueno): 170.
muore (= muere): 170.
murciégalo: 163.

muslo: 123, 134.

miry: 192.

mwi (= muy): 192.

nd (= nada): 30, 35, 36, 39, 41.

naa (= nada): 153, 154, 155.

nabo: 142, 246, 251.

nacion: 160.

nada: 30, 35, 36, 39, 41, 153, 154,
155, '182.

nadando: 154, 182.
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nadie: 35, 70, 77, 157, 171.

nadien: 70, 77.
nadita: 187.

naide: 70, 77, 157, 164, 171.

naiden: 35.

naidie: 157.

naire (= nadie): 157.
naita (= nadita): 187.
nao (= nabo): 142, 251.
nara®ja (= naranja): 161.
nardja: 161.

naratja (= naranja): 161.
naranja: 161, 168.

narf* (= nariz): 126.
narih (= nariz): 126.
napur (= nabo): 246.
narise (= narices): 126.
nariz: 126.

necesitado: 264.
necesitac: 264.

Nechin (Inés): 285.
* Necho (Inés): 285.
negro: 108.

neyro: 108.

nenguna: 42,

nido: 153, 154.

niego: 190.

nimiedad: 321.

nimio: 321.

ninguna: 42,

nio (= .nido): 153, 154.
no: 89, 162, 197.

nd (= no): 89, 162.

no era: 36.

no habia: 36.

nombre: 108.

Nobba (= Novoa): 189.
nos: 20, 27, 30.
nosotros: 205,

no'tdi (= no estoy): 195.
Novoa: 189.

auabia (= no habia): 36.

nublao (sust.): 203, 205.
nublado (sust.): 203, 205.
nuer (= no era): 36.
nunal (= lunar): 163.

fia (= seflora): 124.
flor (= sefior): 31.

& (= hombre): 162.
obtjeto (= objeto): 143.
obimpo {= obispo): 128,
obi‘po (= obispo): 128, 130.
obi:po (= obispo): 130.
obippo (= obispo): 128, 129.
obispo: 128, 129, 130.
objeto: 143, 152.

obra: 107.

obstaculo: 171.
observar: 140,

obstruir: 145,

o:cho (= ocho): 168.
oculto: 171.

ocupado: 171.

ocupéi (= ocupdis): 37.
ocupais: 37.

ocho: 168.

odre: 109,

ofeh (= bofes): 24.
ogao (= ahogado): 183.
oguir (= oir): 159.

6id (= oid): 70, 262.

oido (= oido): 39, 77, 157, 186,

188.
oido: 39, 77, 157, 186, 188.
didos (= oidos): 69.

oidos: 69.

oire (= odre): 109,
ojala: 232,

olol (= olor): 111.
olor: 111.

on (= don);: 29, 31, 36.
once: 161, 168.
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otce (= once): 161.

onde (= donde): 33. 35, 36, 39,
197, 201, 203, 205.

¢Onde? (= gdonded): 207.

onta... (‘a casa de...’): 60.

ontd (= donde estd): 60, 195, 201,
203,

ora (= obra): 107.

orgulloso: 113, 171,

orguyoso: 113,

orighinal: 246, &

original: 246.

orina (= orinal): 112.

orinal: 112,

orinn (= orinal); 112,

oscuro: 171,

ota (= gota): 23.

otro: 108, 253.

oujeto (= objeto): 152.

oveja: 249.

ovicha (= oveja): 249.

ovida (= oveja): 249.

ovisa® (= oveja): 249.

oye: 264.

oyi (= oid): 262, 264.

oxald (port.): 232.

pa (= para): 19, 35, 36, 39, 41
43, 105, 124, 143, 205, 207.

pabilo: 71, 72,

phbilo (= pabilo): 71, 72.

Pablo: 142, 153, 184.

paca (= para acé): 39, 64.

paco: 34, 35, 36.

pachiru - (‘padrecito’): 246, 285
287.

padecieron: 30.

pader (= pared): 58, 77, 111, 163.

paderdn: 111.

padre: 30, 42, 45, 108, 109, 110,
155, 156, 180, 183, 184, 205,
207, 239, 246, 251, 285

padrecito: 239, 285, 287.

padrino: 32.

paé (= pared): 111.

pael (= pared): 111, 203.

paen (=-paguen): 24.

paentro (= para dentro): 203,

paer (= pared): 39, 111, 163, 203.

paerazo: 111.

paesieron (= padecieron): 30.

pagh-re (= padre): 246.

pagre (= padre): 110, 155, 156,
251, 285,

paguen: 24.

phi‘ (= pais): 187.

paide: 156,

paire (= padre): 30, 42, 45, 109,
155, 156, 180, 183, 184, 205,
207, 251, 285.

pairino (= padrino): 32.

pais: 186, 228.

pais: 186, 187, 228,

pal (= para el): 30, 35.

palabraje: 39.

palabriar: 39.

pamman (= pasman): 134,

pampa: 145, 151.

panadero: 105.

panaéro (= panadero): 105.

Pancho (Francisco): 285.

paiii (arauc.): 46.

Paolo: 142,

papa: 145.

para: 19, 35, 36, 39, 41, 43, 105,
124, 143, 197, 205, 207,238

para aca: 39, 64.

para arriba: 36.

para dentro: 205.

para el: 30, 35.

paralisis (= pardlisis): 59, 72.

paralisis: 59, 72,

pararse (‘levantarse, ponerse én
pie’): 61, 77.
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parde (= padre): 246, 285.
parece: 169.

pared: 39, 58, 77, 111, 163, 203.
pareddn: 111.

parete (lat.): 111.

pa‘man (= pasman): 133,
péarparo (= pérpado): 70, 77.
parte: 115.

parra: 117, 238.

parriba (= para arriba); 36.
pasal (= pasar): 36, 201.
pasar: 36, 201.

pascual: 35.

pasedos (= paseos): 39.
paseos: 39.

pasta: 131.

pasman: 133.

pa‘ta (= pasta): 131.

* patere (lat.): 111.

patiru (arauc.): 156, 246, 285, 287.
_ patraquiar: 35,

patria: 190.

palrongito: 39,

Paulo: 153.

Paulus (lat.): 184.
payaseando: 35.
payasiando: 35.

paye (= padre): 246, 285.
peano (= piano): 67, 77.
pebre: 185.

pecado: 207.

pecao (= pecado): 207.
pedigiienio: 171,

Ped-no (= Pedro): 156, 246.
ped-nofian  (‘perdonan’, ‘perdo-

nar’): 156, 246.

Pedro: 109, 156, 246.
pedronan (‘perdonar’): 246.
pegadito: 206, 207.

pegaito (= pegadito): 207.
péi‘ (= pais): 187.
peinetun (‘peinarse’): 245.

peladero: 33.

pelaero (= peladero): 33.

pelcha (= percha): 151.

peleando: 250.

peliando: 250,

pelo: 105.

peludo: 251,

peliio (= peludo): 251.

pellizedn: 171,

peor: 250.

pepitas: 248,

pepitar (= pepitas): 248,

pequenero: 34.

perdonan (‘perdonan’, ‘perdonar’):
156, 246.

perdonar: 246.

perfume: 41.

perjumadzo: 39.

perjume: 41.

perla: 294,

perlatico: 58,

perlético (= perlatico): 58.

persona: 253.

peruano: 193,

pefla: 294.

perro: 104, 116.

pescado: 35.

pescao: 35.

pesitun (‘besar’): 246.

peu (fr.): 250.

peuco: 170.

peamo: 170.

peur (fr.): 250.

piano: 67, 77.

picaldia: 296.

picardia: 296.

pidiendo: 265.

pidigiiefio: 171.

piedra: 108, 109, 110, 190, 191.

pieira (= piedra): 109.

piegra (= piedra): 110,

pienso: 125.
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pierdo: 116,

pierre (fr.): 191.

pieses: 126.

piguchen (el): 42.

pilliscon (= pellizeén): 171.
pimienta: 185,

Pincoya (la): 21.

pior: 250.

piper (lat.): 185.

piuchen (el): 42,

piuré (= puré): 185.

plata (‘dinero’): 31, 32.
plebiscito: 188.

plebiscito: 188.

pluma: 145,

pobre: 38, 40, 41, 107, 142.

poder (con acusativo): 70, 71, 77.

podris: 19.

podria: 36.

podrido: 109,

podris (= podréis): 19.
poeta: 40,

pohd (= pues hombre): 162.
poique: 295,

poiria (= podria): 36,

poire (= pobre): 38.

poirio (= podrido): 109,
polque (= porque): 35.
polvadera: 70,

polvaera (= polvareda): 70, 77.
polvareda: 70, 163.

polvo: 143.

pondré: 68, 77, 110, 114,

ponemelo (= pénmelo): 67, 77.

ponemos: 67, T7.

poner: 67.

ponimos (= ponemos): 67, 77.
ponmelo: 67, 77.

ponré (= pondré): 68, 77.
por: 116.

por alla: 207.

pore (= pobre): 107.

porque: 35, 197, 295,

porvaera (= polvareda): 163.

por veinte: 112,

porvo (= polvo): 112, 143.

poure (= pobre): 40, 41.

precector (= preceptor): 147.

preceptor: 40, 42, 147, 148.

preceutol (= preceptor): 147.

preceutor: 40, 42,

precio: 105.

predicar: 154. F4

preduto (= producto): 171,

preical (= predicar): 154.

preguntindome: 37.

preguntas: 37, 39.

pregunté: 36.

pregunto: 35, 37.

prencipié: 39.

presenta (= presentada): 32.

presentada: 32.

prespectiva (= perspectiva): 58.

preuciones (= producciones): 41,

pretntas: 37.

preunté: 36.

preuntd (= preguntd): 37.

pretito (= producto): 154.

prevenir (con tratamiento respe-
tuoso): 64, T7.

priesa: 262.

priduntas (= preguntas): 39,

pridunté (= preguntd): 35.

primero: 145,

principi6: 39.

priuntindome (= preguntandome):
37.

probidio (= prohibido): 163.

producciones: 41.

producto: 154, 171.

pronunciacion: 190,

pu (fr.): 250,

puayd (= por alld ): 207.

pude: 36.
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pudre: 109,

pie (= pude): 36.

puedo: 31, 39.

puelta (= puerta): 29.
pueo (= puedo): 31, 39.
pue que (= puede que): 124,
puerta: 29, 294, 296.

pueria: 294,

pues: 31, 32, 39, 162.

pueta: 19, 40.

pueta abieta (= puerta abierta):

206.
puire (= pudre): 109,
puiritira (= pudridura): 109.
pulga: 113.
pulgatorio (= purgatorio): 27.
pulvaera (= polvareda): 70.
puré: 185,
purée (fr.): 185.
purga (= pulga): 103.
pus (= pues): 31, 32, 39,

que: 146,

quea (= queda): 146.
quedi (= quedéis): 35, 146.
queaba (= quedaba): 32,
queamo: 146,

queda: 146.

quedaba: 32.

quedais: 35, 146,

quedamos: 146,

quedaron: 205,

quedé: 31.

quedo: 146,

quedd: 29, 207,

queé (= quedé): 31.
quehillos (= quesillos): 45.
dqué hubo?: 189,

quéido (= caido): 68, 187, 251.

queiria (= queria): 39.
quel (= caer): 187.
quemii (= queméis): 201.

quemdi’ (= quemdis): 203.
quemdis: 201, 203.
quemalle (= quemarle): 201,
quemarle: 201,

quen (= quien): 194,
quendo (= aycendo): 187.
queo (= quedo): 146.

qued (= quedd): 29, 207.
quer (= caer): 68,

quere (= quiere): 146, 265.
querees: 266.

queréis: 262, 266.
queremos: 146, 265.
queren: 265.

querer (conjug.): 265.
querer: 146.

querés: 262, 266,

queri (= queréis): 146, 265.
querido: 40, 251.

querio (= querido): 39, 40, 251.
querimo (= queremos): 146, 265.
queris: 264, 265.

quero (= quiero): 265,
quesillos: 45,

queso: 146, 170, 250.
quero (= quiero): 146, 250.
que usa: 35.

quiaron (= quedaron): 205.
quien: 194.

quiere: 146, 265.

quieren: 265.

quiero: 146, 265.

quieso (= queso): 250.
quilin (= clin): 195.
quiltro (‘perrito’): 253.
quin (= quien): 194,
quita: 146, 250.

quitaté: 267.

quitate: 267.

quitate: 267,

quitensé: 267.

quitense: 267.
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quivbo (= gqué hubo?): 189,
quinsa (= que usa): 35.

rabo: 142, 184,

raina: 183.

raiz: 183.

rajaiira (= rasgadura): 133.
rajufial (= rasgufiar): 133.
rajufio (= rasguiio): 133,
rao (= rabo): 142, 184, 251.
rasgadura: 133.

rasgunar: 133.

rastro: 131,

rastrojo: 131.

ra‘tro (= rastro): 131.

ray (= rey): 183.

rayo: 238.

realidad: 183.

re‘balb: 252,

re‘balén (= resbalén): 132.
rebofichas: 47.

rebusto (= robusto): 171.
recaudo: 157,

recebido: 171.

receptor: 147.

recibido: 171.

recién: 70, 77.

rectitud: 41.

recto: 147.

rededor (= derredor): 200.
redondo: 36.

redepente (= de repente): 200,
reditir (= derretir): 200.
re{d)itir (= derretir): 163.
reemplazar: 181,

reempujar: 181.

refala (= resbala): 132.
refalao (= resbalao): 132.
refalar: 284,

refal6: 252.

re‘falé (= resbal6): 252.
refleucion (= reflexitn); 42. °

KR

reflexién : 42,

repbaléon (= resbalén): 132,
regina (lat.): 286.

rehilar: 275,

reguarda (= resguarda): 252,
réi (= reir): 187.

réi (= rei): 68.

rei: 68.

reia; 68,

réia (= reia): 68.

réido (= reido): 68, 77.
reina: 183, 186, 286.

reir: 68, 187.

reis: 183.

réite (= derrite): 201,
reite (= derrite): 203, 205.
reitimiento: 20.

reja: 136,

rejuarda (= resguarda): 252,
relghe (aranc.): 237, 241.
reliA (= realidad): 183.
relie (arauc.): 235, 237, 241.
remolienda: 34.

remplasar: 181.
reemplazar: 181,

rempujar: 181.

reondo: 36,

reota (= derrota): 200.
repaliquero: 38.

repese: 36.

requetepese: 36.

reshala: 132,

Feshalado: 132.

éesha[ar: 284.

resbhal6: 252,

reshalén: 132.

resetol (= receptor): 147,
resguarda: 252,

rétulo (= rétulo): 171.
reutitt (= rectitud): 41.
reuto (= recto): 147.
revolueidn: 171.
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revulusidn: 171,

rey: 183.

reyina (= reina): 286.
rido (= rio): 189,
riejo (= riesgo): 19.
riele (= rieles): 194.
rieles: 104,

riesgo: 19.

rile (= rieles): 194.
Rinconé: 36.
Rinconada: 36.

rio: 189.

roba: 142,

robado: 142.

robao: 142, 154,
robo: 154.

robusto: 171.

Rochi (Rosita): 285.
rosa: 104, 114, 116, 117.
Rosabra (= Rosaura): 184.
Rosaura: 184.

Rosita: 285.

roto: v. indice de temas; ademés:

88.
rotulo: 171,
raca (arauc.): 287.
ruéa (= rueda): 193, 194.
rueda: 190, 193, 194.
rnido: 194,
rufo (= ruido): 194.
rupi (arauc.): 236.
rwa (fr.): 190.

Saavedra: 181.

sabado: 153.

sabana: 125.

sabhe: 169.

Sabegra (= Saavedra): 181.
sabéis: 35, 41, 264, 265.
sabelo (= saberlo): 37.
saberlo: 37.

sabido: 157.

sabio (= sabido): 157.
sabis: 35, 41, 264, 265.
sabuco: 188.

sacal (= sacar): 199.

sacar: 199,
sal: 26l.
sali: 261.

salir (conjug.): 266.

saliste: 266.

salisteis: 266.

salistes: 266.

salsa: 115.

saltando: 30.

Salto: 205.

sala: 152,

salud: 152.

sanctus (lat.): 237.

sanch (eat.): 237.

sandia: 67, 77.

sandiya (= sandia): 67, 77.

sangre: 108,

sapato: 125.

sarampiom: 247.

sarsa (= salsa): 115.

sartal (‘una sarta’): 36.

sartando (= saltando): 30.

Sarto (= Salto): 205.

satifasion (= satisfaceidn): 129,
147.

satisfaccion: 129, 147.

satisfaicién (= satisfaccién): 147.

sduco (= sabuco): 188.

siuma (= sahuma): 188.

s& (= sf): 162.

sector: 149.

seguridad: 154.

sei’ (= seis): 184.

seis: 184.

se mata solo (“se suicida’): 183.

senda: 151.

sentado: 37, 53.

sentaos (= sentados): 53.
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sentéte: 52.

sentir (‘oir”: 24.
sefia (= sefiora): 124.
sefih: 296,

sefior, es: 31, 37, 39, 40, 247,

296,
seriora: 45, 124, 150, 247,
ser (conjug.): 266.
seréis: 184, _
seri” (= seréis): 184.
seutol (= sector): 149,
Hi: 162.
s1 (= sf): 162.
siembra: 108,
siempre: 108, 193.
siempre: 193,
siéntate: 52,
siguria (= seguridad): 154.
sincero: 59, 77.
sincero (= sincero): 59, 77.
signifie (fr.): 155.
sinéresis: 72.
sinores: 40.
83 (= si): 162.
sobre: 142,
Sochitl (nah.): 165.
soddo (= sordo): 253.
soelegio (= subdelegado):
154.
soi (= sois): 37, 201, 203.
sois: 37, 201, 203.
sol: 111, 197.
soldado: 184, 225.
sombrero: 222, 247,
sorber (conjug.): 53.
sorbo: 53, 112, 143.
sordao: 115, 184, 255.
sordo: 253.
soro (= sorbo): 143.
sorsal (= zorzal): 115, 125,
sosegis: 35.
sosegate: 52, 77.

solschil (néh.): 165.

soy (= sois): 37.

sii (= si): 162.

suba: 251.

subdelegado: 152, 154.
subjetivo: 140.
subscripeion: 140,
subsiste: 143.

suelba (= sorba): 53.
suelegio (= subdelegado): 154.
suelto: 115.

suerbo (= sorbo): 53, 77.
suerte: 115.

suerto (= suelto): 115.
suicida: 183.

suidd (= ciudad): 195.
su mercé: 35.

su merced: 35, 263.
susida (= suicida): 183.
susi‘te (= subsiste): 143, 152.
sutschil (ndh.): 165.

‘ta (= estd): 207.

taba (= estaba): 201.

‘tabién (= esté bien): 131.
Tacna: 146, 151,

Tagena: 146, 151.

tahur: 188.

taimasi 71; I7.

Taina (= Tacna): 146.

tais (= estdis): 43.

taita: 32, 37.

tal: 111.

Talca: 106, 255.
Talcahuano: 106.

ta 16 (= hasta luego): 170.
‘ta lueo (= hasta luego): 170.
ta Iudo (= hasta luego): 170.
también: 31, 143, 205.
tamboén (= tambor): 112.
tambor: 112.

tamién (= también): 31, 143,
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tamién: 205. -

tan: 228.

tantazo: 39.

tanto: 145.

tapdi (= tapéis): 202.
tapiis: 202,

tarumba: 171.

‘tate sosegao: 131.

tiure (= tahur): 188.
Te: 261, 262.

teatro: 29, 89, 163.
técnico: 146,

tégonico (= téenico): 146.
1éido (= traido): 250.
tenca: 106, 200, 255.
tendré: 68, 77.

tenéis: 32, 37, 39, 263.
Lenés: 261.

teniendo: 265.

teniente: 265.

tenis (= tenéis): 32, 37, 39,
tenré (= tendré): 68, 77.
tetera: 105.

tesis: 126.

ti: 261.

tiba (arauc.): 238.

tido (= tio): 189.
tiempo: 193.

tiempo: 193.

tiene: 138.

tiene: 193.

tienes: 261, 263.

tienno (= tierno): 253.
tierno: 115, 253.

tierra: 116.

tifa (arauc.): 238.
tiheras (= tijeras): 239.
tijeras: 239.

tinch (cat.): 237.
tiniente (= leniente): 265.
tinta: 151.

tinque: 107, 255.

tlaskal (nah.): 165.

tlascalli (nah.): 165.

tlaxealli (ndh.): 165.

todito: 187. :

todititos: 33.

todo: 31, 32, 83, 158, :155::182,
227,

toititos (= todititos): 33.

toito (= todito): 187.

tomés: 39,

toméais: 39.

tomaste: 261.

lomastes: 261.

tomAura (= tomadura): 105.

tond (= tonada): 39.

tonada: 39.

160 (= todo): 31, 32, 36, 37,158,
E55.

“topaba: 30.

tordo: 104, 115,

toser (conjug.): 57.

toy (= estoy): 35.
trabacho (= trabajo): 239.
trabajal (= trabajar): 205.
trabajar: 103, 205.
trabajo: 239.

trabuco: 188.

trae: 183, 184.

traed: 187.

traen: 183, 184.

traendo: 183.

trier (= traer): 68.

traer: 68, 187.

trai: 183.

triia (= traia): 68.

traia: 45, 68.

trafan: 24.

traiban (= traian): 24.
traido: 187.

traido: 187, 250.

traigo: 45, 107, 145, 250, 253.
train (= traen): 183.
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traindo (= trayendo): 183.
tralca: 106.

tranquilia (= tranquilidad): 41,
tranquilidad: “41.

63,
transaciém: 63.

transar: 63, 77.

trarca: 255.

tratdi (= tratdis): 41.
tratais: 41.

trayendo: 183, 187.

triuco (= trabuco): 188,
trauco (el): 21.

tre (= traed): 187.

tréido (= traido): 187, 250.
treida (= traia): 45.
treigo (= traigo): 45.
treinta: 160, 186.

trel (= traer): 187.

trema: 163.

trenca: 106. 201, 203, 255.
trensa (= trenza): 161.
161.

trepd (= trepada): 32.
trepada: 32,

trer (= traer): 68.

tres: 107,

triato: 89, 163.

triendo (= ftrayendo): 187.
trinnfo: 161.

triuque: 255.

trizado: 163.

trompezar: 163.

lropezar: 163.

trunfio: 161.

trwa (fr.): 190.

try (ingl.): 106, 173.

ta: 197, 261, 263, 267, 268.
tienn (arauc.): 236.

tueso (= toso): 57.
tumbados: 199,

umbao’ (= tumbados): 199.

transaccion:

trenza:
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tupido: 30. A

tupfo (= tupido): 30.
turumba (= tarumba): 171.
triato (= teatro): 29.

uculto (= oculto): 171.
ucupado (= ocupado): 171.
ufanda (= bufanda): 24,
ufio (= bufido): 24.
Ugenio: 184.

uhé (= usé): 45.

tjero (= agujero): 157.
ulmen (arauc.): 237.

un: 160, 161, 197, 228.
una: 197,

una (b)ala: 141.
ungiiento: 171.

ufietas: 41.

urgulloso: 171,

uropeo: 183.

usé: 45.

Usebio (= Eusebio): 34.
usted: 263.

ustedes: 263.

u‘té (= usted): 263. -

* uftee (= ustedes): 263.

u‘tees (= ustedes): 199.
uvad (= uvas): 246, 248.
uvas: 246, 248.

va: 238.

246.

vacéas (= vacias): 58, 77.
vaciar: 58.

vacias: 58, 77.

vai (= vais): 37, 264.
vhina: 186.

vais: 37, 262, 264, 268.
varraco (= verraco): 171.
vas: 262, 268.

vaydis: 262.

vayase: 140.

vacas:
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veal (= vedis): 39.

vedis: 39,

vedera: 163.

vela: 45.

veida (= wveia): 19, 45,
veinte: 186.

veis; 57, 184.

veiste (= viste): 62,

vel (= wver): 35.

vela: 246.

vela (= verla): 115,

ven: 264.

venaiga (= bien haya): 39.
vendén (= vender): 253.
vender: 253.

vendra: 110, 156.

venga ach: 64, 77.

vengai' (= vengdis): 265,
venga para aca: 64.

veni: 264,

venid: 264.

venimos (= vinimos): 68, 77.
venitn (= venir): 112,
venido: 36.

venio (= venido): 36.
venir (conjug.): 265.
venir: 112.

veniste (= viniste): 68, 77.
venisteis (= vinisteis)': 68, 77.
venrd (= vendra): 110,
veo: 140.

ver: 35, 104, 116.

verda: 152, 153.

verdad: 152, 153.

vereda: 163.

vergiienza: 252,

vergwenza: 252.

verla: 115.

verter: 67, 77.

vertiente: 265.

vertir (= wverter): 67, 77.
verraco: 171.

verso: 115.

vi: 19, 24, 62.

vi® (= veis): 184.

via (= vida): 39, 153, 154.
vida: 39, 158 154.

vide (= vi): 19, 24, 62, 77.

vido (= vi6): 19, 20, 24, 62, 77

vidriero: 110.

vidrio: 67, 77, 110, 285.
vidro (= vidrio): 67, 77.
vie (fr.): 185 .
viendo: 193.

viento: 193, 197.

vierai (= vierais): 41,
vierais: 41, y
vigrio (= vidrio): 110, 265.
vingen: 112,

virgen: 112, 246,

virghen (= virgen): 246.
vinimos: 68, T7.

vinisteis: 68, 77.

vid: 19, 20, 24, 62.
virtiente (= vertiente): 265.
virtio (= vertid): 67, 77.
virta: 152,153,

virtud, es: 151, 152, 153,
virtude*: 152,

virtiie* (= virtudes): 152.
vis {= veis): 57.

viste: 62,

visto: 131.

vi‘to (= visto): 131.
viuda: 21, 194.

vijrio (= vidrio): 110.
vijriero (= vidriero): 110.
voladora (la): 21.

volantin (‘la cometa’): 142,
volver: 30.

volvid: 40,

vomito: 142,

vo (= wos): 37.

vot (= vos): 126, 127.

365
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vochiim (arauc.): 287.

vos: 19, 24, 32, 37, 40, 43, 126,
127, 261, 262, 263, 267.

vosotros: 261, 263.

votiim (arauc.): 287.

vria (= brea): 246.

vuelta: 40,

vuelto: 252,

vuesa merced: 267,

vuesa sefioria: 267.

vuestra sefioria: 267.

vuestro: 263.

water (ingl.): 192,
watwa (= guagua): 225.
well (ingl.): 243.

wen (= bueno): 170.
weno (= bueno): 252.
werto (= wvuelto): 252,
wevo (= huevo): 252.

xochitl (ndh.): 165.

ya: 138, 191.

ya esta: 35, 195.

yastd (= ya estd): 35.
ya'td (= ya estd): 195.
yedra: 190, 191. '
yerba (hierba): 190.
yerno: 190, 191.

yedra: 109, 190, 191.
yeira (= yedra): 109.
yegao (= llegado): 30.
yegua: 24, 247;

_yerba: 138, 190.

yerno: 190, 191.

Yerra (= guerra): 286.
verro: 138.

yesca: 247.

yindo (= guindo): 161.
vucu (= yugo): 247.
yuculn: 247,

zabullir: 163.

zafarrancho: 163.

zambullir: 163.

zanfarrancho (= zafarrancho): 163.
zorzal: 115, 125,

THEMAS

a: 169; d: 161; B: 195; a > 0: 170;
-a (pérd.): 171.

a (prep.) con haber y hacer: 58.

acentuacioén: cambijos: 51, 58, 59,
68, 69, 70,71, 72, 77, 153, 171,
183-188, 193, 194, 228, 250; del
pron. enclitico: 267; reglas: 318.

afectividad: 239, 317; sufijos afec-
tivos: 287,

andalucismo: 213, 214,

animales (nombres de— como va-
loraciones): 317.

apellidos: 316, 318; Lo 4+ apell. en
nombres de fundos: 59-60.

araucano: consonantismo: 236-244,

284-289; vocalismo: 241-242, 284;
influencia en el esp. de Chile:
90, 91, 117, 223-227, 230-249;
examen de la interpretacién de
Lenz: 281-289, 301; graméticas:
233; hispanismos “léxicos: 245-
249, 323; toponimicos: 106, 311,
314; onomésticos: 310; pronun-
ciacion afectiva: 230,

arcaismos: 183; en las formas ver-
bales: 251.

argentinismos: 317,

b: 89, 134, 139, 140, 141, 145, 151,
250, 320; b: 140, 141, 151; b: 92,
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105, 107, 112, 140, 141, 193, 250,
286; b-b (altern.): 140; b anti-
hiatica: 189; b- (pérd.): 24;
-b- (pérd.): 184, 188, 250, 251:
bl: 142; bl > ul: 40; br: 142;
br > ur: 40; bue- > giie-: 140.

¢: ver k, z; ademés: sibilantes.

-ceion: 63.

ceceo: 124, 213.

clases sociales (habla de las); culta:
53, 58, 67, 68, 77, 93, 181, 220-
230, 263; medio pelo “semiculta’:
57, 58, 93, 147, 153, 161, 183,
185; rotos: 34, 35, 36, 37, 88, 92;
huasos: 16, 19, 26, 44, 45, 88, 92,
125, 131, 264, 304; ver ademés:
poblacién, influencias,

coa “germania de Chile’: 310, 324.

colombianismos: 317,

colonizadores (procedencia): 213-
217, 256-257..

concordancia de sujeto y verbo:
23,

conguista de Chile (cardcter): 219,
257, ;

consonantismo del araue.: 236-244;
del esp. de Chile: 250-255, 286,
289, .

cruz vocélica de Trautmann: 174,
177.

.cuchicheo (en final de palabra):
169, 170,

culta (habla): ver clases sociales.

cultura colonial: 220, 221.

ch: 150-151; ch-: 168; en el esp.
de Chile: 250, 284; ch francesa:
164; -¢h- en hipocoristicos: 285.

d: 89, 96, 97, 98, 141, 151-154, 156,
250, 320; -d- (relaj, v pérd.): 23,

53, 77, 153, 182, 183, 184, 185,
187, 228, 250, 264; -d- (ultra-
correcta): 39, 45, 154, 189, 190,
251; -d (pérd.): 52, 77, 152;
d: 286; d:114, 157, 286; d + i:
157; i + d: 157; -sd- > 8: 152;
dr: 105, 106, 108-110; -dr- > gr:
110, 251; -dr- > -ir-: 109;
-dr- > -y-: 110; -ndr- > -ndi-:
110; di: 282,

dialectos de Chile: clasificacion:
29-31, 306-307; del centro: 31-
45; de Chiloé: 20-24; de Ultra-
Maule: 29-31; estudios dialec-
tales: 16-23; literatura dialectal:
25-29; lo dialectal en la litera-
tura: 42-48.

diminutivos: 47, 303.

diptongos: 171-195; cambios en las
vocales: 187; diptongacién de
hiatos: 68, 69, 89, 153, 163,
184, 186-188, 193, 194, 250.

e: 169-170; ¢, e:, @: 170; e: 176,
177; 9: 195; -e: 179; e paragt-
gica: 188.

~encia, -iencia (alternancia): 183.

entonacién chilena: 169, 289, 323.

epéntesis de cons.: 162; —de voc.:
195.

espafniol de América: 211-230; co-
lonizadores (procedencia): 213-
217, 256-257; esp. de Chile: 229;
esp. del Perfi: 228; influencia
étnica: 223-224; iafluencia in-
digena: 225-230; esp. de Amé-
rica y latin vulgar: 217-218, 321.

esp, antiguo: 212,

etnismo: v. araucano; ademés: 227,
278; en la Romania: 231; in-
fluencia del celta en las Galias:
230.
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£:137-138; f-: 182; f > h: 91, 216,
222, 231, 286; f (< -5, -r): 164;
J > uap: 92, 105, 130, 132, 137-
138, 182, 193, 242, 244, 251-
252, 266.

folklore: cantos: 31; conjuros: 312;
cuentos: 200-207, 312, 322; mi-
tos: 21; leyendas: 21; estudios
folkléricos en Chile: 16; latin en
el folklore chil.: 312.

fonemas (concepciones de Lenz y
de Trubetzkoy): 158.

fonética: del arauc.: 234-244; exa-
men de la interpretacién arauc.
de Lenz: 281-289; aportaciones
de Lenz: 272; chilena compa-
rada con la arauc.: 249-258, 288-
289.

g: 89, 141, 151, 157-159, 251, 320;
g- (pérd.): 23; -g- (pérd.): 188,
251; -g- 149, 158; ¢ (antihiatica):
159, 181, 189, 216; ¢ > b: 188;
g: 108, 157-159, 237, 251, 286;
gité- < bué: 141; gue, gui > g,
¥: 157-158, 193, 251, 286; gr >
gr: 158; gr < dr: 251; gs = @
149; gw-: 88, 92, 265.

gauchesca (habla): 181; poesia: 13.

género (cambios de—): 58, 77.

gentilicios (sufijos): 317.

grupos vocilicos: 173, 177-180, 182,

183, 186, 187; en fonética sinthc-

tica: 319.

& 182, 263, 265; h- (< f-): 91"} 3

182, 217, 231.

hua- > gu&—: 141; hue- > gi&e-:z. ?

66, 77, 141.

hipocoristicos: 285,

hispanismos del arauc.: v. arau-
Cano.

huasos (habla): ver clases sociales.
hubieron fiestas: 56.

i: 169; ¢ (< -r, =1): 295; 1: 195;
i (arauc.): 234-237, 240-241,
289; 1: 241, 244; i: 109, 190,
191; ¢ en hie-: 138; ver ade-
més: j.

ideal de lengua: 283, 284,

idioma patrio: 320,

indigenismos: 314; ver ademés:
araucano, mapuchismos.

influencias en el espafiol de Chile:
ver andalucismo, araucano, co-
lonizadores, poblaci6n; inlluen-
cia de la madre o nodriza in-
digena en el lenguaje infantil:
225, 282; influjo negro: 258.

islas (lengua de las): 307.

J:134-137, 239, 240; j + e, i > X,
X, X: 137, 229, 251, 286; j+ o,
u > ¢: 92, 137; j ant.: 120, 135,
232; j (< B, % ant.): 135, 213,
217, 222, 232: g (<l 8016
231.

i: 133, 138, 183, 190-191, 193, 197.

k: 89, 145-149, 244, 250: k (ante
cons.): 147-149; ke, Ki: 146, 193,
244, 250, 286; K, k, K (araunc.):
242, 244,

Ir 101-102; ! (arauec.): 235-236,
242, 243; I, r (vacil.): 66, 89,
92: -I'> -n: 163; -1 > -p: 111,
296; -1 (< -r): 23, 29, 34, 111,
295, 296, 297; -l (pérd.): 295,
296; I + coms. (conserv.): 30,
36, 46; | + cons. > r: 34, 40,
41, 112-113, 117; -Ieh-: 29, 34,
113, 150; id: 114; cons. + - 110;
rl: 114-115.
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latia vulgar y espaiiol de América:
217-218, 321; latia en el folklore
chil.: 312.

léxico del deporte: 316; militar:
304, 308; nautico: 304; nombres
de pdajaros: 318;
plantas: 304, 324.

nombres de

l: 102, 113, 114, 138-139, 255, 285;
1 (arauc.) : 239, 244, 255; Il (con-
serv.): 92, 139; ver yeismo,

m: 159, 242, 253.

mapuchismos: 46.

medio pelo (habla): ver clases so-
ciales.

mejicanismos: 317.

metatesis: 58, 161, 163, 183, 200.

n: 159-162; -n, -1: 151, 228; n +
cons. (asimilacion) : 29, 151, 160,
223; n (m, 2 = el 2 an s >
1-: 168; n > r: 161; n (arauc.):
235, 236; 1) (arau( )' "35 23{
240: ndr > ndf, ndg, nf, nr
110, 114; ndr > nr: 156; nr:
110, 114, 115; rn > "n: 286.

nasales: asimilaci6a: 151, 160, 223;
rangosidad: 162;
161.

neologismos: 319, 322,

numeracidén guarani: 227,

iz 92, 114, 159, 168, 253.

relajamiento:

o: 169, 170; b: :0 t';: 182: o (eu-
chicheada):
os (pron.): 26], 2(12.

onomastica: 302,
cana: 310.

ortogralia americana; 322.

314, 31%; arau-

p: 145, 242, 250; -p > -b (Con-

cebeidn): 148; -p > u (cdusula):
147-148; -p, -k (trabucamiento):
147-148.

peruanismos: 317.

poblacién: capas de—: 92; —indi-
gena: 224, 226; mestizaje: 282;
ver clases sociales.

pronombres (uso): 302;
voseo, 28, Li, IG, vos, vosolros.

prosodia (reglas): 318.

v. tuteo,

q: ver k.

r: 94-100, 104-105, 116, 117, 273,
286, 293-297, 320; r (arauc.):
236, 238, 239, 243, 287; r con
elemento voedlico epentético:
103, 104, 273-274, 294; -r: 111-
112, 295-297; -r=-1: 112, 162,
205, 296; -r > -1: 23, 29, 34, 89,
201, 295; -r > -i: 295; -r > -T:
294: -r nasalizada: 162; -r > -h:
164; -r > -ba: 112; -r (pérd.):
206: cons. 4 r: 105-110, 117:
dr: 105, 108-110, 286; dr > gr >
ir: 155, 156, 285; {r (t): 106-
107,108,197, 282, 288; r + cons.:
112-115, 294; r + labial: 112-
113; r + palatal: 113; rd; 114,
282, 286.

ri: 114, 115; rn: 114, 286; ri: 114,
115, 286; rs: 114, 115, 286:

~leh-: 113, 150.

rehilamiento («Schleimhaudvibra-
tion=): 100-101, 274-277.

rofos (habla): ver clases sociales,

rr: 94-96, 99-101, 103, 104, 115-
117, 293-295; -F (cafne, pefla,
cofso, pueria, calot): 294; i: 88,
103-104, 110, 115-117, 197, 282,
287, 288; ndi: 110; nf, nf: 110.

306, 318, 318, 322, 323,

-rch: >

refranes:

324.
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s: en el esp. de América: 213-217;
su tratamiento en los hisp. del

arauc.: 222, 247, 248, 249; en
el esp. de Chile: 117-134, 251,
282, 289; s- > h-: 118, 125,

284; s- (pérd.): 90, 118, 217,
251, 252 284y -z- = oh-1 90,
92, 164, 251; - > -k: 23, 118,

125,129,216, 222 ,.2228:4265,
284; -s (pérd.): 23, 57, 90, 118,
126, 127,207 251 “252  284:

s+g>x:130:s + 1 J> e
129-130, 252; s =+ p > ‘p: 130;
s+ t> L1t 129,181; 5 + ir >
Ar,, sfrpestr: 181 ik >F2k:
131; 8 - Kk > xx:181; 5 +b >
Db, e bb, b 131 s + W >
W, ww, w: 132; s + £.¥ > ‘g,
g ge xY. ¥9, ¥ 1325 -sp- >
X, @: 132-133; s + d > §: 133;
s+ m,n>'m ‘nommnano
m, n: 134, 252;.¢ + 1 > 'L |,
o0, 0: 1345 s + r> F 8§
134; nst, nsp > °t, ‘p, mp: 134;
rs: 114, 115, '286; s-z (distin-
cidén): 66, 121, 214; igualacion:
ver ceseo, sesec; § y ss anti-
guas: v. sibilantes en el siglo
XVI.

seseo: 89, ]18 124, 164, 21‘3 210-
216, 228; ver ceceo. '

sibilantes en el siglo xvi: s,'ss, ¢, 2:
118-120, 213, 215; 4

solecismos: 322.

su merced: v. lratamientos.

svarabhakti: 103, 195, Z73.

t: 89, 145, 250; { (arauc.):
242; t, t (1, 1h): 235, 236,
239, 240, 242, 243, 254, 286;
t (arvauc.) > fr, ! (esp.): 254-
255; 1: 242, 243, 244; rf > at,

236,
237,

t: 115, 254, 286; L + cons. so-
nora: 146; {r (tF): 95, 106-107,
108, 110, 114, 145. 197, 201,
254-255, 282, 288, 293, 301.

i (desuso): 261.

trabalenguas: 163.

tratamientos en los siglos xvr,
xvit: 267-268; su merced: 263;
usted (omisién en el imperati-
vo): 04, 263; vuesa merced: 267 ;
vuesa seioria: 267.

triptongos: 176.

{f1: ver tratamisntos, tuteo.

tuteo: 54, 263; formas mixtas con
voseo: 24, 46, 54, 57.

w: 169-170, 193; u > w: 193; #
195; ii: 161; il (franc. y celta):
91, 230, 231; u> b: 184; 0
(arauc.): ver 1.

ultracorreecion: 147, 183; v. ade-
més d ultracorrecta.

urnguayismaos: 317.

usted : (omisi6én en el imperalivo):
y. tratamientos.

o 66, 139-140.
velar 4 e, i: 286.

verbos: cambio del acento: 51, 58,

68, 69; en -ear -iar: 58; asolar,
caber, caer, cocer, coser, desolar,
entrar, esforzar, forzar, haber, po-

" ner, reforzar, sorber, lener. loser,
%727 tragr,o venir, ver, verfer:

v. ind.
de palabras; formas del voseo:
indicativo pres. en -dis: 262,
264, 265; -ai*, -di: 264, 2653
-Gs: 266: -fis, -és: 262, 260, -éis,
-is: 57, 264, 265; -éis, i 260;
pret. en -asles, -isles: 72, T3,
262, 266; imperalivo (mird, an-
da): 52; imperf. subj. en -s¢ por
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-ra, -rta: 02; fut. y pot. (ponré,
ponria): 68; uso de los verbos:
callar: 65, T7; coyer: 65; haber:
58; hacer: 58; merecer: 71, 77;
pararse: 61, 77; poder: 71, T7;
prevenir: 64, 77; transar: 63, 77:
uso de los pret.: 121.

vocales: alargamiento: 161, 168,
169; altura tonal: 168; cantidad:
167, 169; concurrentes: 184, 319;
v. diptongacion de hiatos; eruz
vocalica de Trautmann: 174,
177; dobles: 181: epentéticas:
195, 237, 273; grado de abertura:
173; inacentuadas: 171; nasali-
zadas: 89, 161, 168, 253; pfr-
dida: 171, 192, 195; pron. chi-
lena: 249, 250, 284; relajadas:
170; semivocales: 174.

voealismo del araveano: 234, 241-
242,

pog: ver tratamientos. vos:zo.

voseo: 16, 46, 52, 54-55, 261-268.

vasofros (desuso): 263, 267.

vuesa merced: v. tratamientos.
puesa sencria: v. tratamientos.
vulgarismos: 318,

w: 88, 141, 159, 170, 190, 192,
193; w: 193, 252.

x = gs, ks: 149-150; r antigua:
120, 135-136, lo4, 232.

y: 138, 158, 191; y (pérd.): 23-

24; ¥: 106, 132, 158, 251; 286;
G

yeismo: 23, 66, 89, 92, 102, 164,
253.

z: 66, 94, 118, 121-124, 213-215,
238; z-s: ver s$-z, ceceo, Se-
seo; z antecons. (pérd.): 217,
-z (pérd.): 217; z antigua: ver
sibilantes; z (arauc.): 242, 243,
244,

< 4385, 213, 217, 939 230, 244
2 )

By <
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