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DISEIIRSO

DEL SENOR

D. JOSE ALEMANY Y BOLUFER







SENORES ACADEMICOS:

Cuentan los historiadores arabes, que cuando el califa Otman, ter-
cer sucesor de Mahoma, subi6é por primera vez 4 la catedra a pre-
dicar 4 su pueblo, no supo c6mo empezar su sermon, y se limit6 4
exclamar: e¢Senores, comenzar es muy dificil,» y sin decir més, se
baj6. Lo mismo que 2 Otmén ocurri6 al que hoy se presenta por vez
primera ante esta honorable reunién de sabios, en el momento de
empezar 4 redactar el discurso que vais 4 oir. Ni sabia como ni por
dénde empezar. Por fin, después de larga vacilacién y de conside-
rar que si persistia en imitar al mencionado Califa, haria inutil la
buena voluntad con que le habéis distinguido al elegirle para ocu-
par la vacante que dej6 el Excmo. Sr. Conde de Liniers, se decidi6
4 escribir, cediendo, més que 4 otro impulso, al del sentimiento de
gratitud que tiene para con vosotros, quien sb6lo por vuestros su-
fragios llega hoy 4 ocupar un sillon en esta Academia.

Y como al considerar los motivos de mi eleccién crei que me
habiais elegido, més que por mis escasisimos méritos, por el cargo
de Catedratico de Lengua griega que desempefio y por la muestra
que en algunas traducciones he dado de tener aficién al estudio del
sanscrito, pensando en el tema que habria de desarrollar en la so-
lemne sesiébn que nos tiene aqui reunidos, juzgué que era mi deber
hablaros de algo relacionado con el estudio de aquellas lenguas.
Muchos son los puntos discutidos hoy entre fil6logos y linguistas
acerca de los distintos problemas que suscita aquel estudio, entre
los cuales hay uno del que no tengo noticia de que se haya estu-
diado con la amplitud con que os lo voy a presentar. Me refiero al
orden de las palabras en la frase; pero estudiado, no en detalle
como se esta estudiando al circunscribirlo 4 determinada categoria
de palabras, 6 4 tal 6 cual escritor, 6 4 limitada época de la histo-
ria de una lengua, sino mirado en su conjunto, relacionando ia
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sintaxis con la morfologia de las lenguas indo-europeas, y viendo,
por fin, si el orden que los gram4ticos tienen por regular y légico,
es el Gnico que merezca tal nombre, 6 si, por el contrario, puede
darse otro tan légico y natural como aquél y le sea diametralmente
inverso. Pero antes de entrar en materia, considero estricta obliga-
ci6én mia dedicar un piadoso recuerdo al que fué eximio A cadémico
en esta docta Casa, al Excmo. Sr. Conde de Liniers.

No tuve la dicha de tratarle personalmente; y repito que no tuve
la dicha, porque la lectura de sus obras deja en el 4nimo tan suave
y placentera impresién que, 4 juzgar por ellas, su autor debi6 ser,
sin duda, una persona sobremanera simpética y por todos concep-
tos estimable. Liniers fué, en efecto, como él mismo nos dice, un
enamorado de la patria espafiola, hacia la cual sentia, segiin se
desprende de sus obras, un amor comparable al que por Atenas
sentian los atenienses del tiempo de Pericles. Fué, ademés, un
sincero y convencido catélico. Y estos dos sentimientos debian
estar tan intimamente compenetrados en €él, que rebosan por casi
todas las paginas de sus obras. No son éstas muchas, pues Liniers
no fué uno de aquellos que escriben sélo por escribir y publicar; no
cultivaba el arte por el arte, sino que sabiendo que

omne tulit punctum, qui miscuat utile dulci,
lectorem delectando pariterque monendo,

comunicaba 4 sus escritos «cierta virtud didactica y correctora de
costumbres,» como dijo muy acertadamente el eximio Valera.

El sentimiento religioso y el patribtico se enlazaban, ademas,
en Liniers con otra cualidad que atn le hace mas digno de mi ad-
miracién. Me refiero 4 la naturalidad y encantadora sencillez que
respiran todas sus producciones. Enemigo de todo lo artificioso y
convencional, llama 4 los Guias del viajero «Codigos de entusias-
mos forzosos y de admiraciones de encargo (1).» Desdena por falsa
y amanerada la poesia «de pastores enamorados y de almibaradas
zagalas que inventaron para solaz de su gastada imaginacion todas
las literaturas decadentes (2),» y siente entusiasmo y halla poesia
en la clara y tenaz labor del campesino que rifie 4 brazo partido

(1) Al comienzo de su novela Alza y Baja.
(2) Op. cit., pag. 211.
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con la madre tierra para sacar de ella su sustento. Bien sabia,
como nos dice (1), que «la naturalidad y sencillez son las prendas
més seguras del verdadero mérito,» y por eso no desdena 4 los hu-
mildes campesinos, 4 quienes nos presenta en su novela, no como
seres rudos y despreciables, sino como préjimos 4 quienes hay que
disculpar, mejor que 4 las dem4s clases de la socied.ad, los defectos
de que adolezcan. Liniers era de la alta sociedad, y sus sétiras van
todas dirigidas contra esa misma sociedad 4 que pertenecia; fué
periodista, y no excluye de ella 4 los de su misma profesién. Como
LBuripides, siente simpatia por lo silencioso y generalmente no in-
terpretado, y encuentra belleza y poesia en los seres tranquilos no
mencionados por el mundo (2); y como Euripides, debi6 sufrir, sin
duda, abundantes desengafios en su trato natural y franco, cuan-
do llega 4 decir que la sencillez y naturalidad no andan por el
mundo de los vivos, sino que «viven refugiadas desde hace mucho
tiempo en el tranquilo é inofensivo mundo de las plantas (3).»

Su amor 4 Espaiia le sugiere la siguiente méxima que habrian
de tener presente cuantos se complacen en denigrar la patria en
que viven: «La admiracién hacia lo propio es virtud que favorece
el patriotismo y desarrolla y alienta la actividad nacional (4);» y
ese mismo sentimiento le inspir6 las graciosas composiciones que,
con el titulo de En la comedia italiana y En la comedia francesa, se
leen en su obrita LiNEAS v MANCHAS.

Atento observador de los defectos y flaquezas de sus contempo-
rdneos, escribid, con el deseo de corregirlos, ademés del precioso
folleto titulado la Filocalia 6 arte de distinguiv @ los cursis de los que
no lo son, el Novisimo espejo y doctvinal de caballeros, y la mayor
parte de los graciosos poemitas que se leen en Lineas y Manchas.
Pero es preciso tener en cuenta que la satira de Liniers no es
c4ustica ni mordaz; es una satira templada y suave: pone de ma-
nifiesto los defectos del prbéjimo con el laudable y caritativo fin
de corregirlos, pero no con el propésito de recrear y divertir 4 quien
le lea 4 costa de aquellos 4 quienes fustiga. Se rie uno del defecto

(1) Op. cit., pag. 522. ;

(2) Véase el caracter de los personajes de su novela, y comparense
unos y otros segun la categoria social a que pertenecen.

(3) Op. cit., pig. 523.

(4) Ibidem, pag. 75.
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6 flaqueza, no del sujeto en que la encuentra. Aquel terminar del
poemita titulado En coche, en que el buen padre, que por si no
tendria tal vehiculo y lo mantiene por sus hijas, en un dia en que
nadie quiere servirse de €l, tiene que salir por fuerza, y al volver 4
casa se encuentra con que ha de pagar otros cuatro de alquiler, es
de lo més gracioso que puede darse; y méds atin lo es la conformi-
dad con que el buen sefior se resigna, diciendo al cochero, que le
pide 6rdenes para el dia siguiente: «Pues mafana, haremos lo
mismo, lo mismo que hoy, Juan; exactamente lo mismo.»

Manejaba Liniers el habla castellana con tanta facilidad, que la
lectura de sus escritos ni cansa ni exige esfuerzo intelectual alguno
para comprenderle. Es ldstima que no escribiera mas quien, po-
seyendo tan 4 maravilla la lengua y sintiendo tan intenso amor 4
Espafia, escribia sin mortificar ni hacer escarnio de nadie. Varén
tan prudente y ejemplar, bien pudo repetir como propias en los
supremos momentos de su vida, las siguientes palabras que pone
en boca.del parroco de su poemita titulado E/ sltimo sermon:

«Estoy tranquilo, y en lo posible..... al fin soy hombre..... con-
tento. He vivido, he hecho algo..... he amado. Muero sin ene-
migos..... no los conozco al menos..... 6 si alguno tengo, le per-
dono. Asi Dios nos perdone 4 todos.»

El tema de mi discurso puede ser considerado desde el punto de
vista de la Lbgica y de la Gramdtica. Las palabras son signo de
las ideas; tratar del orden de las palabras es, en cierto modo, tra-
tar del orden de las ideas, y esta sola enunciacién nos pone de ma-
nifiesto la importancia del asunto. Esta importancia ha sido reco-
nocida en todas las épocas de cultura, y no han faltado pensadores
que se hayan dedicado 4 su estudio desde la antigiiedad hasta
nuestros dias; pero no tengo noticia de que el problema se haya
abordado de frente, haciéndolo general 4 toda una familia lingiiis-
tica, y utilizando para su solucién todos los recursos que nos pro-
porciona el andlisis de las formas del lenguaje. Asi no es de ex-
trafiar que escritores notabilisimos hayan publicado preciosos tra-
tados henchidos de profunda doctrina filos6fica y lingiiistica, y no
hayan encontrado la explicacién de un hecho que, mirado bajo el
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aspecto en que os lo voy 4 presentar, es de lo més sencillo que
puede darse. Es entre esos tratados el inico, que yo sepa, que es-
tudia el orden de las palabras relacionando las lenguas antiguas
con las modernas, y que se tiene por uno de los mejores que se han
escrito acerca de este particular, y lo es, sin duda, el publicado
por M. H. Weil en 1844 y reimpreso en 1868 en el primer fas-
ciculo de la Collection philologique (1): tratado escrito con profundo
conocimiento de las lenguas que en él estudia, pero que, como lo
circunscribe 4 la parte de la Gramatica que generalmente se llama
sintaxis, 4 pesar de las profundas y atinadas observaciones de que
estd lleno, no resuelve la cuestién (2).

Si comparamos la estructura de la frase en las lenguas neo-lati-
nas, y especialmente en el francés, con la que nos ofrece la lengua
latina de la cual aquellas son continuacién, nos extrana sobrema-
nera el orden de colocacion de las palabras en esta tltima, como
nos extrana también el orden con que se disponen en la frase ale-
mana y en la inglesa, 4 pesar de ser estas lenguas en su origen de
la misma familia que aquéllas. Si pudiera darse el caso inverso,
es decir, que un escritor latino 6 griego tuviera que traducir de
una lengua neo-latina 4 la suya propia, creo que no se admiraria
del orden en que nosotros disponemos las palabras, sino que lo
aceptarfa como més natural y 16gico que el de su propia lengua.
Esto no es suposicion gratuita, sino que, como vais 4 ver, los mis-
mos autores que escribian en griego y en latin, con el hipérbaton
y demds licencias que los gramaticos distinguen en la sintaxis de
estas lenguas, publicaban tratados acerca del orden de las palabras
en la frase y exponian en ellos la misma doctrina que ha llegado
hasta nuestros dias, distinguiendo el orden regular y el orden figu-
rado 6 hiperbatico.

Dionisio de Halicarnaso, maestro profesional de Retorica del
tiempo de Cicerén, hombre de algtin ingenio y de mucho entusias-
mo, pero sin interés alguno por otra cosa mas que por la técnica

(1) Recueil de travaux..... relatifs a la Philologte et a I'Histoire litteraire,
avec un avant-propos, de M. Michel Breal.

(2) Consta de introduccién y tres capitulos, en los que estudia: [, El
principio del orden de las palabras.—II. Relacion entre el orden de las
palabras y la forma sintdctica de la proposicion.—III. Relacion entre el
orden de las palabras y el acento oratorio,




de la Retérica, consagrd un tratado particular 4 la ciyvliesis ovopdrwy.
En €l se atribuye la invenciébn de un sistema artificial segin el
cual, los sustantivos, puesto que expresan la substancia, deberian
preceder 4 los verbos que expresan el accidente; los verbos 4 su
vez deberian colocarse antes que los adverbios, porque, segtn dice,
la accién es anterior, por su naturaleza, 4 las circunstancias de
modo, lugar, tiempo, etc.; los adjetivos deberian seguir 4 los sus-
tantivos, el indicativo preceder 4 los dem4s modos, etc. Pero el re-
torico griego afiade en seguida que esta doctrina, aunque hermosa,
es rechazada por la experiencia; que no hay que atribuirle impor-
tancia, y que no tiene ningtn valor positivo. Quintiliano (IX, IV,
24) expone el mismo sistema, que desecha igualmente por dema-
siado rebuscado y contrario 4 la practica.

Demetrio, el autor del tratado de Elocutione (mepl ‘Epumveiag) re-
comienda el orden de las palabras que llama natural (gusuxn ta£is)
y establece una teoria que él mismo no practica en el tratado en
que la expone. Cree este escritor que toda proposicién que no co-
mience por el sujeto, carece de claridad y pone en tortura al que
habla y al que escucha (1). Los modernos gramaticos han erigido
en regla general la teoria rechazada por Dionisio y Quintiliano.
Las causas que han contribuido al triunfo de esta teoria, las expo-
ne Weil muy acertadamente; pero hay que invertir el orden de
importancia en que las coloca. «Las necesidades de la ensefnanza,
dice; el genio de nuestras lenguas, y puede también que la tenden-
cia analitica de nuestro espiritu, han hecho la fortuna de esta
teoria.»

De estas tres causas, la tltima, es decir, la tendencia analitica
de nuestro espiritu, es la mas importante y eficaz, y la Gnica que
decidi6 del genio de nuestras lenguas; tendencia que venia influyen-
do desde remotisima época en el habla de los pueblos indo-euro-
peos, invirtiendo poco 4 poco el orden de colocacién de las pala-
bras, hasta llegar como punto final de la evolucién, al orden que
hoy observa el francés.

Acabamos de ver en pugna la teoria y la practica de los antiguos
retoricos en asunto tan familiar como el lenguaje y de uso tan or-
dinario; y la causa de esa contradiccion no es otra, 4 mi entender,
sino el haber querido aplicar al lenguaje los principios de la Meta-

1 V. Weil, op. cit., pag. 9. La misma doctrina defiende Prisciano.




fisica. El lenguaje es expresion del pensamiento; los elementos de
éste han de encontrarse expresados en aquél; el andlisis 16gico de
la oracibén, descubre en ella los elementos sujeto y predicado, uni-
do éste 4 aquel, cuando sea nominal, mediante la copula. Cuando
el predicado sea un verbo transitivo, anaden, necesita del comple-
mento llamado directo etc., etc. Analizados asi los elementos del
juicio y confundiendo el orden l6gico 6 gramatical con el metafisi-
co, establecieron que no podia haber l6gica en la ordenacion de las
palabras, si no se colocaban éstas en el mismo orden en que ellos
habian clasificado los elementos del juicio.

Beauzée, que en el siglo xviir sostuvo contra Batteux la discu-
sibn m4s larga y animada que se ha sostenido acerca de este parti-
cular, discurria del siguiente modo: «ILa proposicién, dice, es la
expresién total de un juicio, y se descompone en dos partes, una
cosa y una manera de ser, entre las cuales se establece una rela-
cion de conformidad 6 de disconformidad. Estas dos partes son el
sujeto y el predicado. Es preciso, pues, enunciar primero el sujeto
y después el predicado, so pena de faltar al orden 16gico.» Respecto
de la oracién, Darium vicit Alexander, decia: «¢De quién parte la ac-
cion? De Alejandro; pues bien: hay que colocar este nombre en pri-
mer término, y en tGltimo el de Dario. El verbo que expresa la re-
laci6bn entre los dos nombres, es el término medio y debe colocarse
entre ambos. Es preciso, pues, decit: Alejandro vencié & Davio. Or-
denar las palabras de otro modo, es trastornar la naturaleza en la
misma forma que la trastornaria un pintor que nos dibujase un ar-
bol con las raices arriba y las ramas hacia abajo.»

Asi discurria este sabio, acusando de faltar 4 la logica 4 los mis-
mos maestros que la habian inventado, y lo hacia con la misma
logica que de ellos habia aprendido. El error estd, como ya lo he-
mos dicho, en haber confundido el orden metafisico con el l6gico y
gramatical. Si en aquel, la substancia 6 el sustantivo es anterior 4
la cualidad, modificacién 6 adjetivo, en éste, 6 sea en el orden del
conocimiento y de la expresion, sucede todo lo contrario. Lo pri-
mero que de los objetos percibimos antes de formar concepto de
ellos, son las cualidades, los atributos, y s6lo en virtud de éstos da-
mos nombre 4 aquéllos. Los nombres todos han sido antes adje—
tivos. Si, pues, la expresion ha de seguir la misma marcha que el
orden del conocimiento, preciso es que afirmemos primero la cua—
lidad 6 atributo, y luego la substancia 4 que decimos conviene




aquella cualidad. Discurriendo de este modo, se llega 4 conclu-
siones diametralmente opuestas, y se justifica el orden de coloca-
cion de las palabras en las lenguas antiguas, sin necesidad de de-
cir que se trastorna la naturaleza.

Bien conocida es, sefiores Académicos, la diversidad que en su
construccion nos ofrecen las lenguas habladas en Europa, tanto en
el modo de ordenar las palabras que constituyen un grupo sintac-
tico en la frase, como en el lugar que en la misma asignan al ver-
bo. Mientras las neo-latinas construyen la palabra regente antes de
la regida, y colocan el verbo por lo general en medio de la frase, el
turco procede al revés, colocando siempre el término regente des-
pués del regido, y el verbo al final de la proposicién. En aquellas
y en ésta la construccién es fija, contrastando con la libertad que
en este particular nos ofrecen el griego y el latin, en cuyas lenguas
se nos ofrece la sintaxis enteramente libre, sin sujecién 4 ninguna
de las trabas que la ligan en aquellas, Filosofos y graméaticos han
discutido acerca de la bondad y perfeccion de cada una de estas di-
ferentes maneras de ordenar las palabras, y segtn la ordenacion de
éstas, han dividido las lenguas en analégicas 6 analiticas, y trans-
positivas 6 inversivas. Weil acepta esta division; pero propone que
se la sustituya por la de lenguas de construccion fija y lenguas de
construccién libre. La construccion libre, anade, es propia de las
lenguas de flexion, asi como la fija lo es de las que la han perdido.

Esto no es verdad méis que en parte, porque el turco tiene decli-
nacién y su construccion es fija. La afirmacion de Weil resulta
verdadera comparando la construccion del latin con la de las neo-
latinas que han perdido la flexién; pero hemos de hacer constar
que la causa de la construccién fija que tienen estas lenguas, no
estd en la pérdida de la flexi6n, sino que la pérdida de ésta es efec-
to de la misma causa que fué cambiando desde muy antiguo en las
lenguas inpo-europeas el orden de colocacion de las palabrasen la
frase, y, por lo tanto, el orden en la manera de concebir la relacion
entre la palabra determinante y la determinada; es decir, que el
cambio que observamos en la construccién de las modernas lenguas
de Europa comparada con la de sus antepasadas indo-europeas, es
mas psiquico que fonético; no es debido 4 la pérdida de la flexion,
como generalmente se afirma, sino que la pérdida de ésta y aquel
cambio son efecto de una misma causa. Esto es lo que me propon-
go demostrar en este discurso, para lo cual solicito vuestra bené-
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vola atenci6n. Y para proceder con la mayor claridad posible, di=
vidiré mi trabajo en los 'siguientes articulos que expondré sucesi-
vamente:

I.—Orden de colocacién de las palabras-en las lenguas neo-lati-
nas, en aleman y en inglés, en latin y en griego.

II.—El orden de colocacién de las palabras que formap un gru-
po sintactico, fué en la lengua indo-europea el de la construccién
ascendente, el mismo que hoy conserva el turco, colocando la pala-
bra regente después de la regida.—Demostracion de esta tesis:

A.—Analisis de los temas nominales en sinscrito, griego y latin.

B.—Anélisis de los compuestos en las mismas lenguas.

C.—Analisis de las formas casuales y sustitucion de las desi-
nencias de caso por preposiciones.

D.—Analisis de las formas verbales.

E.—Lugar de las conjunciones.

F.—Construccién del relativo.

G.—Conclusién. Construccién de la frase en las lenguas tar-
taras.

Construccion de la frase en las lenguas neo-latinas,
en aleman, inglés, griego y latin.

En las lenguas neo-latinas, y en la que mas se distingue por la
fijeza de su construcci6n, que es la francesa, exige la regla funda-
mental que se coloque en primer lugar el sujeto seguido de sus
complementos, y después el verbo seguido de los suyos; es decir,
que se coloque la palabra regida después de la regente.

El aleman concuerda con el francés en un punto muy importan-
te. Construye dicha lengua toda proposicién principal, colocando
el verbo en medio de la frase, precedido del sujeto y seguido del
complemento—Gott schif die Welt: Dios cre6 el mundo;—pero en
cuanto 4 los complementos del sujeto y de la parte atributiva del
verbo, los coloca generalmente delante de los términos cuya sig-
nificacién completan. El adjetivo precede al sustantivo; pero va
precedido de sus complementos, Si el verbo estd en tiempo com-
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puesto, s6lo el auxiliar se coloca en medio de la frase, y la parte
atributiva del verbo (participio 6 infinitivo) se coloca al fin, prece-
dida de su complemento; y entre los complementos, el que estd
miés intimamente relacionade con el verbo, 6 sea el llamado direc-
to, se coloca en dltimo lugar precedido del complemento indirecto
que 4 su vez va precedido de los complementos circunstanciales.
Asi se dice: Eine plitzliche Freude hat diesem Ungliicklichen das
Leben gekostet = Una subita alegria ha a este infeliz la vida costa-
do. Von der Mitwelt verkannte Dichter evwarten von der Nachwelt ein
gerechieres Urtheil = Por sus contemporaneos menospreciados (los)
poetas, esperan de la posteridad un més equitativo juicio. Man
werss, das Rom den unterworfenen Vilkern seine Sprache aufzwang =
Se sabe que Roma 4 los sometidos pueblos, su lengua impuso.

La lengua inglesa ha adoptado el orden del francés para la colo-
cacion de los complementos del verbo; pero conserva el orden ale-
mén en los complementos del nombre, colocando el sustantivo
después del adjetivo que 4 €l se refiere y después de los sustantivos
regidos por el mismo sin intermedio de preposicion. The king’s
eldest son has given a feast to the citizens = El del rey mayor hijo,
ha dado una fiesta 4 sus conciudadanos. Des kinigs dltester Solhmn
hat den Biirgern ein Ilest gegeben. De modo que comparado el or-
den en que aparecen dispuestos en estas tres lenguas los términos
sujeto, atributo del sujeto, término vegido del mismo, verbo auxiliar,
parte atributiva del verbo, complemento divecto y complemento indi-
recto, resulta: Francés: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7.—Inglés: 3, 2, I, 4, 5,
6, 7.—Aleman: 3, 2, 1, 4, 7, 6, 5.

Todos estos distintos 6rdenes pueden encontrarse en la cons-
truccién griega y latina, aunque no sea tan facil hallar ejemplos
en que se cumplan exactamente uno U otro. No tenian traba, y
construian con la mayor libertad, observando un orden 1 otro 6
mezclandolos en una misma frase. Por lo que respecta al sujeto,
verbo y complemento, véase el orden de la construccién francesa
en este ejemplo de Jenofonte (Anab., I, 2): ‘O Kipog dmémapme Todg
Sagpols Baguhet = Ciro enviaba los tributos al rey. En cambio, es-
tadiese el orden en que se nos ofrece esta cldusula de Platén (Cri-
tias I1I, 110): puflodoyie yap xah avalfresic te T@Y madudy petd

>

oy 0NTs dp’ Emh Thg moheng pyeatioy, GTav WnTov Tuow 70 Tod Plou Tdva-
(rota. xaTETREVAsEN%, Tply B 00, que traducido en el mismo orden
dice asi: la mitologia, pues, y la investigacion también de las an—
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tigiiedades, con holgura 4 la vez en las ciudades entran las dos,
cuando ven por algunos ya de la vida las necesidades provistas;
antes, empero, no. En este ejemplo vemos la proposicién princi-
pal antes que la subordinada, el sujeto antes del verbo; pero in-
terpuestos entre ambos los complementos circunstanciales de modo,
tiempo y lugar. El genitivo va delante del sustantivo de que de-
pende en la primera oracion; pero en la segunda va detrds. El da-
tivo oty va delante del participio que le rige, interponiéndose en-
tre ambos el complemento del verbo anterior y el genitivo depen-
diente de éste. En este otro ejemplo de Jenofonte empieza la ora-
cién por el dativo, al que sigue el acusativo que 4 su vez precede
al verbo: Mévww. 8¢ %2k Swpx EASyeto .né;;.'!w.v. — 4 Men6n y también,
regalos mand6 enviar. En este otro precede el verbo al sujeto:
cuyelmeto 6 xal T0 d)ho oTpdTEUMe. AUT® dmay = Siguibd y también el
ejército, con é€l, todo.

Finalmente: cuando varias palabras concurren 4 la expresion de
una idea compleja, formando un grupo sintictico, pueden apare-
cer en estas lenguas ordenadas de cuatro modos distintos.

a) El término regido 6 complemento sigue al término regente,
Esta es la construccién regular de las lenguas neo-latinas.

b) El complemento precede al término de que depende. Cons-
truccién inversa, comparada con la anterior.

¢) El complemento precede al término que completa; pero va
precedido 4 su vez de una palabra que estd intimamente unida 4
este dltimo; asi (Cic. Pro lege Man., c. 3): Uno nuntio atque UNA
litterarum SIGNIFICATIONE. (Idem c. g): In ipso illo malo GRAVISSI-
MAQUE bélli OFFENSIONE.

d) El complemento va separado del término con el que est4d
sintdcticamente unido por una 6 mis palabras que pertenecen 4-
otro grupo sintactico. Ejemplo: animorum nulla in tervis origo in-
venivi potest.

El griego posee, ademas, la construccion de la aposicién expli-
cativa mediante el articulo, asi: ¢ Suddoxzhos 6 T00 yopod = el maes-
tro el del coro.
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La construccion de la lengua indo-europea fué la as-
cendente, 0 sea la que construye la palabra determi-
nante delanfe de la determinada.

Acabamos de ver la variedad de construccion que nos ofrecen en
sus respectivas sintaxis el griego y el latin, el alemén yel inglés y
las lenguas neo-latinas. Es evidente que esa variedad no implica
diversidad de familia lingiiistica, pues todas las lenguas dichas co-
rresponden 4 la indo-europea. Supone solamente, en mi concepto,
época distinta en el desarrollo histérico de esas lenguas; grado
distinto en la evolucién lingiiistica, y, por tanto, diversa manera
de combinar los elementos del lenguaje para expresar el pensa-
miento; distinto orden en el modo de encarnar en la palabra las
ideas segtn éstas van surgiendo en la elaboracion intelectual. Por
esto hemos dicho que la causa de la conversién de las lenguas sin-
téticas en analiticas, es m4s psiquica que mec4nica, y que la pér-
dida de la flexiobn nominal no se debié al acento, sino 4 una evolu-
cion que en este particular se inici6 ya desde muy antiguo en las
lenguas de esta familia, tal vez en la lengua madre; evolucion que
consisti6 en ir cambiando el orden de las palabras que constituian
un grupo sintdctico, pasando de la construccion ascendente que es
la natural en estas lenguas, 4 la descendente que es la propia de
las neo-latinas, y especialmente del francés.

Para la mejor inteligencia de cuanto voy 4 exponer, creo nece-
sario manifestar que, en el estudio de las lenguas, la sintaxis es la
parte principal, y casi puede decirse la Gnica de toda gramatica.
No hay lenguas sin sintaxis, pero hay muchas sin morfologia; y
la morfologia, en las lenguas que la tienen, no es més que una
parte de la sintaxis, lo mismo que el tratado de la formacién de
palabras por derivacion y por composicién. Esto es tan claro y
evidente que, para traducir 4 las actuales lenguas europeas un caso
cualquiera de la declinacion, latina por ejemplo, necesitamos dos
6 més palabras, que habremos de colocar en el orden en que lo exija
la lengua 4 que s¢ haga la traduccién; orden que en las neo-latinas




es el de preposicion y nombre, pero que en turco es al revés, el
nombre delante y lo que nosotros llamamos preposicién detrés:
asi, por ejemplo, el locativo domz lo traducimos nosotros por en
casa; pero los turcos lo traducirdn por ev-de, es decir, casa en. Co-
locar las palabras en orden, es objeto de la sintaxis; luego Ia de-
clinacién es una parte de la sintaxis. Lo mismo debemos decir de
las palabras compuestas, en las que, como se sabe, hay implicita
una relacién sintactica entre los distintos temas, 6 mejor nombres,
que vienen 4 constituir la unidad morfolégica que nos representa
el compuesto. Fijémonos en la palabra sdnscrita chintavixagnas,
que traducida al castellano significa e/ que disipa (lit. mata), el
malestar (lit. veneno) de la inquietud. De modo que necesitamos
en castellano ocho palabras para traducir la significacibn de una
sanscrita; y esas ocho palabras las hemos de colocar en cierto orden
para que vengan 4 expresar lo mismo que aquélla; es decir, las
hemos de ordenar segiin nuestra sintaxis. Y nétese de paso que el
orden en nuestra lengua es diametralmente inverso al orden en
que los temas aparecen colocados en sanscrito, que es el siguiente:
inquietud-veneno-matador. Vemos, ademds, que empleando palabras
compuestas, no son menester preposiciones ni particulas de nin-
guna especie para indicar la relacion que media entre los varios
nombres que se juntan en el compuesto, sino que la relacién entre
los mismos viene indicada por el orden de su colocacién; orden que
es preciso observar, so pena de alterar la significaciéon del com-
puesto, que vendria 4 significar cosa muy distinta. Comparese en
aleman Hausvogel = ave de casa (doméstica), con Vogelhaus = casa
de ave, jaula.

En corroboraciéon de lo dicho, citaré 4 continuacién una pagina
de Amor y Ruibal (1), en la que expone la opinién de eminentes
lingliistas acerca de este particular. «Para reconocer la importan-
cia de las teorias sint4cticas en la Ciencia del Lenguaje, basta re-
cordar que la sintaxis encierra la razén formal de los idiomas y su
valor ideologico, que es, en resumen, el valor Gnico que los carac-
teriza; si puede haber idiomas sin morfologia (los monosildbicos),
no los hay ni puede haberlos sin sintaxis.» En este sentido, es muy
verdadero que las Lenguas no empiezan sino por la frase; es decir,

(1) Los problemas fundamentales de la Filologia comparada, tomo I, pa-
gina 356, nota.
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que ya se trate de una 6 de muchas palabras y sean éstas de cual-
quier condicién, siempre han de representar ideas, juicios 6 racioci-
nios, 6 sea frases completas que, por lo mismo, son sintdcticas. En-
tendida de esta suerte la afirmacion de Sayce, que los primeros ele-
mentos de la lengua son frases, no podria negarse. Una simple in-
terjeccion puede contener una proposicién integra, y aun por eso
decia Wolf que ésta podia ser expresada por un gesto. En igual
sentido, dice Humboldt que «la lengua no puede resultar sino de
una sola vez, 6 mas exactamente, debe en todo momento de su
vida poseer aquello que la hace ser un todo. Ella va repitiéndose
sucesivamente en circulos més amplios 6 més estrechos dentro de
si misma: en la simple proposicién, en cuanto reposa sobre la
forma gramatical (sintaxis), ya existe unidad cumplida.» Mas ex-
plicitamente escribe Pott: «La lengua no intenta sélo nombrar,
sino que intenta decir algo, y para conseguirlo, recurre 4 los nom-
bres como signos estables y medios al objeto. De aqui que inten-

cionalmente deba comenzar con proposiciones, aunque una propo-

sicién haya de tener lugar mediante una sola palabra, bien sea que
en esta palabra aparezca la distincién entre lo que se dice y el
objeto de la afirmacién, 6 que con facilidad el oyente integre con
su pensamiento el elemento que falta.»

Finalmente, afiadiremos que la misma diccibn nombre confirma
por su etimologia cuanto acabamos de decir, pues de los dos ele-
mentos que la constituyen [(g)no men en lat., dvo-par en gr. y
n@-ma por jnama en sans.|, el primero 6 raiz indica idea de cono-

. cer, y el segundo 6 sufijo expresa el resultado de la accion que indica
la raiz; de modo que, seglin esto, no es posible dar nombre 4 una
cosa sin haber formado antes juicio acerca de lo que la misma sea;
es decir, que la simple enunciaci6on de un nombre en el periodo de
formacion de estas lenguas, supone una afirmacion, resultado de
un conocimiento en el que lo enuncia.

Tenemos, pues, que la morfologia y la formacion de palabras son
partes de la sintaxis; y siendo asi, queda muy justificado nuestro
intento de relacionar la sintaxis griega, latina y sanscrita con la
morfologia de las mismas lenguas, para ver si el orden de coloca-
ci6én de las palabras en la frase obedece en ellas al mismo princi-
pio logico, segin el cual aparecen en la formacién de palabras, en
la declinacién y en la conjugacioén los elementos que integran los
temas y las formas casuales y verbales,
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Orden de colocacion de las voces que entran
en la formacion de los derivados y compuestos.

A).—ANALISIS DE LOS TEMAS NOMINALES

Lo que llamamos derivacion y composicién, son dos procedi-
mientos de que se vali6 la lengua indo-europea para precisar 6
completar Ja significacién de los elementos fonicos del Lenguaje
que la tenfan indeterminada, 6 que, teniéndola determinada bajo
cierto aspecto general, necesitaban de otro elemento que viniera 4
precisar y completar aquella significacién. Entendiéndolo asi, no
son dos procedimientos, sino uno mismo, segtn el cual 4 los ele-
mentos del lenguaje que tenian una significacién general, se les
unia otro que venia 4 especializarla y determinarla, 6 mejor, 4 re.
cibir en si la idea significada por el primer elemento, del mismo
modo que la idea de sujeto recibe y contiene en si la del predicado.
De este modo, de la unién del elemento que llamamos raiz con
el elemento que llamamos sufijo, resultaba una diccion, un nombre,
que expresaba un concepto de significacién més concreta que la que
separadamente tenian aquellos dos elementos; pero significacién
siempre general y aplicable 4 toda una clase 6 especie de objetos
4 los que convenia, porque en un principio no hubo nombres pro-
pios: fueron todos apelativos, que designaban los objetos por las
cualidades que en ellos mas sobresalian.

Tomemos, por ejemplo, el nombre griego fuyaz-tsp, sdnscrito
dulv tar, aleman toch-ter, inglés daugh-ter, en el cual encontramos
dos elementos que, cualquiera que fuese la forma que tuvieran en
su origen, no puede negarse que el primero, al que llamamos raiz,
es representante de una voz que significa idea de ovdeiiar, y el se-
gundo de otra voz que indicaba ¢/ agente. Unidas esas dos voces,
que bien pudieron ir separadas en un principio, formaron el nombre
propuesto, que significa literalmente la que ordena, la hija. De
modo que, de la idea de agente significada por el segundo ele-
mento de la palabra, se predico 6 afirmd la accién de ordenar,
significada por el primer elemento, viniendo las dos juntas 4 ex-
presar una clase 6 especie de seres: aquéllos cuya ocupacion era la
de ordefiar,




No estard de m4s observar, aunque ya queda indicado, que al
atribuir valor significativo 4 los dos elementos que entran en la
formacién del nombre fuyatsp 6 fochier, no queremos decir que
estos elementos tuvieran en la antiquisima lengua indo-europea la
forma con que se nos ofrecen al hacer el analisis de tal palabra en
una 1 otra de las lenguas que de aquélla proceden, sino que en este
ejemplo, y en todos aquéllos que se nos ofrecen con el caricter
primitivo y no sean formados por analogia, la raiz y el sufijo son
realidades de valor objetivo, y distan tanto de ser abstracciones
como distan de poder decirse tales las equivalencias significativas
que les corresponden. La raiz y los demés componentes de la
palabra, son real y propiamente elementos verdaderos de substitu-
ci6én; de suerte, que la significacién de una raiz puede recibir mul-
titud de variantes, segin la variedad de los sufijos, asi como un
mismo sufijo puede afectar 4 multitud de raices que vengan 4 de-
terminar 6 concretar su significacion.

Lo mismo que de fuyatsp podriamos decir de nomen, que antes
ya hemos analizado, y de otros derivados; pero como estas forma-
ciones han pasado 4 nuestras lenguas modernas, que contintan el
mismo procedimiento de derivacion, porque la tendencia analitica
de nuestro espiritu no ha llegado 4 desunir 6 separar las dos ideas

que entran en la significacibn de estos nombres, nos concreta-
remos al andlisis de los comparativos y superlativos. Formados
éstos por la antigua lengua, del mismo modo que los demas deri-
vados, han sido analizados por los pueblos neo:latinos que han se-
parado la idea de cualidad de la idea de aumento, y empleado pa-
labras distintas para la expresién de una y otra. El alemén, en este
punto como en otros que ya veremos, no ha seguido la misma evo-
lucion que las lenguas procedentes del latin.

En griego y en sdnscrito se emplean dos procedimientos para
indicar los grados de comparacion, de los cuales, el latin en gene-
ral, ha conservado el sufijo méas antiguo en la formacién del com-
parativo y el mas moderno en la del superlativo. Pero lo que nos
importa hacer constar es, que ‘en aquellas lenguas, no se forman
dichos grados del positivo como parece que deberia suceder, segtin
nuestra manera de pensar, sino que 4 la par salian 6 se formaban
de una misma raiz el positivo, el comparativo y el superlativo,
como puede comprobarse en las formaciones més antiguas. To-
memos, por ejemplo, la diceién rafz, que en la lengua indo-euros
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pea significé la idea de sabor grato 6 suavidad, la cual se nos ofrece
en sanscrito con la forma svid, en griego #3 y en latin suad, Unida
al sufijo %, nos da el positivo svadi en sanscrito y 75u en griego.
Si en vez de u se le une el sufijo sams, sanscrito; *wov¢ (1), griego,
resulta el comparativo mds suave; pero si se le anade el sufijo ixtha
6 -1370-, tendremos el superlativo muy suave. De modo que te-
nemos:

Raiz. Positivo. Comparativo, Superlativo.

svad-.., -- u = svadu ;... |- iams = svadiyams;.., - ixtha = svadixtha

RSN | AN | G AN
O~... |- U 7oV io.. - LOYS = TTOLOYS
|

d {
idea de suave. i mas suave.i muy suave.
suavidad. i i

Vemos, por este ejemplo, que el elemento de la palabra que
significa la mayor intensidad 6 aumento de cualidad, se junta a la
raiz por el fin, lo mismo que el sufijo que con ella viene 4 determi-
nar la cualidad, al contrario de lo que sucede en nuestras len-
guas, que al traducir dichas formaciones por dos palabras, po-
nemos la determinante 6 completiva delante y decimos mas suave
6 muy suave, en vez de suave mds, Suave muy, como se decia en
aquéllas.

Lo mismo sucedié con los sufijos secundarios [sdns. fara, gr.
vepo, lat. fero, para el comparativo, y—tama-razo-y- timo—para el
superlativo], con la diferencia de que éstos comenzaron 4 usarse
en época en que los temas nominales estaban ya formados, 6 me-
jor, en época en que el pueblo que hablaba estas lenguas concebia
los temas como una unidad sin distinguir en ella el valor significa-
tivo del sufijo. Por esta razén anadi6 dichos sufijos no 4 la raiz,
como habia hecho antes, sino al tema constituido por una raiz y
un sufijo. Y buena prueba de que el pueblo tenia conciencia de la
significacion que estos sufijos ‘aportaban 4 la palabra con que se
unian, es que los empled, no sélo con los temas adjetivos, sino con

(1). Tal forma debi6 tener el primitivo sufijo griego de comparativo,
segun resulta de su comparacion con el sanscrito y latino, ademas de que
con dicho sufijo queda explicada la elision de la v en la declinacion de estos
temas, sin necesidad de acudir, como hace Brugman, a la existencia de dos
sufijos.




sustantivos, formas verbales, casos de la . declinacion y adverbios.
El sdnscrito nos ha conservado més ejemplos de esta variedad de
uso de dichos sufijos: asi, nri, hombre; nritamas, hombre perfecto;
pachati, el cuece; pachatimamam, el cuece muy bien; purvahne (lo-
cativo), de mafana; purvahnetare, mas de mafiana. En griego te-
nemos xUyrepog del sustantivo xjwy. Ademds, el sdnscrito y el latin
nos ofrecen ejemplos en los que dichos sufijos van unidos 4 temas
de superlativos primarios. Asi, tenemos jyexthatara = jya - ixtha
-} tara, que literalmente significa mds muy viejo : zrexthalama =
zra -- ixtha -} tama, equivalente 4 muy excelentisiimo. Del latin ci-
taremos 4 posiremior y postremissimus, formados del superlativo pos-
tremus.

Todo esto nos indica que los sufijos que formaron los compara-
tivos y superlativos por el primer procedimiento, después de haber
estado en uso durante un lapso de tiempo, {fueron perdiendo su sig-
nificacién; y el pueblo que gusta siempre de lenguaje vivo y pin-
toresco, empez6 4 emplear los sufijos secundarios, siguiendo en la
colocacién de éstos el mismo orden que habia observado en la co-
locacién de los primarios, es decir, en primer lugar la diccién que
expresaba 6 determinaba 4 qué cualidad se referia el mayor grado
de intensidad significado por el sufijo. Pero cuando andando el
tiempo perdié de nuevo el pueblo la conciencia 6 sentimiento de lo
que significaban estos sufijos, la evolucién lingiiistica que se habia
iniciado ya en estas lenguas hizo que los reforzase primero y sus-
tituyese después, no por otros sufijos—cosa que muy bien hubiera
podido hacer, como lo -habia hecho al desechar los sufijos prima-
rios,—sino por otras dicciones que ya no colocbd después del posi-
tivo, sino delante: pallov, dve en griego; magis, plus, maxime, etc.,
en latin. Estas dicciones, empleadas al principio para reforzar la
significaci6n de los comparativos y superlativos, acabaron con ellos
hasta el punto de ser contadisimos los comparativos sintéticos que
conservd el latin vulgar., Los superlativos que hoy tenemos son
de origen erudito. No creo que sea posible determinar, por falta de
datos, la época precisa en que empezd 4 usarse esta sustitucion,
ni puede tampoco determinarse—natura non facit saltus; —pero si
podemos decir que empez6 desde muy antiguo, y que el procedi-
miento analitico, 6 sea el de expresarse invirtiendo el orden de co-
locaci6n de los elementos determinante y determinado, se inicié
tal vez en la lengua indo-europea,
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B).—ANALISIS DE LOS COMPUESTOS

La formacién de palabras por derivacion est4 tan intimamente
relacionada con la formacién de palabras por composicién, que in-
sistimos en afirmar que fué uno mismo el procedimiento que em-
pleé la lengua indo-europea en unas y otras formaciones. Si toma-
mos, por ejemplo, el tema latino dator-, griego Swzwp-, sdnscrito
dat(a)r-, veremos que en las tres voces la idea general expresada
por la raiz da, se especifico al juntarse con el sufijo fov que repre-
senta la idea de agente, 6 de poner en ejecucion lo que aquella raiz
significa, que no es otra la significacién de la palabra dador. El
elemento determinante ocupa el primer lugar, pues los sufijos,
como ya hemos dicho, no pudieron menos que ser primitivamente
elementos significativos que se empleaban independientemente y
que recibian de la diccibn—raiz 6 tema— que les precedia, la de-
terminacion de su significado general. Asi, el sufijo Tor, pospuesto
4 la raiz da, significa dador, el que da; 4 la raiz fac, factor, el que
hace; 4 la raiz pey-, Mentor, n. pr. el que piensa, etc., etc. De esta
manera quedan intimamente enlazadas la derivacién y la compo-
sicion de palabras.

Y lo mismo que el procedimiento de la derivacibn, el de la for-
macion de palabras compuestas se remonta por sus origenes 4 la
época prehistorica de la lengua indo-europea, en la cual el tema
puro y sin sufijos de ninguna especie podia aparecer en el lengua-
je y desempenar el oficio que hoy desempefia una palabra en Ia
frase de las lenguas neo-latinas. M4s claro: los temas en la lengua
indo-europea fueron nombres al igual que lo son hoy los nombres
de las lenguas neo-latinas, que, perdida la flexién, han reducido és-
tos 4 lo que fueron en un principio.

No todas las indo-europeas desarrollaron en igual grado este
recurso de la lengua madre, 6 mejor dicho, no todas las conserva-
ron igualmente en uso cuando se inici6 la tendencia analitica. El
sanscrito lo conservo y desarrolld hasta la exageracion; el griego
hizo de €l un uso razonable; los latinos no supieron aprovecharlo
en la medida que deseaban Lucrecio, T. Livio y Cicer6n, que’ se
lamentaban de la pobreza de su lengua en este particular (1). De-

(1) V. E. O. Weise, Les caracteres de la langue latine, trad, de I'alle-
mand par Ferd. Antoine, pag. 63.




jando 4 un lado aquellos compuestos que se nos ofrecen como re-
sultado de una combinacién sintactica, como senatis-consitliim de
sen4tus constltum, Ilehomdyynsoc de 1léhomos-viiz0z, hablaremos sélo
de los verdaderos compuestos llamados por los graméiticos asin-
tacticos (1), 6 sea aquéllos en los que la relacién sintictica que
media entre los temas que los forman, resulta sola y exclusivamen-
te de la colocacion G orden en que dichos temas aparecen en el
compuesto. Pero entiéndase que este orden solo nos indica la de-
pendencia 6 determinacién de un tema respecto de otre, quedando
reservado al que lee G oye el compuesto, el adivinar si la relacion
implicita es de genitivo, dativo 1 otro caso, 6 si es de mera yux-
taposiciéon. No obstante, la relacién de genitivo es la m4s comun.

Dividense los compuestos por su significacién en copulativos,
determinativos y posesivos. Los primeros abundantisimos en sans-
crito y muy raros en las demas lenguas, son aquéllos en los que
los temas que los constituyen guardan entre si la misma relacion
que si estuvieran unidos los nombres por una conjuncién copula-
tiva. Es el mismo procedimiento que nos ofrece nuestro correveidile,
y vemos también en ajoqueso, cevapez y baciyelmo. El mismo que
seguimos en la enumeracién de varios nombres separados en la
frase cuando omitimos la conjuncion: asi, muros, alcdzarves, ten-
plos: todo lo subvierte. Como estos compuestos no tienen importan-
cia para nuestro objeto, citaremos sé6lo el latin reciprocus = *re-
cus-*procus, literalmente hacia atrds y hacia adelante, y seguiremos
diciendo que este es el procedimiento més primitivo, y que si no
mejor es, al menos, tan racional y mas econdmico que el nuestro.
Si los nombres que entran en estos compuestos desempefian todos
en la frase el mismo oficio sintactico, ¢4 qué repetir la desinencia
6 la preposicién con cada uno? Basta indicarla en el Gltimo, so-
brentendiéndola en todos los demas (2).

(1) Denominacion impropia que aceptamos a falta de otra que distin-
ga estos compuestos de los anteriores.

(2) El persa moderno que propiamente no tiene mas que dos casos,
conserva esta construccion con el acusativo. Asi, cuando el sustantivo en
acusativo va acompanado de un adjetivo 6 de uno 6 mas nombres que lo
determinen, la desinencia de dicho caso—rA-—sblo se pone después del
dltimo; ejemplo: kietabi jubra didam, un libro hermoso he visto, que es
como s8i dijéramos en latin liber-pulchrum vidi, Lo mismo ocurre en tur-




En los compuestos determinativos el primer elemento—adjeti-
vo, particula 6 sustantivo—determina al segundo (1), ya como un
adjetivo—peyayd-mokg, meri-di€s por medié-dies,—ya como un
caso oblicuo. En estos Gltimos la relacion mas comin es la de ge-
nitivo; pero se encuentran con bastante frecuencia las de los otros

casos: asi, gvip-ddehgos = 9v0pos oehpds, hermano del varén, cufia-

do; avBpeixehog = avdpt elxchog, semejante al varon; modwwrs = mdug
oxlg. Marci-por — Marci-puer; lucifer = lucem ferens; pedi-sequos
— pede sequens.

La tercera clase de compuestos, 6 sea la de los posesivos, no tie-
ne importancia tampoco para nosotros, porque en cuanto 4 su con-
textura, no difieren en nada de los determinativos. Son por su for-
macién estos mismos compuestos, pero considerados como adjeti-
vos que atribuyen la idea de posesién de lo que ellos significan al
sustantivo con quien conciertan. Asi el compuesto oSo-8dzzudog, que
como sustantivo significaria dedo de rosa, aplicado como epiteto 4
la aurora, significa la aurora que tiene dedos de vosa. Son lo mismo
que nuestros compuestos carirredondo, ojinegro, etc., que, como sa-
bemos no significan cara redonda, ojo negro, sino el que tiene la cara
redonda, los 0jos negros.

Si analizamos todos los compuestos determinativos que nos ofre-
cen las lenguas sanscrita, griega y latina, veremos que el orden en
que aparecen colocados los temas que entran en su formacion es el
inverso de aquel en que nosotros los colocamos al traducirlos. So-
lamente el griego posee una variedad de estos compuestos descono-
cida en las demds lenguas hermanas (2), en los cuales el primer ele-
mento es un tema verbal que rige al segundo, lo mismo que suce-
de en nuestros compuestos tapaboca, alborotapueblos, aguafiestas, et-
cétera. Pero estos compuestos, rarisimos en la prosa griega y de

co, donde el signo de caso del ultimo de los nombres de una serie, aunque
estén unidos por la conjugacién copulativa, vale también para lo prece-
dente.

(1) No hablo mas que de dos elementos, porque el compuesto en que
entran mas se descompone en otros compuestos, y éstos 4 su vez en otros
hasta llegar 4 los de dos elementos.

(2) Sodlo unos 30 ejemplos se encuentran en los textos veédicos del
sanscrito, y se hallan también algunos en el antiguo bactriano. V. Fried.
Spiegel, Grammalik der Altbaktrischen Sprache, pag. 96.
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uso casi exclusivo en los poetas, no debemos considerarlos con
fuerza bastante para invalidar nuestra tesis; pues su nimero es in-
significante comparado con el de los demés, y pudieron formarse
en la época en que el sistema preposicional iba sustituyendo al de-
sinencial. Téngase en cuenta que el griego fué la lengua que més
pronto lleg6 4 perder el sentimiento del valor de los casos, sustitu-
yéndolos por preposiciones; y asi pudo conservarnos hasta la épo-
“a cldsica compuestos como gyé stpatos y Saxd fupos, equivalentes 4
aywy aTputay, Guxwy fundy (I).

Hemos dicho que la lengua sanscrita llevo hasta la exageracion
el procedimiento de la composicién de palabras; y para demostrar
esto con un ejemplo, voy 4 analizar dos compuestos que veo cita-
dos en la Gramética de Gelabert, pdg. 3go. Son los siguientes (2):
matta- madhu-kara-nikara mukta=jhankara- milita-kokila-alapa-

sangita sukha-avaha-vana-madhye rig-yajus-sama- akhyata- traya-

grantha-artha-abhijia-brahmanas nivasati.

Si traducimos 4 nuestra lengua estas tres palabras, y colocamos
los catorce temas que forman la primera y los nueve de la segunda
en el mismo orden en que se encuentran en sanscrito sin acompa-
narles de preposicién ninguna ni de articulos; es decir, si traduci-
mos sblo lo que material y fénicamente expresan las palabras, ten-
dremos: alborotada miel facedora- enjambre emitido -murmullo-mez-
clado-cuclillo-voz-canto-placer-se procurando -bosque medio en, Rig-
Sama Yajus Uamado=iviple convposicion- esencia- conocedor-braliman,
habita. Esto no se entiende; esto no parece lenguaje de seres racio-
nales; aqui no hay légica: esto no pudo decirse més que en la to-
rre de Babel, diria M. Beauzée, y después de la confusion de las
lenguas. Y, sin embargo, eso se entiende muy bien y muy facil-
mente con sblo tener en cuenta la sintaxis de la lengua, 6 sea el
orden de colocacion de las palabras en la frase. Y nétese que dicho
orden es diametralmente inverso al nuestro; de modo que, para que

(1) No hablamos de la composicion verbal, porque no hay verbos
compuestos en estas lenguas, Los que impropiamente se llaman tales, no
son mas que una yuxtaposicion de preposicion y verbo, que en Homero y
en latin arcaico se emplean separadamente una de otro. Lo que hay son
verbos derivados de nombres compuestos.

(2) Para mayor claridad, separo con una raya los distintos temas que
entran en cada uno de los compuestos.




la frase dicha resulte en castellano, no se necesita mé4s que empe-
zar por la tltima palabra y proceder hacia atrds, supliendo men-
talmente los agticulos y preposiciones que en el compuesto no se ex-
presan, 6 mejor no son menester. Asi resulta: Habita (un) brahman
conocedor (de la) esencia (de la) composicién triple lamada Sama,
Yajus, Rig, en medio {del) bosque procurandose (el) placer (del)
canto (de la) voz (del) cuclillo mezclado (con el) murmullo emiti-
do (por el) enjambre (de las) facedoras (de) miel alborotadas. Pon-
gase el verbo entre las dos palabras compuestas y tendremos la
construccion llamada regular en las lenguas neo-latinas, las cuales,
como sabemos, dividen la frase en dos miembros separados por
el verbo que, como gran sefor, domina en todas ellas; pero no ocu-
rre asi en las lenguas primitivas, en cuyas proposiciones el verbo
falta muchas veces, y otras no es menester.

Si comparamos ahera los compuestos que acabamos de analizar
con los de las modernas lenguas de Europa que son continuacién de
la indo-europea, veremos que, mientras el aleman ha conservado en
su formacién la misma estructura y orden que tuvieron en la len-
gua primitiva, las neo-latinas los han desechado: el latin vulgar no
conservd estos compuestos. Los que tenemos en las lenguas romé-
nicas, como sgnivono, ignifero, etc., son de origen erudito; han sido
tomados del latin cl4sico, pero no elaborados por el sentimiento
lingiiistico del pueblo que habl6 latin vulgar, el cual desde muy an-
tiguo comenzd por invertir en la frase el orden sintictico de las
palabras, 6 sea el orden segtn el cual concebia la relacion entre
las ideas determinante y determinada, y, por tanto, el orden de ex-
presion de las palabras en que dichas ideas se informaban. Y note-
se que aquel orden lo desech6 el mismo pueblo que desecho tam-
bién los casos todos de la declinacién, queddndose con uno solo, 6
mejor con ninguno; pues al conservar el acusativo, no lo ha em-
pleado en definitiva como tal caso, sino como tema, 6 méis bien
como nombre en el sentido etimolégico de esta palabra. En cam-
bio, el alemén, que no perdi6 del todo la declinacién y conserva,
como sabemos, el nominativo, genitivo, dativo y acusativo, sigue
construyendo hoy los compuestos lo mismo que los construy6 la
lengua indo-europea hace tres 6 cuatro mil anos, sin haber altera«
do la manera de concebir la relacion sintictica indicada en dicha
lengua sola y exclusivamente por el orden de colocacion de los ele-
mentos del compuesto. Comparese Werk-meister == maestro de
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obras, Meister-werk = obra de maestro (obra maestra). La diccion
determinante va siempre delante y lleva el acento principal.

Cuéndo y por qué tuvo lugar el cambio del procedimiento anti-
guo al moderno en la formacién de los compuestos determinativos,
es cosa que ignoro; s6lo puedo afirmar que el nuevo procedimiento
debi6 aparecer en €poca muy antigua, y lo hemos visto en griego
en los compuestos cuyo primer elemento es un tema verbal. Pero
lo extrano es que teniendo las lenguas neo-latinas estos compues-
tos, no los tenga el latin cl4sico, cuando parece que debemos su-
poner que los tuviera el vulgar, del cual aquéllas son continuacion.
Para afirmar esto, s6lo encuentro una explicacién, y es que el
griego escrito ha sido siempre lengua mas popular que el latin.
Los escritores griegos no desdenaban al pucblo con el orgullo so-
berano con que le apartaban de si los patricios y escritores latinos;
y por esto la Literatura griega es mas popular que la latina; es
mas natural en todo, hasta en el lenguaje, y es, por lo tanto, més
fiel expresion de la vida del pueblo que la produjo, hasta en el
habla (1).

C).—ANALISIS DE LAS FORMAS CASUALES Y SUSTITUCION
DE LAS DESINENCIAS POR PREPOSICIONES

Constituido el tema en la forma que hemos indicado y con el
valor significativo que le hemos atribuido, pasemos 4 estudiar el
procedimiento de que se sirvi6 la lengua indo europea para expre-
sar las relaciones que median en la oracién entre los nombres sig-
nificados por los temas, con objeto de ver si la légica que se revela
en el orden de colocacién de los elementos que entran en estas
nuevas formaciones, 6 sea en los casos, es la misma que hemos
visto en la formacion de los temas; y también, si al debilitarse y
perderse los casos y tener la lengua que reforzarlos primero, y sus-
tituirlos después, por otros elementos foénicos significativos, dié 4
éstos el mismo lugar que habia dado en un principio 4 los que
habian formado los casos por su unién con el tema.

(1) Véase Problems in greek Syntax, by B. L. Gildersleeve: Baltimore,
1903, donde demuestra claramente que la Grecia tuvo muchos siglos de
produccion literaria antes de haber conocido el estrecho yugo de los gra-
maticos de profesion.
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Las mismas observaciones que antes hemos hecho acerca del
valor significativo de los sufijos de derivacion y acerca de lo que
materialmente fueran éstos en un principio, hemos de reproducir
aqui al tratar de lo que fueron primitivamente las desinencias y del
valor que tuvieron. Respecto de esto tltimo, basta que digamos
que ellas equivalen 4 lo que las preposiciones en las lenguas neo -
latinas, es decir, que en dichas lenguas significamos con las pre-
posiciones lo que las antiguas expresaban con las desinencias. Pero
no hay acuerdo entre los lingiiistas acerca de lo que fueran las de-
sinencias en su origen. «;Cémo es posible concebir, dice V. Hen-
ry (1), que una simple terminacién casi siempre monosil4bica, re-
ducida con frecuencia 4 una sola consonante, invisible muchas
veces 4 todo ojo que no sea el del lingiiista, anadida 4 un tema
nominal 6 verbal, tenga la virtud de introducir en él una modalidad
m4s 6 menos complicada de singular 6 plural, sujeto 6 comple-
mento, 1.% 2. 6 3.* persona?» «Esto, contintia diciendo, pueden,
si no ensendrnoslo, al menos hacérnoslo entrever las lenguas lla-
madas monosildbicas y aglutinantes, en las cuales los elementos de
relacién no han llegado 4 formar cuerpo con los elementos signifi-
cativos. En chino, por ejemplo, el plural en principio no difiere
del singular; pero cuando sea indispensable precisar el concepto de
pluralidad, se puede significar esta precisién posponiendo al nombre
otro nombre que tiene la significacién de multitud 6 de universali-
dad; asi, tenemos: thung tse kid: = juvenis filius multitudo, signi-
ficando <los adolescentes.» Si kidi cae en desuso como palabra se-
parada, la historia del lenguaje es la Ginica que nos podra dar razén
de la funcién de pluralidad unida al sufijo. Asi, por ejemplo, al-
gunas lenguas finesas conservan todavia la palabra veli (amigo,
compaiiero), que el hingaro, lengua de la misma familia, ha per-
dido completamente; pero el hingaro ha conservado en su de-
clinaciéon un sufijo wel, con sentido comitativo 6 instrumental,
V. gr., ki-vel = lapis comes, acon la piedra.» Pero en virtud de la
ley de armonia vocélica que exige la asimilacion parcial de la vocal
del sufijo 4 la del tema: dicha silaba vel cambia 4 menudo en val:
atyd-val (= con el padre); en virtud de otra ley, la v se asimila 4
la consonante final del tema; keré-tel (= con el jardin), kevt-ek-kel

(1) Precis de Grammaire comparée du Grec et du Latin, 5.° edic., pd=
gina 194,
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(= con los jardines), haz-zal (= con la casa), atya-m-mal (= con
mi padre), etc. En virtud de tanto cambio, seria imposible recono-
cer por el anélisis el primitivo vels, si esta palabra no se hubiese
conservado en otras lenguas de la misma familia.»

Y sin ir al héngaro: en nuestra propia lengua tenemos ejemplos
que nos hacen ver la imposibilidad de llegar 4 conocer la forma
primitiva de las desinencias en todos aquellos casos, y son los m4s,
en que la Gramdtica no encuentra medios de comparacién sufi-
cientes para fijar la historia de la desinencia cuyo origen queramos
averiguar. A cualquiera, profano en estos estudios, que se le diga
que la forma amaran procede del latin amare - habent, &6 que
amaria viene de amare | habebam, nos dird que es imposible, que
no puede ser que el sabent haya quedado reducido en an 6 el habebam
en -ian, y sin embargo, es cosa tan sabida, que no es menester me
detenga en explicarla. Pero sin la existencia de las formas inter-
medias que nos ofrece nuestro romance amar hé, amar hia, 6 si nos
faltaran otros medios de comparacion, illegariamos 4 descubrir el
origen de esas terminaciones? Lo mismo debi6 suceder en las de-
sinencias de la lengua indo-europea; es lo mas probable, ya que no
evidente, que las que hoy se nos ofrecen con una sola letra, sean
resto de una palabra, imposible de hallar hoy por falta de datos en
que fundar nuestras investigaciones. En este particular es tal la di-
vergencia entre los lingiiistas, que los hay que afirman que las de-
sinencias personales desligadas y sueltas del tema conjugado han
venido & constituir los pronombres personales, en contra de los
que dicen, y estan en lo cierto, que estos pronombres, unidos al
tema, han formado la conjugacién.

Lo que nadie puede negar es que las desinencias casuales signi-
fican lo que nosotros significamos con nuestras preposiciones; y
que, 4 juzgar por las que se han conservado, los casos fueron en
un principio, no los cinco que en general conservé el griego, ni
los seis del latin, ni los ocho del sédnscrito, sino algunos mas. En
el ablativo del singular distinguimos tres formas originarias: una
con la desinencia -*e¢d, otra con -fas y otra que se nos ofrece segiin
las lenguas, con la forma sans. - dhas, lat. -de, gr. -0z, =gy, -0x. Asi=
mismo se distinguen dos desinencias de instrumental singular y
otras dos de genitivo de plural.

Tenemos, pues, que la relacién que media entre dos nombres en
la frase podia expresarse en la lengua indo-europea de dos mane-
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ras: 6 bien mediante el orden de colocacion de los temas—pro-
cedimiento el mas primitivo segtin vemos en los compuestos,—o
mediante otra palabra que, sin saber de una manera indudable lo
que fuera en un principio, vino 4 expresar la relaciébn que en el
compuesto se sobrentendia. §Y qué lugar se le asignd 4 esta nueva
palabra? El mismo que hemos visto en el ejemplo chino y en los
que del hiingaro hemos citado: se la coloc6 después de la palabra
determinante, 6 mejor—pues ya hemos dicho que la lengua no se
da en palabras aisladas, sino en frases—fué colocada entre las dos
palabras cuya relacion venia 4 significar, las cuales dos palabras
ocupaban entre si el mismo orden de colocacibn que hemos visto
en los compuestos, 6 sea el determinante delante y el determinado
detrds. Entre ambos tenia su lugar la diccion expresiva de la rela-
cion, aunque en la €poca historica se nos ofrezca unida por el fin
4 la palabra determinante, asi como las preposiciones se unieron
luego en general, si no graficamente, al menos prosédicamente con
la palabra determinada. Esto mismo ocurre hoy con nuestras pre-
posiciones y ocurrié en el romance escrito de la Edad Media. Tén-
gase, ademds, en cuenta que en los tiempos en que debieron ocu-
rrir los cambios que estudiamos no se conocia la escritura, y si se
conocia, no estaba generalizada; las palabras no habian adquirido
la independencia material, ni tenian la consistencia que les da
aquel elemento de cultura, y se comprenderd cuan admirable es
que, después de tantos siglos, se nos hayan conservado las formas
lingiiisticas en el estado en que las encontramos en la época his-
torica,

Expliquemos esto con un ejemplo. Tomemos la expresion lati-
na Ciceron-is oratio, que consta de dos nombres y una idea de rela-
cion entre ambos. El sufijo que nos expresa esta relacion, va colo-
cado entre los dos nombres, pero formando un solo cuerpo con el
primero, 6 sea el determinante. Al traducir dicha expresion al cas-
tellano, decimos dizscurso de Cicerén. Hemos invertido el orden de
colocacion de los nombres; la palabra que expresa la relacion la co-
locamos en medio, lo mismo que en latin; pero no la unimos con
el primer término, sino con el segundo; mejor dicho, la unimos, si
no grafica, al menos prosédicamente con el nombre determinante,
pero colocandola delante y no detrds de €l, como sucede en latin.
De modo que los elementos significativos son los mismos en latin
y en castellano: dos nombres y Ia relaciéon de propiedad; pero ha




cambiado el orden entre determinante y determinado y ha cam-
biado también el orden de colocacién de la palabra que indica la
relacion, que en vez de ir detrds del determinante va delante. Si
este procedimiento hubiera comenzado en época antiquisima, mu-
chos afios antes de generalizarse la escritura, jno hubiera podido
formarse una declinacién preposicional contrapuesta 4 la que nos
ofrecen hoy las lenguas indo-europeas? Los cambios fonéticos que
entonces se hubieran producido al unirse en un cuerpo la preposi-
cion y el nombre, los tenemos en los compuestos latinos como
of fictum, y en la elisién de la vocal final y hasta de toda una sila-
ba que sufren las preposiciones en el lenguaje vulgar: pa 6 par,
por para; 4’ por de, etc., etc.

El caso llamado vocativo viene también en apoyo de cuanto es-
tamos diciendo. Hablando con propiedad, dicho caso no es caso,
pues no tiene desinencia ninguna: su forma es el tema puro; el fe-
ma que algunos lingtiistas modernos quieren que sea una abstrac-
cion!!! Si resulta dicho caso igual al nominativo en muchos nom-
bres, es sin duda ninguna por haberse tomado este caso por aquel,
sustitucién que debi6 tener lugar, por primera vez, en €poca en
que el pueblo iba perdiendo ya el sentimiento del valor de las de-
sinencias casuales. Mas hemos hecho nosotros al tomar el acusati-
vo por todos los demds casos. El vocativo, repetimos, es el tema
puro, y no tiene desinencia porque no debe tenerla; porque la par-
ticula significativa de la funcion que atribuimos 4 ese caso, es la
interjeccion, que no tiene otro oficio mas que el de llamar la aten-
cion, es el toque de alerta diriamos; y siendo tal, se comprende
que siempre deba ir delante del nombre. A confirmar cuanto deci-
mos viene Mant, cuando en el libro II del c6digo que se le atribu-
ye, dice en la segunda parte de la zloca 124, que los santos habian
declarado que la interjeccion bho representa por su propia natura-
leza el nombre de la persona 4 que se dirige la palabra.

Pero cuando el pueblo indo-europeo comenz6 4 perder poco 4
poco la conciencia del valor significativo de algunas desinencias, ya
sea por el desgaste que las mismas habian sufrido, ya porque con
el uso se habia connaturalizado tanto con ellas que no le ofrecian
novedad y no satisfacian lo bastante 4 su viva y pintoresca imagi-
naci6n; el pueblo que habla mas con im4genes que con palabras, y
forma neologismos y comparativos y superlativos de otros super-
lativos, porque no se contenta con el lenguaje 4rido y seco de la




razén, al perder las desinencias la significacién que tuvieron en un
principio, sinti6 la necesidad de sustituirlas con otras palabras, no
tal vez sin haber intentado también reforzarlas con otras desinen-
cias, como hemos visto que hizo con los superlativos. No 4 otra
causa debemos atribuir el refuerzo que en griego recibe el acusati-
vo de lugar, con la particula =8z -¢¢ 6 -Ce, El acusativo por si mismo
significaba el lugar @ donde, con verbos de movimiento, y asi lo ve-
mos usado primitivamente: nas fAles /Apyos, quomodo Argos ve-
nisti? Pero luego se nos ofrece reforzado con el sufijo dicho, 6 bien
con la preposicion cis, para expresar la misma relacién, jPor qué este
refuerzo 6 empleo de la preposicion? Ya lo hemos dicho: porque
las desinencias que en general s6lo se conservaban por el apoyo que
recibian del tema 4 que iban unidas, habian perdido su valor, y
como habia necesidad de expresar lo que ellas ya no significaban, el -
pueblo ech6 mano de las voces que llamamos preposiciones, que én
definitiva coloco, no detras de la palabra determinante, como habia
colocado las desinencias, sino delante. ;Cémo y por qué? Lo ignoro.
Sélo diré que la causa es m4s psiquica que fonética, y que desde el
punto en que se inicid este nuevo procedimiento era ya inttil la fle-
xion nominal. Aqui tenemos el origen latente de las lenguas neo-
latmas, orlgen que debemos colocar en la época en que aparecieron
las pleposmones que, habiendo sido empleadas en un principio co-
mo auxiliares de las desinencias, acabaron por sustituirlas comple-
tamente en todos los dominios del latin, mientras en griego y len-
guas germénicas la sustitucion ha sido sélo parcial.

De todas las lenguas indo-europeas, fu€ la sanscrita la inica que
conservo s6lo ocho casos en su declinacion; y por esto, en ella,
apenas se usan las preposiciones. Anos pasados tuve la paciencia
de hacer la estadistica de las que se encuentran en el Hitopadeza,
y después de anotar las condiciones y circunstancias de todas las
que aparecen en dicha obra, saqué el siguiente resultado que os
VOy & exponer:




Cuadro de las preposiciones empleadas en el Hitopadeza.

(1) Vmﬁ'..(con acusativo, . . . po§pucsta, 3 'vccgs; ant'epucsta, 3 .veccs.

{ con instrumental.. idem 2 idem; idem 3 idem.,
(2) saha, con instrumental. . . idem 38 idem; idem 5 idem.
(3) samam, con instrumental. . idem 6 idem; idem » idem.
(4) prati, con acusativo idem 3 idem; idem » idem,
(5) sardbam, con instrumental, idem 3 idem; idem » idem,
(6) upari, con genitivo. . .. .. idem 5 idem; idem » idem.
(7) prak, con genitivo, . . . . . idem » idem; idem idem,
(8) adhas, con genitivo.. . ., .  idem 2 idem; idem » idem.
(9) puratas, con genitivo. . ., idem 1 idem; idem » idem.
(10) pagchat, con genitivo.., . idem -1 idem; idem » idem.
(11) purastat, con genitivo. . . idem 1 idem; idem » idem,

Total. . pospuestas, 65 veces; antepuestas, 12 veces.

Por este cuadro vemos que, para indicar las relaciones de las pa-
labras en la frase, que no venian bien precisadas por los casos de la
declinacion, le bast6 al autor del Hitopedaza emplear 77 veces la
palabra que llamamos preposicién, 12 antepuesta al caso y 65 pos
puesta, lo cual nos viene 4 indicar que, cuando el pueblo comenz6
4 hacer uso de estas dicciones para indicar 6 precisar con ellas la

(1) Veéase edicion de Frac, Johnson: Londres, 1847, lineas —184, 280
y 846— 280, 1846 y 2710.

(2) Veanse las lineas 94, 278, 300, 327, 387, 454, 467, 529, 543, 569,
591, 686, 782, 8o1, 886, 1033, 1341, 1347, 1385, 1304, 1464, 1469,
1610, 1659, 1776, 1777, 1815, 1816, 1834, 1862, 1834, 2056, 2233,
2424, 2450, 2488, 2049, 2687 — 573, 752, 908, 1039y 1359.

(3) Veanse lineas 372, 1395, 1781, 1810, 1814 y 2330.

(4) Véanse lineas 323, 1801 y otra que no anoté.

(5) Los casos son: krixnasarpena sardham; balavata sardbam y bastina
sardbam; no anoté las lineas.

(6) Veanse lineas 1434, 1451, 1557 y 1598,

(7) Veéase linea 431.

(8) Véaselinea 1815, y ademads el ejemplo faror adhas, debajo del arbol,
que no anoté 4 qué linea corresponde.

(9, 10y 11) En las locuciones rajiias puratas, delante del rey; mama
pazehat, detras de mi, y rajaputranam puyastat, delante de los principes.
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significacién de los casos, el instinto 6 sentimiento lingiiistico le
llevaba sin que se diera cuenta, 6 ddndosela, 4 colocar la palabra
detrés del caso, lo mismo que antes habia colocado la desinencia,
y sblo poco & poco, y merced 4 la evolucién que en este particular
~ ya hemos indicado, fué colocando delante dichas palabras, hasta
prevalecer casi del todo esta tendencia en las lenguas greco-
italicas.

Es, pues, regla general en el sinscrito cl4sico, y lo mismo en el
antiguo bactriano, que las preposiciones se pospongan al caso,
aunque pueden ir antepuestas en aquella lengua en la relacién
de 65: 12. En latin y griego sucede al revés: la regla es que vayan
antepuestas, y la excepcion que se pospongan, asi como en las
neo-latinas no hay ninguna que se posponga, sino que todas van
delante. En alem4n sabemos que se posponen casi siempre al caso
las preposiciones gemdss, wegen, zuvider, genewiiber, entlang, hin-
durch y otras (1), lo mismo que en inglés la preposicién of en
frases como ésta: The emperor of Germany’s army; que si tradujé-
ramos 4 la letra y en el orden en que las palabras est4dn, dirfa: E/
emperador de, Alemania de, Ejército, y no lo que dice, que es: El
ejército del emperador de Alemania. Y obsérvese la relacion que
en este particular nos ofrece el uso de las preposiciones en estas
lenguas, comparado con la persistencia de los casos de la declina-
ci6én en las mismas. El sdnscrito clasico conserva en su declina-
ci6n los ocho casos que el latin reduce 4 seis y el griego 4 cinco.
Aquella lengua conserva, pues, mejor que éstas, el sistema pos-
posicional; y no s6lo hace menos uso de las preposiciones, sino
que al emplearlas las pospone en la proporcién que hemos visto.
Lo mismo ocurre en las lenguas germénicas comparadas con las
neo-latinas: mientras éstas, que se han desentendido enteramente
de los casos, nunca posponen la preposicién, el aleman, que con-
serva cuatro de aquéllos, pospone casi siempre las preposiciones
que hemos mencionado.

El latin y el griego perdieron, pues, mas pronto que el sdnscrifo
la tendencia que nos revela el uso de la declinacién; al menos asi

(1) Comparense las locuciones damit, dafiir, dazu, etc., en las que la
preposicion va detrds del pronombre. El caso contrario, 6 sea el de declina-
cion preposicional de que hemos hablado, se halla también en esta lengua
en an = an dem; aus = au das; #m = in dem, etc,
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se ve en los mA4s antiguos documentos de sus respectivas literatu-
ras. Pero quedaron en estas lenguas restos del antiguo procedi-
miento; el latin construye siempre, después del caso, las preposi-
ciones wersus y tenus, lo mismo que cum con el ablativo de los per-
sonales y del relativo gui. Otras se emplean también propuestas
otras veces, como por ejemplo, penes, en el tan conocido verso de
‘Horacio: si volet usus—quem penes arbitvium est et us et novina
loguendi. Pero si el latin clésico conservé el uso de posponer estas
preposiciones, el vulgar, que seguia la tendencia preposicional sin
traba ninguna que se opusiera 4 su desarrollo, se desentendi6 com-
pletamente de tal uso; y por lo que respecta al ablativo de los per-
sonales mecum tecum, como la preposicién, fundida ya con el caso,
no significaba nada 4 la inteligencia del pueblo, 6 prescindi6 de
ella como anacronica que era ya, 6 tendiendo 4 la regla general 4
que le llevaba la analogia, les puso por delante la misma preposi -
cibn que ya llevaban por el fin, resultando con ello las formas
conmigo y conttgo, que son lo mismo que si dijéramos: con-mi con,
eon-ti-con. ;

Casos semejantes 4 éste son més frecuentes de lo que 4 primera
vista parece en la historia de las lenguas. Son resultado de la ten-
dencia de nuestro espiritu 4 la uniformidad y al orden; por ella

tiende el pueblo 4 desechar las irregularidades de la lengua, y el
nifo, aun antes de saber discurrir, cuando empieza 4 hablar, dice:
yo poneré, yo he ponido, sin haber oido jamas semejantes expresio-
nes. Esa misma tendencia explica también el uso, tan generalizado
hoy en el pueblo de Madrid, de Ja preposicién @ en las locuciones
voy & por agua, d por el libro, etc. Como el verbo ir por su signi-
ficacién propia requiere la preposicién @ para indicar el lugar @
donde, el pueblo la emplea detras de dicho verbo en otros casos en
que no es necesaria.

El griego, no obstante, empled las preposiciones con mucha maés
variedad que el latin, y son también ma4s los casos en que en aquella
lengua se emplean pospuestas. No he hecho estadistica ninguna
acerca de este particular; pero bastard 4 mi propésito exponer las
distintas construcciones de las voces de esta especie que se emplean
en los doscientos primeros versos del primer canto de la Iliada.
En ellos se ven nueve locuciones (1), en las cuales la preposicién

(1) Versos 6, 37, 65, 68, 113, 127, 140, 160 y 164,




va colocada entre el caso que va delante y el verbo que sigue detras;
asi, cuando el sacerdote de Apolo, afligido por el desprecio y es-
carnio que de él ha hecho Agamemnon, invoca 4 su dios para que
castigue 4 los danaos, le dice: td, o5 Xplony appéibnxag, que tra-
ducido 4 la letra, dice: que Chrysa al rededor de vas; es decir, td,
que proteges 4 Chrysa (1). Y del mismo modo: cuando enfureci-
do Agamemnon contra el profeta le llama embustero y adivino
de desgracias, y le dice que no quiere devolver la esclava porque
la prefiere 4. su legitima mujer, se expresa asi: xal yip fu
Klvraruvinetpng mpoGéboudas y pues en efeclo, la prefievo @ Clitemmnes-
tra; 6 sea, la quiero antes, delante de, mas que 4 Clitemnestra. No
hagamos caso de la grafia, que en estos dos ejemplos y en los otros
siete semejantes nos ofrece la preposicion unida al verbo; ni en
latin, ni en griego, hay verbos compuestos de preposicion. Esta
hubiera podido escribirse separada del verbo, y en tal caso resul-
tarfa, como resulta, que en los nueve ejemplos dichos, la preposi-
cion se nos ofrece pospuesta al caso, como iba, sin duda, en un
principio. Lo que sucedi6 fué que la preposiciéon, como palabra de
poco peso, era 4tona, como lo serian las desinencias en su origen,
y tendia 4 ser enclitica 6 proclitica; y como tenia, por lo general,
mas cerca el acento del verbo (2), cay6 hacia él y fué proclitica.

Adem4s de estas nueve locuciones, tenemos otras siete (3) en
que la preposicién va separada del verbo por una 6 més palabras
que se interponen entre ambos. Pero en estos ejemplos, 6 tiene
valor adverbial la preposicibén, 6 va también pospuesta al caso, como
en el verso 68, fuiy amd Aolyoy dpver = de nosotros la peste apar-
tar. Aqui la preposicién gm¢ va pospuesta al dativo, aunque en
griego cldsico no se use con tal caso, por lo que diremos después.

Vénse, ademés, seis locuciones (4) en que la preposicién va pos-
puesta al caso, y cinco en que va antepuesta, pero colocada entre
el adjetivo que concierta con el sustantivo y éste; asi, fuetioe &vi
olwp = nuestra en casa, en nuestra casa.

(1) La misma metdafora en sanscrito. Los verbos de movimiento con
la preposicion pari, que significa al rededor, significan proteger, defender.

(2) Que en griego se coloca lo mas lejos posible del fin de la forma
verbal,

(3) Versos 40, 68, 69, 98, 101, 188 y 195.

(4) Versos 11,96, 110, 125, 152 y 162,
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Tal es la variedad que nos ofrece el uso de las preposiciones
griegas en los textos méas antiguos; variedad que poco 4 poco fué
desapareciendo merced al influjo de la tendencia analégica que im-
puso la norma general que vemos luego en el dialecto 4tico. Y no
s6lo en el orden de colocacion fué el uso restringiendo la libertad
de estas particulas, sino también en el ntimero de los casos 4 que
solian acompafiar. En s4dnscrito hemos visto empleada la preposi-
cién vina con dos casos de naturaleza tan distinta, como son el
acusativo y el instrumental. La misma libertad nos ofrece el anti-
guo bactriano, donde vemos la preposicion paifi construida con
acusativo, instrnmental, ablativo, genitivo y locativo; y lo mismo
sucederia en griego en un principio, y sucedi6 en el citado ejemplo
de la preposicion énd. Pero asi que se fué precisando mds y més
la significacién de estas particulas, se restringi6 su empleo; la pre-
posicién auot pierde en la prosa 4tica el uso que de ella hace
Homero con el genitivo y el dativo; perdié también peza los casos
dativo y acusativo, asi como v, el dativo, quedando la primera y
la tercera de estas preposiciones con acusativo solo, y pete con ge-
nitivo,

ID).—ANALISIS DE LAS FORMAS VERBALES

Acabamos de ver como las particulas de relacion se unieron por
el fin 4 los temas nominales, viniendo 4 constituir la declinacién.
Lo mismo sucedio con'la flexién verbal, aunque por ser en mayor
ntmero los elementos que entran en ésta, no sea tan facil su anéd-
lisis. Los temas, en su més remoto origen, debieron ser en su
mayor parte indiferentes 4 toda categoria gramatical de nombre,
adjetivo 6 verbo. Las desinencias 0 elementos fonicos significa-
tivos que se les anadieron por el fin, vinieron luego 4 diferenciarlos
de tal modo, que en muchisimos casos no podemos hallar los
temas con esa forma tan clara como desearamos. Pero es que si
esto sucediese, no s6lo no habria disparidad entre los lingiiistas
acerca de la naturaleza de la flexion verbal, sino que estarian tan
al descubierto las suturas de los elementos independientes que
entran en la conjugacion, que mejor que lenguas de flexién llama-
riamos aglutinantes 4 las indo-europeas. No obstante lo dicho, son
muchos los verbos en que podemos ver comprobada la doctrina que
acabamos de exponer; asi, la raiz sanscrita vach, que expresa idea
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de hablar, sblo con el refuerzo de la vocal, si es que primitiva-
mente no fué larga, significa /a palabra, la voz; pero si se le une
el sufijo mi, expresa la voz de mi 6 mia; es decir, yo hablo. Del
mismo modo, el tema bhaya, con una s, significa horroroso, y
también el horror, el temor; pero si se le anade -si, significa el
temor de ti, ti temes.

Sea cual fuere el origen de las desinencias, ya procedan las pri-
marias de las secundarias, como quieren algunos lingiiistas, cosa
en que no creo ni debo tampoco discutir aqui, ya sean ellas las que
*“ hayan dado origen 4 los pronombres personales, en que atn creo

menos, resulta siempre que, el anélisis de las dos formas verbales
que hemos citado y el de toda otra forma en general, nos ofrece
dos elementos, de los cuales el primero expresa la idea atributiva
que se predica 6 afirma del segundo, que representa la persona 6
sujeto de aquella atribucién. De modo que, al igual que el nombre,
encontramos en el verbo el mismo procedimiento psiquico de ex-
presar la dicci6bn determinante antes que la determinada; esto es,
la que llamamos regida delante de la regente. Que las desinencias
del verbo tuvieran en un principio el mismo valor que los temas
de los pronombres personales, es cosa que no puede negarse, como
que no es otro el origen de las mismas; y buena prueba de ello te-
nemos en el hecho de omitirse siempre el sujeto en primera y se-
gunda persona, y también en tercera, cuando ya venga determi-
nado por el contexto y no sea menester mas determinacion que la
indicada por el pronombre de tercera persona. Pero asi como las
desinencias casuales fueron reforzadas 6 sustituidas por las prepo-
siciones en época més avanzada de la historia de la lengua, también
las verbales fueron sustituidas 6 reemplazadas por los pronombres
antepuestos 4 la forma verbal, con lo cual hicieron los antiguos lo
_mismo que luego nosotros con el contigo y conmigo.

La flexion verbal es mucho més complicada que la nominal, por
ser en mayor numero los elementos que entran en aquélla. A las
ideas de atribuci6bn y de persona se juntan las de modo, tiempo,
voz y numero, representadas por otros elementos que entran todos
en la constitucién de la forma verbal, resultando un organismo de
significacion tan compleja—idea de atribucion, tiempo, modo, voz,
persona, niimero: seis ideas fundidas en una palabra que las ex-
presa todas,—tan compleja, repito, que sélo la privilegiada inteli-
gencia del pueblo griego pudo mantener en uso y combinar en




aquella admirabilisima y delicada variedad que nos ofrece su en sin-
tdxis. Si por la lengua hemos de juzgar de la potencia intelectual
de un pueblo, bien podemos decir que, en este particular, el griego
es unico y sin par en la historia. Ni los indos, ni los latinos, pu-
dieron conservar en uso tan variada conjugacién, y la redujeron 4
mas estrechos limites, tanto en el uso de los modos como en el de
los tiempos. El sdnscrito cl4sico no emplea, por lo general, mis
que cuatro tiempos: presente, imperfecto, perfecto y futuro. El
pluscuamperfecto lo perdi6 completamente. En el Hitopedaza no
se halla usado el aoristo méas que seis veces, cuatro en indicativo
y dos en subjuntivo; el llamado precativo no se encuentra mas que
una vez. En el Bhagavad-Gita ocurre lo mismo: seis aoristos en
todo el poema; dos en indicativo y cuatro en subjuntivo. El pre-
cativo, ni una sola vez. Tampoco el llamado condicional se en-
cuentra en esas dos composiciones.

Y ya que hablo de tiempos, no quiero dejar de exponer un hecho
curioso que me llamoé la atencién. En castellano, como en las demés
lenguas, empleamos para mandar el imperativo; pero para prohibir,
en segunda persona, no hacemos uso del mismo modo con la ne-
gacion, que parece lo mas natural, sino del subjuntivo. El griego
emplea para mandar y para prohibir el imperativo de presente; pero
cuando la indole de la accién requiera el empleo del aoristo, usa
el imperativo para mandar, pero para prohibir, en segunda per-
sona, el subjuntivo de aoristo. Y cosa notable: los seis subjuntivos
de aoristo que he dicho se encuentran en aquellas dos composicio-
nes sanscritas, estdn todos en segunda persona y en oraciones
prohibitivas. De manera que, el uso del modo subjuntivo para
prohibir, se remonta por su origen hasta la lengua indo-europea.

El orden en que se nos ofrecen en una forma verbal griega los
elementos significativos que la integran, es el siguiente: idea de
atribucién, de tiempo (1), de modo y de persona, nimero y voz.

* El elemento modal falta en el indicativo é imperativo, porque di-
chos modos no lo necesitan. Por no entrar en consideraciones que
harian muy largo este discurso, me limitaré 4 presentar unas cuan-

(1) El aumento, cuya naturaleza aun no se ha podido explicar 4 sa-
tisfaccion de todos, se antepone al radical en los tiempos que lo llevan,
Pero téngase en cuenta que ese elemento no es esencial y falta muchas
veces en el griego mds antiguo,




tas formas latinas, en las que veremos confirmada nuestra teoria.
El pluscuamperfecto fueram no es mas que la unioén del imperfecto
evam 4 la raiz 6 tema fu-: aqui vemos el elemento que indica tiem-
po pospuesto al que significa la idea atributiva, Esa misma forma
fueram entra 4 su vez en la formacién del pluscuamperfecto de
los verbos derivados, posponiéndose también al radical 6 tema del
vervo: ama-veram por ama- fueram. Bl futuro perfecto de los ver-
bos primitivos, como emero, fuero, se forma del imperfecto ero
pospuesto al tema verbal; pero en los verbos derivados, y, por
lo tanto, mé4s modernos, no se forma con el mismo futuro im-
perfecto, sino con el perfecto fuero, lo mismo que hemos visto en
la formacion del pluscuamperfecto de estos verbos comparados
con el de los primitivos. Pero obsérvese, que, tanto en la época
mas antigua, en que el pueblo formé los tiempos perfectos de
los verbos primitivos, como en la més moderna, en que formo6 los
de los verbos derivados, sigui6 el mismo procedimiento de colo-
car en primer lugar el tema verbal 6 elemento atributivo, y en
segundo, el verbo auxiliar que venia 4 indicar el tiempo. Pero
cuando las formas compuestas de la flexion latina, aunque conser-
vadas por el romance, no expresaban ya con la viveza que el pue-
blo necesitaba la idea temporal que significaban por su origen, y
fueron sustituidas por otras, vemos ya que en estas nuevas forma-
ciones el elemento temporal va delante del atributivo, y asi deci-
mos yo habia amado por amado habia yo. De modo, que lo mismo
en la traduccion de los casos que en la de los tiempos que han su-
frido la accién de la tendencia analitica, expresamos delante el
elemento que en latin va detras y viceversa. No obstante, la in—
fluencia sintética 6 de colocar la idea atributiva antes que la tem-
poral, persisti6 hasta tiempos muy préximos en la rama latina,
como nos lo demuestra la formacién del futuro imperfecto y la
forma en -7ia del subjuntivo en castellano. Y cosa extrafia en este
particular, el aleman, lengua mas sintética que las neolatinas, no
ha llegado 4 sintetizar las dos formas verbales que integran esos
dos tiempos, y es porque dicha lengua guarda en esto mas estre-
cha afinidad con la sénscrita que con la griega y latina: afinidad
que se manifiesta en el hecho de haber conservado la declinaci6n
como aquélla y de haber perdido la flexién verbal més que las neo-
latinas.
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E).—LAs CONJUNCIONES

El uso de las conjunciones pospositivas en sadnscrito, griego y
latin, confirma también el caracter que, en los anteriores articulos
de este discurso, hemos atribuido 4 la lengua indo-europea. Pero
como si tratdramos de todas nos saldriamos de los limites en que
debe circunucribirse este discurso, nos concretamos 4 mencionar
el uso de la copulativa y de la disyuntiva pospositivas y encliticas.

La conjuncién copulativa més antigua del indo-europeo se nos
ofrece con la forma cha en sinscrito, tc 6 e en griego y que en
latin, asi como la disyuntiva es v7 en aquella lengua y ve en ésta.
Una y otra se emplean pospuestas al segundo de los dos términos
que unen copulativa 6 disyuntivamente: de modo que, el que lee 6
escucha, debe tener suspenso el juicio hasta después de la enuncia-
cién del segundo término. Si traducimos la frase de Ovidio—quo -
cumque adspiceres luctus gemiiusque sonabant,— invertimos en cas-
tellano el orden de colocacion de la conjuncién, diciendo lantos y
gemidos en vez de llantos gemidos y. Y lo mismo que en este caso,
sucede cuando se emplee la disyuntiva ve; de suerte que hasta que
se enuncie la conjuncion después del segundo término, no sabemos
si son lantos y gemidos 6 sblo lantos 6 gemidos. Tal es la indole
de la construcciéon ascendente, que obliga 4 mantener fija la aten-
cién del que lee 6 escucha hasta la enunciacién de la Gltima pala-
bra de la frase 6 grupo sintdctico; pues antes no se puede compren-
der el valor en funcién que hay que atribuir 4 las que 4 la ultima
preceden. Creo que en este sentido es, como se ha dicho, que ha-
blamos con masas elocutivas. No obstante, este procedimiento
exige mayor gasto de energia intelectual, y si no la misma lengua
indo-europea, sus continuadores inmediatos el griego y el latin,
emplearon independientemente otras copulativas no pospositivas,
que ya no tienen un origen comun. El sanscrito continud con la
enelitica cha. El griego fué, entre estas tres lenguas, la que més
pronto deseché estas pospositivas. .a copulativa te no la emplea
para unir palabras, més que en el lenguaje poético, y la disyuntiva
7, que creo debe tener el mismo origen que el vZ sdnscrito y ve
latino, nunca se encuentra como pospositiva en los restos que de
-su literatura nos quedan. Si la empled en el periodo antehistérico,
como creemos, es cosa que no puede demostrarse,




F').—CONSTRUCCION DEL RELATIVO

La construccion del relativo nos ofrece otra prueba del caracter
que venimos atribuyendo 4 la lengua indo-europea. El orden de
colocacién de los términos que expresan lo que entendemos en
nuestra lengua por relativo y antecedente, se nos ofrece invertido
en sanscrito y en antiguo bactriano, de tal modo, que en estas dos
lenguas no puede hablarse de relativo y antecedente, sino de rela-
tivo y consiguiente; pues es regla general en la construccibon de la
frase en que entra dicha palabra, que el relativo se coloque delante,
viniendo después el demostrativo, 6 término que nosotros Illama-
mos antecedente, s6lo porque en nuestras lenguas va delante. Asi
que me parece que esta denominacién no debe tener valor en pura
légica, 4 no ser que digamos que los indos, 6 mejor el pueblo indo-
europeo, carecieron de ella, y por eso se expresaron asi. Yo opino
que, en este particular, habrian manifestado falta de l6gica si hu-
biesen construido estas frases desde un principio; lo mismo que
nosotros las construimos. El relativo, 6 mejor la oraciéon relativa,
es un complemento del nombre 6 pronombre 4 que la misma se
refiere, y si, como hemos visto, el orden de colocacion de los ele-
mentos del compuesto en estas lenguas exige que se coloque en
primer término la diccién expresiva del elemento determinante 6
completivo, por fuerza tenian que colocar, siendo l6gicos, en pri-
mer lugar el relativo y después el demostrativo. Y tal sucede en
sanscrito, donde, por excepcibén, se encuentra delante lo que lla-
mamos antecedente, 4 no ser en frases en que éste sea un interro-
tivo 6 venga introducido por un pronombre de indole tal. Para los
principiantes es un martirio el tener que traducir dichas frases.
En griego y en latin la regla de esta construccién esta ya inverti-
da; el antecedente va delante; pero son bastantes los casos en que
persiste la construccion primitiva de la lengua indo-europea.




G). —ConcrLusiON. CONSTRUCCION DE LA FRASE EN LAS
LENGUAS TARTARAS

Del estudio comparativo que acabamos de hacer en las lenguas
sanscrita, griega y latina, podemos inferir que lo que las tres ten-
gan de comun debe atribuirse 4 la lengua indo-europea, y, por lo
tanto, que acabamos de ver el orden en que aparecen colocados en
dicha lengua los elementos formativos de los nombres, los signifi-
cativos de la relaciéon sintdctica en que dichos nombres pueden
hallarse en la frase, y también el orden de estos Gltimos en el com-
puesto, cuando, omitido dicho elemento significativo de relacion, se
entiende ésta indicada solamente por el lugar que los temas ocupan.
Comparando dicho orden con el de las lenguas neo-latinas que de
aquella antiquisima son continuaci6én mediata, vemos que en éstas
aparece diametralmente invertido, en todas aquellas locuciones ex-
presivas de relaciones sint4cticas que han sufrido la inflencia de
la tendencia analitica que tantas veces hemos mencionado.

Podemos también inferir dentro de la més estrecha légica, que
el orden de colocaci6n de las palabras en la frase seria, en la len-
gua indo-europea, el mismo que vemos en la formacién de la pa-
labra. No se olvide lo que hemos dicho de que en las lenguas todo
es sintdxis, y que, por lo tanto, al tener que relacionar los nom-
bres en la frase, no podia desentenderse el pueblo de su psiquica
lingiiistica colocando las palabras sueltas en la oracién, en orden
distinto al en que las ordenaba en el compuesto. El orden que
vemos en la frase Darium vicit Alexander, es, pues, el natural y
légico en la lengua indo-europea, en la que se enunciaba en pri-
mer lugar el objeto—Dario,—luego la diccion 6 particula—m,—
que indicaba la relacién entre este objeto y el término que nosotros
concebimos como regente—vicit—y, finalmente, el término al que
debe atribuirse todo lo significado por los que le preceden en el
orden de enunciaciébn—A/exander.—Este mismo orden, aplicado 4
las palabras que en la frase constituyen un grupo sintdctico, exige
que la determinante se coloque delante de la determinada, como
nos la ofrecen, por regla general, en su construccion, las lenguas
clasicas. Este es el orden de la construccién ascendente: de ella 4
la descendente que observan las lenguas neo-latinas no se ha pa-




sado de un salto, sino gradualmente y poco 4 poco, quedando 4
cargo de la sint4xis histérica el estudio de esa gradacién en cada
una de las ramas de la familia indo-europea.

¢Pero cuindo y por qué se inici6 el cambio de construccién? Lo
ignoro. Que no se debe exclusivamente 4 los graméaticos de profe-
si6n y 4 la influencia de las escuelas filosoficas, nos lo demuestra
el hecho de que cuando éstas y aquéllos aparecen en Grecia, la
tendencia analitica se habfa iniciado hacia ya mucho tiempo. Que
dichos gramaticos y escuelas contribuyeron 4 facilitar el cambio y
4 decidir el triunfo de la construccién descendente sobre la ascen-
dente, es cosa que no puede negarse; y creo que 4 la falta de unos
y otras, y, por lo tanto, al hecho de haber permanecido en estado
inculto y semibarbaro hasta muy entrada la Edad media los pue-
blos germanos, se debe el que entre ellos quedara paralizada la
evolucibén lingiiistica en el punto en que hoy nos la ofrece su len-
gua. Los pueblos civilizados por el imperio romano la llevaron
hasta el fin, especialmente el francés, que es el que m4as fija nos
ofrece la construccién de su lengua. La misma lengua griega,
aunque pesando sobre ella la gran influencia de su tradicion lite-
raria, ha transformado también su construcci6n, que en el griego
moderno es casi la misma de las lenguas neo latinas. Véase sino
la traducci6n literal del principio de la novela de D. Bikela, titu-
lada Aoux7ic Adgag, publicada en 1881. «A los principios del afio
1821 encontrdbame en Esmirna. Tenia entonces veinte afios proxi-
mamente. Desde los siete ya afios, el maestro mio, el presbitero
Flutis, Dios haya acogidole, habia afirmado al padre mio que
aprendia (yo) mejor cuantos conocimientos convienen al hombre
que ha de dedicarse al comercio (I).»

Repito que no se como explicar el cambio de construccién que
se ha verificado en estas leguas; porque hubieran podido conser-
var la que primitivamente tuvieron, como la conservan hoy dia
otras lenguas, entre las que mencionaremos el turco y demés len-
guas tartaras. Y es digno de notarse la analogia que en su cons-

1

(1) Texto griego: Kard wig.apydg 7ol groue 1821 evpLaxduny ele
Zudavay, "' Hpany wdve Bixosuetis oyeddv. 1pd énve 701 éxav 6 Suldoxahds
prov, 6 Harra Phodtng, Ocos ouyywptaar Toy, slye Gebarwae Tdv TaTipa
pov, dm Epafioy mhéoy doa ypdprata doxelow eis dvfpwmoy péNhovra va
preTéNin ©5 dumdorov, '




truccién nos ofrece el turco de hoy, comparada con la que tuvo.en
un principio la lengua indo-europea. El turco no tiene preposicio-
nes, sino posposiciones; es decir, que las palabras que expresan
relacion, se colocan en el mismo orden en que aparecen colocadas
en las lenguas de declinacién las desinencias 6 elementos 4 ellas
equivalentes.

El turco posee declinacién con desinencias eufénicas, 6 sea con
sonidos vocales variables, segin la vocal de la tdltima silaba del
nombre, y distingue en ella seis casos: nominativo, genitivo, dati-
vo, acusativo, locativo y ablativo; pero estos dos tiltimos no son
mas que el nominativo con posposicién, asi como el vocativo que
indican algunas gramaticas no es ofra cosa que el nominativo pre-
cedido de la interjeccién ya 6 ¢y. Asi el nombre dal, ramo, se de-
clina: N., dal; G., dal-in; D., dal-a; Ac., dal-y; Loc., dal da;
Abl., dal-dan.

Pero como con estos casos no puede expresar la lengua todas
las relaciones que median entre los términos de la frase, emplean
'para suplir dicha deficiencia otras dicciones que coloca, no de-
lante de la palabra determinante, como nosotros hoy, sino detrés,
como hemos visto que colocaron en un principio las preposiciones
las lenguas sénscrita, griega y latina. Y nétese la gran analogia
que en este particular nos ofrece dicha lengua con la indo-europea,
tomada ésta en todo su desarrollo desde la m4s remota antigiiedad
hasta nuestros dias. El nominativo en turco no tiene desinencia;
es, diriamos, el tema puro, y lo mismo el vocativo, que se distin-
gue por ir precedido de interjeccién. Los demds casos tienen todos
su desinencia especial, 4 pesar de lo cual, cuando sea menester
precisar ‘mejor su significacién, emplea con ellos posposiciones,
como las emple6 en un principio la lengua indo-europea. Pero lo
particular es que emplea también dichas posposiciones con el no-
minativo, como empleamos nosotros hoy las preposiciones con el
unico caso que nos ha quedado: asi, babam = padre mio, babam
#le (babam-la) = padre mio con, es decir, con mi padre; calem,
pluma, calem ile (calem-le) = la pluma con = con la pluma (1),

Ahora bien: esta lengua, que, como vemos, ha conservado el
sistema posposicional, conserva también la construccién ascen-

(1) Véase Elementi di Grammatica turca Osmanli, por el Dr. Luigi Bo~
nelliz Milano, 1899.




dente, ordenando los grupos sintdcticos de la frase en orden dia-
metralmente inverso al llamado orden lbgico (1).

En las oraciones de verbo copulativo construye el sujeto prime-
ro, después de él el predicado y dltimamente la copula, asi: bu-er
biiyik-tiir = esta casa grande es; pero en las dem4s, la regla ge-
neral de construccién es la siguiente: complementos del sujeto,
sujeto; complementos del objeto directo 6 indirecto, objeto directo
6 indirecto; complementos del verbo, verbo. De suerte que la pa-
labra determinante va siempre delante de la determinada, asi: b
eyt peder evladiny da’ima sever — un buen padre hijos suyos 4 los
siempre ama. Pero cuando el sujeto sea muy corto respecto del
objeto, se coloca para mayor claridad después de éste; asi como
cuando haya dos complementos, uno directo y otro indirecto, el
directo se coloca por regla general delante. Véase la construccion
del comienzo de una nota enviada por el Ministerio de lo Exterior
de Italia 4 la embajada turca en Roma (2):

bu kerve MMOSYThee et tajt-i-viyasetinde
esta vez nor del bajo la presidencia suya

texekhul eden kabinetoda Jarichiye
formado que ha sido (el) gabinete en de lo exterior

nazarett kyral hazvetler: tarafyndan
(el) ministerio suyo el rey Majestad suya parte suya de

‘uhde-1~"achizancme tevdi'u thale buyuruldu.
encargo mio 4 confiado y decretado  fué (ha).

Que puesto en castellano dice asi: En el Gabinete que acaba de
constituirse bajo la presidencia del sefior X, S. M. el Rey se ha
servido confiarme el Ministerio de lo Exterior. v

Pero al exponer la construccion de la frase turca, nos encontra-
mos con otra analogia que nos ofrece con el latin y especialmente

(1) Asi para decir: «El sabor de las uvas de las vifas de Corinto,»
dice asi: «Corinto de vinas de (las) uvas de (las) sabor suyo (el).

(2) Véase la citada Gramatica, pag. 153. Traduzcase invirtiendo dia=
metralmente el orden de colocacion de las palabras, comenzando por la
ultima, y se verd como resulta la construccion descendente de las lenguas
neo=latinas,
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con el s4nscrito, m4s que con el griego. En turco se coloca siem

pre el verbo al fin de la frase; sabemos también que el latin tiene
predileccién especial por esta misma construccion. Verbum sensum
cludere multo, si compositio patiatur, optimum est, dice Quintiliano
(IX, IV, 26), y en la prosa narrativa del sanscrito ocurre lo propio.
Véase la traduccion literal de un cuento del Panchatantra tomado
al azar, el 4.° del:libro IV. «Hay; en cierta regién de un bosque
una pareja de leones habitaban. Pero un dia la leona parturiente,
un par de leoncitos pari6. El lebn y continuamente bestias matan-
do, 4 la leona da. Pero un dia por él, algo no cogido (fué). Por el
bosque atin vagando (€él), el sol 4 la puesta ido (fué). Asi continda
la construcci6n de todo el cuento, y lo mismo es la de los otros.
También el persa moderno construye siempre el verbo al fin de la
oracion (I). !

En vista de esto, jpodremos decir que el orden logico y natural
exige que el verbo se coloque en medio de la frase? En las lenguas
neolatinas, si; pero en las tdrtaras no: en latin y sanscrito tampo-
co y menos en griego, donde, tal como se nos ofrece esta lengua,
no tiene lugar fijo. El alemé4n, como sabemos, conserva en su sin-
taxis las dos construcciones: en esta lengua, la naturaleza de la
oraci6n es la que decide del Iugar del verbo. En la oracién inde-
pendiente 6 principal, se construye el verbo como en las neo-latinas;
pero en la subordinada, se construye como en sanscrito, latin 6 tur-
co. Y aun en la misma oracién principal, si el verbo estd en tiem-
po compuesto, solo es el auxiliar el que se coloca en’ medio de la
frase, pues el participio va al fin: asi, Der Lehver hat meinem Sohne
ein Buch gegeben,—el maestro ha 4 mi hijo, un libro dado. Weil
en la obra citada (p4g. 49 y 50), cree ver en esta diferente cons-
truccion del alemén la explicacion de la diversidad que nos ofrece
la sintaxis turca comparada con la de las lenguas neolatinas; pero
yo creo que la explicacién, ha de buscarse al revés de como €l pre-
tende hallarla. La lengua alemana en esto de la construccion, ha
quedado lo mismo que en la declinacién, en un estado intermedio,

(1) Véase el siguiente ejemplo: Choma darce jud-ra namidanid; eetega-
dam in ast kie choma derug gioftid o darge jud-ra hich heft nakiardid,
que traducido literalmente dice asi: vos—leccion—de vos a—no sabeis;
creencia mia—esta—es—que—vos—mentira—habeis dicho —y—Ileccion
~de vos 4—de ningun modo—aprender de memoria—no habeis hecho,
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La construccién -antigua, si no la primitiva, debié ser como la sdns-
crita con el verbo al final de la oraci6n: la evolucion se inicio en
dicha lengua, en lo que respecta 4 su sintaxis, lo mismo que en la
que respecta al sistema preposicional; pero quedé detenida en el
punto en que hoy se nos ofrece sin haber llegado al fin, exactamente
lo mismo que le sucedi6 en la declinacion. Traslad6 el verbo del
fin al medio de la frase en la oracién principal, si aquel estd en
tiempo simple; pero cuando el tiempo sea compuesto, se contentd
con poner el auxiliar en medio de la frase sin arrastrar éste al par-
ticipio 6 infinitivo que contindan en el lugar que antiguamente ten-
drian lo mismo que sucede en la oraci6n subordinada. Pero en mi
opinibn, esta sintaxis que empieza la oracién con el sujeto, no de-
bi6 ser la primitiva de la lengua indo-europea, en la cual, el sujeto
cuando era primera 6 segunda persona, iba siempre detrés del verbo
como nos lo demuestran los pronombres sufijos 6 desinencias; y lo
mismo cuando fuera tercera persona expresada €sta por un pronom-
bre. Un trdnsito al orden de la construccién moderna debi6 ser el
de comenzar la oracion por el sujeto cuando éste no viniera expre-
sado por una sola palabra 6 un pronombre; salto que debieron dar
también las lenguas tartaras, en las cuales, lo mismo que en las
indo-europeas, los pronombres sufijados 4 lo que diriamos tema
verbal, constituyen la conjugacién (). En un discurso como el pre=
sente no debo extenderme 4 mds; aunque si creo demostrada mi
tesis, en lo que se refiere el desarrollo de la lengua indo-europea.

De cuanto llevamos dicho, dedicese que en rigor no puede
hablarse de sintaxis regular y figurada, orden légico y no légico,
construccion directa € inversa, porque todos estos términos son
de significacién relativa, y resultaran aplicables 4 unas G otras
lenguas, segin sea la que se tome como norma de la clasifica-
cién. Ni deberfa hablarse tampoco en el estudio de la sintaxis de
palabras regentes y regidas, porque no hay tal. Cada palabra des-
empefia en la oracién su funcién particular y propia, que viene
designada ya por el caso, ya por la preposicién 6 posposicion,

(1) Vease el pretérito imperfecto de indicativo del verbo ser: yo era =
idim, t4 eras= idin, ¢l era = idi; nos, éramos == #dik, vos. érais = idinig,
ellos eran = idiler. Los pronombres posesivos sufijos son:—m mio,—1 ==
tuyo;—-y = suyo, de él,—mig = nuestro,—nizy = vuestro,—lari 6 —leri==
de ellos.
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ya por el orden en que se coloca respecto de otras. Si decimos
que el verbo transitivo rige acusativo, con la misma razén po -
demos decir que el acusativo rige al verbo transitivo. Pero ni lo
uno ni lo otro. El acusativo necesita, para completar su sentido, de
un verbo transitivo, asi como éste necesita también para comple-
tar el suyo de un acusativo. Uno y otro se completan; es mas: sin
la sintaxis, sin la unién que entre ellos se establece en la frase, no
se puede determinar la significacion de ninguno de los dos; el acu-
sativo, por si mismo, puede expresar varias relaciones; el verbo,
aisladamente y sin el acusativo, puede tener distintas significacio-
nes. La significacién propia de uno y otro resulta de la unién de
los dos, unibén que establece y determina misteriosamente el espi-
ritu sin que sepamos ¢6mo, lo mismo que establece la unién entre
la idea y el sonido vocal que la representa y evoca en el mismo es-
piritu. Unién que los griegos, en su admirable perspicacia, desig-
naron con la palabra A\7y0g, que por su etimologia no significa mas
que umion, conjuncion; pero entiéndase bien: unibn, entre la idea y
el sonido, en cuyo caso logos significa voz, palabra, diccion; union,
entre las distintas dicciones, y entonces significa discurso, sermio,
ratiocinatio. Como ha entendido 6 practicado el espiritu esas nnio-
nes, segun el tiempo, es lo que, en mi sentir, deberia ser el objeto
de la logica, de la ciencia del Adyos. Entendida asi la construccion,
no hay razén para hablar de orden l6gico en contraposicién 4 otro
que debera ser no-logico, siendo como es producto y resultado del
hdyos, sin el cual no puede haber logica.

Dos palabras nada mdas para terminar. En las mismas lenguas
neo-latinas no se observa tampoco ese orden con regularidad ma-
tematica; la que mas lo oberserva en su construccion es el francés,
pero el castellano es més libre, y bien hardn cuantos en €l escriban
de desentenderse de este orden, siguiendo el que su inspiracion les
dicte, siempre que no se menoscabe la clarid ad de la expresion. En
este particular, vemos también en el mismo castellano que la gra-
méatica no anda siempre de acuerdo con la logica. Las reglas que
dan casi todas nuestras graméticas latinas para deshacer el hipér-
baton, convienen més 4 la sintaxis francesa que 4 la castellana;
siguen aln en esto el orden que recomendé Prisciano y los anti-
guos gramaticos. Pero nuestros escritores.cl4sicos no se han suje-
tado 4 ese orden, y para convencerse, no hay més que abrir y leer
en cualquiera de sus obras, Véase el comienzo del Quijots, el de la




epistola de Martinez de la Rosa al Duque de Frias, que empieza:
- «Desde las tristes margenes del Sena,» y mil mas. Ponganse todos
esos parrafos en el orden llamado l6gico: se entendera lo que dicen;
pero la fuerza, vigor y gallardia de la expresi6bn habridn desapa-
recido.

Ni es raz6n tampoco la que suele aducirse, de que 4 la falta de
la flexibn nominal se debe el que las lenguas neo-latinas se vean
precisadas 4 seguir el llamado orden directo. No es razén, repito,
porque si no tenemos la flexién, tenemos su equivalente en el sis-
tema preposicional; la causa de este orden es psiquica en su origen,
en su tendencia y en su fin. La relacién entre los términos de la
frase puede expresarse, como hemos visto, en las mismas lenguas
indo-europeas, por el orden de colocacion de las palabras. Cuando
la lengua siga inalterablemente una construccién fija, sea ésta
ascendente 6 descendente, no necesita preposiciones ni casos; basta
con que se entienda que la palabra determinante va delante 6
detras de la determinada, segin sea la clase de construccién; el es-
piritu se encarga entonces de suplir la relacién, Por lo tanto, no
estdn en lo cierto los gramaticos franceses al decir que la falta de
la flexion les obliga 4 esa regularidad casi matematica de su sin-
taxis. Esto seria sujetar la libre expresion del espiritu, haciéndola
depender del empleo de un caso 6 de una preposicion. No: la causa
debe buscarse en lo que ellos toman por efecto; si no tienen la
flexion ni la preposicion equivalente, es porque no la han menester;
y no la han menester, porque el espiritu francés, puesto en la pen-
diente de la construccion descendente, no ha sabido detenerse y la
ha llevado hasta el fin. Espiritu més sistematico y menos libre que
el del castellano y demas lenguas neo-latinas.

HE DICHO,
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SENORES ACADEMICOS?

Cuando el piadoso Eneas contemplaba las hazafas y los des-
astres de los troyanos en la famosa guerra, hazanas y desastres que
la reina Dido habia hecho pintar en los muros del soberbio templo,
que en honor de Juno, esposa y hermana de Japiter y reina de los
dioses, levantaba en la naciente Cartago, entre asombrado y agra-
decido, volviéndose hacia su fidelisimo amigo y compaiero Acates,
no pudo menos de exclamar: ;Sunt hic ettam sua premia laudi!
Contemplad conmigo, sefiores Académicos, no las hazanas y los
infortunios de los herbicos ‘defensores de Ilion en la épica guerra,
sino los desvelos carifiosos, la abnegacion de una honradisima fa-
milia campesina, que se desvive y trabaja sin descanso, que no
omite sacrificio alguno para que el mayor de sus hijos, que siente
aspiraciones generosas muy superiores 4 la humilde condicién en
que por designio providencial le cupo nacer, las realice cumplida-
mente con su perseverancia en el trabajo, y fortalecido su espiritu
con la ejemplar educacién que desde los primeros afios de su vida
le daban las acrisoladas virtudes, que tenian su natural asiento en
aquel hogar cristiano y espaiiol, cuyas angustias y estrecheces no
impedian 4 los individuos de la humilde familia gozar aquella ine-
fable satisfaccién interior, que como anuncio de mé4s alta recom-
pensa otorga la Providencia divina 4 aquellos elegidos suyos, que
cumplen fielmente en este vida sus deberes con Dios y con los
hombres.

En el pintoresco pueblo de Cullera, en la provincia de Valen-
cia, vivia esa familia en cuyo seno, en 1.° de Julio de 1866, vino
4 nacer el primer hijo, colmando de satisfaccion y de alegria 4 sus
padres, que vieron en él, como cristianos, el fruto de bendicién que
4 sus virtudes otorgaba el cielo, No era aquella una familia vulgar,
& pesar de su pobreza, ni menos una de esas familias infelices, po-
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cas, por fortuna, en Espafia, que en cada hijo que nace ven una
seria y formidable complicacién, que puede producir en el hogar
del poderoso un déficit enorme en los goces y placeres de la vida
mundana, 6 un enorme superabit en las privaciones y estrecheces
que acosan €l hogar del pobre. No: en aquella familia la resigna-
ci6n acrecentaba las energias fisicas del padre, y avivaba la sensi-
bilidad exquisita de la madre, cuyas naturales luces, prudencia y
discrecién acrecian de modo inverosimil el misero jornal que en
sus manos depositaba el esposo todas las semanas. Asi pudo ser
que, asistido de los cuidados que su honrada pobreza consentia &
aquellos padres, acudiera aquel nifio desde sus primeros afos 4 la
escuela, donde aprendi6 con facilidad nada comin 4 leer y escribir,
y luego los rudimentos de la Gramatica y Aritmética, de la Geo=
grafia y de la Historia, y cuantos comprende el periodo de instruc-
cion que llamamos primera ensenanza; y en ellos, dada su edad,
se afirm6 de tal manera, que 4 los diez afios entraba de escribiente
meritorio en el despacho de uno de los Notarios de aquel pueblo.
Alli desempefi6 como pudo su papel, hasta que al abrirse el curso
académico en el siguiente afio, march6 4 Valencia, en cuyo Semi-
nario estudi6 el primer ano de latin hasta Pascua de Resurreccion,
en que regres6 4 su pueblo natal, de donde no volvib 4 salir para
reanudar los comenzados estudios, porque la falta de los recursos
necesarios habia hecho fracasar los halaglienios proyectos, que res-
pecto 4 él habian concebido sus padres. El nifio, que no contaba
todavia doce afos, se habia hecho cargo de la situacion, y para
corresponder en lo posible 4 los desvelos de sus padres y dulcificar
también sus amarguras, cediendo 4 las necesidades imperiosas que
sobre ellos pesaban, hasta los diez y siete afios ayudaba 4 sus pa-
dres trabajando en las labores del campo durante el dia, y ense-
nando 4 leer y escribir durante la noche 4 algunos nifios del barrio
en que habitaba, Aquellos discipulos le remuneraben su trabajo
con dos reales al mes los que aprendian 4 leer, y con una peseta
los que aprendian 4 leer y escribir, No era en verdad muy esplén=
dida la remuneracion que aquella ensefianza le proporcionaba; pero
en poco tiempo fué adquiriendo fama y reputacién la modesta es-
cuela, hasta llegar 4 producir cincuenta 6 sesenta pesetas mensua-
les, 4ypesar de que no todos los que 4 ella concuriian pagaban la
mensualidad estipulada. Con dos pesetas que la escuela le producia
por la nochs, y otras dos del jornal que le daban de su trabajo en
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el campo durante el dia, ayudaba 4 sus padres 4 sostener aquella
familia, que por haberse aumentado mis que regularmente, les
ocasionaba mayores preocupaciones y cuidados. Y no era una de
las menores preocupaciones de aquellos padres la referente al por-
venir de su primogénito, cuya vivéza de ingenio y laboriosidad per-
severante les auguraban que podria abrirse camino para llegar 4
las alturas, aun 4 pesar de las dificultades y obstaculos casi insu=
perables que de ordinario suelen oponerse 4 las aspiraciones més
justas y a los propésitos mdas nobles. Resolvieron, por tanto, que
el joven maestro ampliara sus conocimientos estudiando la segun-
da ensenanza.

Y como lo habian previsto, surgieron las mas graves dificultades
al poner en practica proyecto semejante. Por de pronto, no habia
en Cullera colegio alguno donde pudiera seguir el joven los pro-
yectados estudios: el mas prOximo estaba establecido en Sueca 4
siete kilémetros de Cullera. Hubo, pues, que vencer no pocas difi-
cultades, principalmente econémicas, hasta que consiguieron for-
malizar en el colegio de Sueca la matricula de aquel joven como
alumno del primer afio del bachillerato. Aproveché el estudiante
su tiempo de tal modo en aquel curso, que en los exdmenes de Ju-
nio de 1883 obtuvo dos Sobresalientes, dos premios y una pension
de 375 pesetas anuales, y libros y matriculas gratuitas para el si-
guiente curso, en el cual el éxito corond de igual suerte sus esfuer-
zos, lo mismo que en el tercero; pero en ¢ste y en el anterior la
pension obtenida fué ya de 500 pesetas.

Habia por entonces aquel joven cumplido la edad sefalada por
la ley para prestar el servicio militar; y como en el sorteo de aquel
ano le cupo la suerte de soldado, hallabase esperando el momento
en que le llamaran 4 las filas; mas antes de ingresar en ellas in-
tento aprobar los dos anos que de la segunda ensefianza le fal-
taban: asi terminaria aquel periodo de sus estudios y quedaria mas
desembarazado para poder aprovechar las contingencias que le
ofreciera su nueva situacion, y terminar lo mas pronto y del mejor
modo posible su carrera; perola empresa no era tan facil como
parecia, y menos para quien, como €él, sélo contaba para realizarla
con los escasos recursos, que le suministraba su solo personal es-
fuerzo. Por de pronto, hubo de renunciar 4 la matricula oficial,
que ya tenia hecha para el cuarto ano; habia que duplicar el es-
fuerzo y el trabajo, y era, ademés, forzoso resignarse 4 ver dismi-
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nuir los mermados recursos con que contaba, ya que al dejar de
ser alumno oficial para convertirse en libre, tenia que renunciar 4
las 500 pesetas de la pensién que por su aplicacién y aprovecha-
miento habia conquistado el afio anterior en ptiblico certamen.
Grave dificultad era aquélla para continuar €l camino emprendido:
intenté vencerla como pudiera; hasta llegb 4 pedir 4 algdn perso-
naje poderoso el favor de que por aquel ano se le conservara la
pensi6n; prometitle el personaje hacer cuanto pudiera para favo-
recerle; pero la pretension, aunque pequena, era ilegal 4 todas lu-
ces, y, por consiguiente, era imposible acceder 4 ella; perdi6, pues,
su pensibén, y en aquel ano, que era el de 1886, aprob6 el cuarto
curso en la convocatoria de Enero, y el quinto en la de Mayo.

En Julio siguiente fué llamado a filas y destinado al batall6n
Cazadores de Mérida, que entonces se hallaba de guarnici6én en
Gerona. Era 4 la sazén Capitan General de Cataluna el Teniente
General D. Ramé6n Blanco y Erenas, y para €l se proporcion6 el
quinto de Cullera recomendacion tan eficaz, que por ella consiguid
que se le trasladase 4 Barcelona 4 prestar sus servicios como or-
denanza en la Capitania general, y que se le dejara libre el tiempo
necesario para el estudio y la asistencia 4 las clases de aquella
Universidad, aunque con obligacién de asistir 4 los ejercicios de
brigada cuando se verificaban. A pesar de esta positiva ventaja, la
situacién habia cambiado para él en muy desventajosas condicio-
nes. Proponiase emprender la carrera 4 que sus aficiones le lleva-
ban, y su famiiia no podia ayudarle en los gastos que aquel empe-
fio exigia: las atenciones, aunque no muy grandes, resultaban
abrumadoras en relaciéon con los medios disponibles. En pais para
€l desconocido, y con las trabas que impone el servicio militar, no
era facil que el joven soldado diera cima 4 tan ardua empresa: bien
mirada la situacién, el fracaso se imponia por modo inevitable; pero
aquel joven que en afios anteriores, y después de recorridos diaria-
mente los catorce kilometros de ida y vuelta hasta su casa, al volver
del colegio de Sueca dejaba en tierra los libros y empuniaba brioso
el azadén para ayudar 4 su padre en las labores del campo, habia
demostrado ya que, ademés de claro y superior entendimiento, po-
seia una voluntad de acero 4 toda prueba, y que, por tanto, para
€l plantear un problema era resolverlo. Puso, pues, manos 4 la
obra, y encomendando 4 Dios el buen éxito de ella, con un pan de
municion que le daban en el cuartel todos los dias, catorce pesetas




que cobraba al mes por estar rebajado de rancho, y otras quince
que 4 durisimas penas le enviaban sus padres, estudiaba, comia y
fumaba, y todavia ahorraba treinta céntimos todas las semanas para
escribir 4 sunovia y 4 la familia. Asi, en esa situaciéon y con aquellos
recursos, el hijo del jornalero de Cullera en los cursos de 1886 4
1887, y de 1887 4 1888, estudié y aprobd la Licenciatura de la Fa-
cultad de Filosofia y Letras, con tanto lucimiento, que obtuvo en
ella siete premios ordinarios y el extraordinario, por el cual se le
concedia el titulo correspondiente libre de gastos. Cinco de aque-
llos premios y el extraordinario correspondian al curso ultimo de
los dos anteriormente citados; y fué inesperada, pero merecida for-
tuna para nuestro estudiante, que presidiese aquel afio la inaugu-
racion de las tareas universitarias en Barcelona el Director general
de Instruceién ptblica D, Emilio Nieto, quien al ver que en la so-
lemnidad académica y en medio de los aplausos undnimes y en-
tusiastas de la concurrencia, confuso y aturdido se adelantaba un
soldado & recibir cinco premios y el extraordinario de la Licen-
ciatura, le llam6 4 su lado, le felicitd carifiosamente, y le rogb
que le manifestase si deseaba algo, que el Director general pu-
diera hacer en su beneficio. Aquel soldado modesto, de nombre
ignorado todavia, que en honroso certamen acababa de conquistar
en el campo de las letras tan preciados lauros después de porfiada
y desigual lucha con todo género de contrariedades y obstdculos,
pensé en aquel momento, que lo 1inico que €l necesitaba era tiempo
y libertad para entregarse con toda su alma 4 satisfacer de lleno
y libre de trabas la irresistible pasién que los libros le habian
inspirado desde nino. Pidi6, pues, la licencia del servicio mili-
tar, y pocos dias después se le concedia en Consejo de Ministros
la gracia solicitada y la encomienda de Isabel la Catblica libre de
gastos.

Desde aquel momento, sin méas dificultades aue las econémicas
que nunca le abandonaron, se dedic6 con mayor intensidad 4 sus
estudios, y entonces fué cuando dirigido por D. Pedro Roca, pre-
maturamente arrebatado 4 la cultura espafiola, se dedic6 al estu-
dio de la lengua y literatura sanscritas, mientras terminaba en Bar-
celona los del Doctorado, cuya revalida hizo en Madrid en Junio
de 1889.

Dos afios més tarde, en 1891, obtuvo por oposicién la citedra
de lengua griega en la Universidad de Granada, que desempeiid
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brillantemente hasta que en nueva oposicién fué nombrado para la
misma cétedra en la Universidad.de Madrid.

No es preciso, sefiores Académicos, que os diga que el humilde
maestro de Cullera, que aquel soldado de la Universidad de Bar-
celona, que el Catedratico de las Universidades de Granada y de
Madrid, era nuestro nuevo € ilustre compaiero el Sr. D. José Ale-
many y Bolufer, 4 quien por honrosisimo encargo que me habéis
confiado, vengo a dar hoy la bienvenida. Y ahora descontad, se-
nores Académicos, la pesadez, el desalifio y el desmayado estilo de
mi relato, y decidme si no es interesante, si no es conmovedora,
si no es edificante y en alto grado ejemplar la historia que os acabo
de referir. ¢jNo creéis que al echar una mirada sobre su honroso
pasado, muy reciente todavia, y al contemplar ya sereno y tran-
quilo su titdnica y constante lucha con la prosa implacable de la
vida, y al recordar la serie de aquellos triunfos, que sostuvieron sus
energias, y principalmente al ver hoy colmados y satisfechos todos
sus anhelos, siendo recibido en esta Academia, cuyas puertas le han
abierto sus propios méritos, que con voto undnime habéis reco-
nocido y sancionado, puede con razoén el Sr. Alemany, y podemos
todos en el dia de hoy, decir con el poeta: « También aqui tienen su
premio la virtud, el talento y la perseverancia, sunt hic etiam sua
premia laudi?y

Asi es, en efecto: mas no creéis que, -alcanzada tan preciada y
merecida recompensa, llegue la fecunda actividad del Sr. Alemany
4 sentir la nostalgia del reposo; porque 4 pesar de su exagerada y
casi infantil modestia, tiene desde hace tiempo acreditado, sin que
lo pueda disimular, el nobilisimo afin que le domina por contarse
entre los mas activos € infatigables colaboradores en el desarrollo
y progreso de la cultura de su patria.

Ese nobilisimo afan le ha conquistado lugat eminente entre los
helenistas espafioles; y aunque la imprenta no ha dado muestra to-
davia de los s6lidos y profundos conocimientos, que en la lengua y
literatura griegas posee el nuevo Académico, no pasard mucho
tiempo sin que una castiza, fiel y correctisima traduccion de las tra-
gedias de So6focles nos ponga al corriente de como el Sr. Alemany
interpreta el pensamiento de los cldsicos griegos, y como desde su
catedra propaga y difunde las luces de su muchisimo saber, conta-
giando & sus discipulos con el amor y el entusiasmo, que desde muy
joven le inspiraron la cultura y civilizacion helénicas, Ese nobili-
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simo afin ha hecho de él uno de los filologos espafioles, que con
Eguilaz, Garcia Ayuso y Gelabert y el citado Roca més se han dis-
tinguido en la meritoria labor de arraigar en Espaiia el estudio de
la lengua, que el fundador de la filologia comparada, nuestro egre-
gio Hervés y Panduro, en neto y castizo romance llamoé sanscreda 6
hanscreta, y que hoy decimos sanscrita y sanscrit, con nombres, so-
bre todo el Gltimo, que no ostentan el cufio de nuestro romance
castellano.

De su dominio completo de la lengua brahménica dan elocuente
testimonio las esmeradas traducciones que ha hecho directamente
del sénscrito 4 nuestra lengua. Entre ellas son las principales el
Hitopadeza 6 Provechosa ensenanza, impresa en Granada en 18935,
con un prologo muy notable, en que D. Pedro Roca refiere minu-
ciosamente la historia de los estudios sobre la lengua sanscrita en
Espana. Hecha sobre el texto sanscrito de la edicion de Francisco
Johnson (Londres, 1847), va acompanada esta traducciéon de notas
filologicas, histéricas, filosoficas y mitologicas, que ilustran y acla-
ran la interpretacion del texto, y al final, de una tabla alfabética de
nombres propios y demés términos sanscritos que entran en ella.

En 1896 public6 en Madrid la traduccion del episodio del Mahi-
bhivata, titulado Bhagavad-Giti 6 Poema Sagrado, con un erudito
y concienzudo prélogo de D. Joaquin Maria de los Reyes, Catedra-
tico del Instituto de Granada, y va dedicada por el autor 4 su maes-
tro el insigne filblogo Dr. Balari, Catedratico que fué de lengua
griega en la Universidad de Barcelona. Para esta ‘traduccion el
autor ha tenido presente el texto sanscrito de la edicién de J. Coke-
burn Thompson (Hertford, 1855). Va también acompanada de no-
tas, que aclaran los conceptos obscuros 6 dificiles del texto, y se-
guida de un indice de los nombres propios y términos sdnscritos
que se encuentran en ella.

La traduccién del Panchatantra 6 Ciuco sevies de cuentos, impresa
en Madrid en 1908, lleva un prélogo en que el traductor traza la
historia de esta famosa coleccion de cuentos, que fué traducida al
persa, y de este al 4rabe, haciendo minucioso y erudito cotejo de
esta traduccién ardbiga y del primitivo texto sdnscrito con el Libro
de Calila y Dymna. El texto de que se ha servido el autor para su
traduccién castellana‘es el de la edicion de Kielhorn y Biihler. En
esta como en las anteriores va también aclarado el texto con abun-

dantes notas, y al final con un indice alfabético muy completo,-en
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que se explica la significacion de los nombres propios y demés tér-
minos sanscritos que ocurren en la traduccibn.

En la Revista Conlempordnea, en Octubre de 1896 publicé tam-
bién en Madrid la traduccién del Ritusimhara 6 Ciclo de las estacio-
nes; y en Granada en 1897, en el periddico El Popular, una traduc-
cion del episodio del Ramayana, que se titula Vizoamitra; y dentro
de poco verd la luz publica la traduccion del Cidigo de Manit, inte-
resante documento de la jurisprudencia brahmanica.

Estas traducciones de que doy aqui ligerisima noticia, se distin-
guen principalmente por la exactitud de la interpretacién, como
hechas directamente sobre el texto sdnscrito y por un traductor,
que siendo ademdas consumado fil6logo y literato, pone a contribu-
cion para el desempefio de su cometido, sus profundos conoci- .
mientos histéricos, filolégicos, mitoldgicos, etc. Para formarse un
concepto aproximado de como hace sus traducciones del sénscrito
el Sr. Alemany, bastard que nos fijemos en algunos pormenores,
que €l mismo nos suministra en el discurso que acaba de leer.
En la pagina 40 nos dice que «en el Hitopadeza no se halla usado
el aoristo mas que seis veces, cuatro en indicativo y dos en sub-
juntivo. El llamado precativo no se encuentra mas que una vez.
En el Biagavad-Gila seis aoristos en todo el poema, dos en indi-
cativo y cuatro en subjuntivo. El precativo ni una sola vez. Tam-
poco el llamado condicional se encuentra en esas dos composicio-
nes.» De estas observaciones, reforzadas por otras posteriores,
viene 4 deducir, que el uso que del modo subjuntivo se hace en

castellano y otras lenguas para prohibir, se remonta por su origen
hasta la primitiva lengua indo-europea. Antes, en la pagina 34,
presenta el cuadro de las preposiciones usadas en el Hitopadeza,
que son once, y enumera las veces que se usa cada una antepuesta
y pospuesta al caso 4 que acompaiia, anotando la pagina y linea
en que cada una se encuentra en el texto sanscrito; y como resulta

que todas ellas se usan sesenta y cinco veces pospuestas, y doce
antepuestas, infiere l6gicamente que las preposiciones en un prin-
cipio fueron m4s bien posposiciones. Pero dejando 4 un lado las
consecuencias logicas que sus observaciones le sugieren, ¢la obser-
vacion misma del hecho en que la deduccién se apoya, no demues-
tra claramente la sagacidad del observador y la intensidad del es-
fuerzo intelectual que en tales trabajos ha puesto el Sr. Alemany?

Ademds de las lenguas indo-eurdpeas, cuyo conocimiento le es
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tan familiar, no desconoce el Sr. Alemany las semiticas, princi-
palmente la hebrea y 4rabe, en las cuales es peritisimo maestro.
Su positivo conocimiento de la lengua ardbiga le ha servido gran-
demente para escribir su documentada y hermosa monografia titu-
lada Milicias cristianas al sevvicio de los Sultanes imusulmanes del
Almagreb, publicada en Zaragoza en 1904, y que forma parte del
Homenaje tributado ¢ D. Francisco Codera con motivo de su jubila-
cion del Profesorado, y que es un notabilisimo trabajo de investi-
gacién histérica, digno del ilustre maestro 4 quien va dedicado,
y prueba elocuente y cumplida de la vasta y profunda erudicién
orientalista de nuestro nuevo compaiiero.

Dedicada 4 la memoria de su amigo D. Leopoldo Eguilaz y
Yanguas, insigne Catedritico y Decano que fué de la Facultad de
Filosofia y Letras de la Universidad de Granada, ha dado 4 luz
una Gramatica que modestamente titula Estudio elemental de Gra-
mdtica histovica de la lengua castellana, del cual se han publicado
ya dos ediciones (Madrid, 1902 y 1903), y que es un bosquejo
histérico, razonado y completo de nuestro romance. Para que se
puedan comprobar y fijar en la memoria de los estudiosos las re-
glas expuestas en esta Gramatica, va acompanada de una breve y
bien dispuesta crestomatia compuesta de fragmentos discretamente
entresacados de obras de escritores anteriores al siglo xv, y de un
vocabulario de las voces anticuadas que se encuentran en los ci-
tados fragmentos.

Tal es, senores Académicos, la labor cientifica y literaria que
ha conquistado al Sr. Alemany el justo renombre de que goza en
la repuablica de las letras y la unanimidad de vuestros sufragios, al
elegirle para ocupar en nuestra Academia el puesto 4 que le daban
derecho indiscutible sus merecimientos generalmente reconocidos
y estimados. Respondiendo 4 lo que de sus antecedentes espera-
bamos, hoy se presenta ante vosotros 4 dilucidar en forma com-
pletamente original un tema absolutamente nuevo en los anales de
la Filologia.

«El orden de las palabras en la frase; pero estudiado, no en de-
talle como se hace al circunscribir ese estudio 4 determinada ca-
tegoria de palabras, 6 4 tal 6 cual escritor, 6-4 determinada época
de la historia de una lengua, sino mirado en su conjunto, relacio-
nando la sintaxis con la morfologia de las lenguas indo-europeas,
viendo por fin si el orden que los gramaticos tienen por regular y
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l6gico es el tnico digno de tal nombre, 6 si, por el contrario, puede
darse otro tan légico y natural como aquél, aunque en compara-
ci6bn suya resulte diametralmente inverso.»

Tal es el tema que magistralmente dilucida el Sr. Alemany en
el eruditisimo discurso que acaba de leer; tema por todos concep-
tos interesante y de tal novedad, que al menos, en la forma en que
lo presenta, en la extensiéon con que lo plantea y en la tendencia
que imprime 4 su desarrollo, resulta de originalidad indiscutible;
porque aunque es cierto que Federico Diez y Meyer Liibke han-
tratado esta cuestion con gran profundidad, estudiando detallada-
mente el orden que en la frase ocupan las palabras en cada una de
las lenguas neo-latinas, el Sr. Alemany ensancha los términos del
problema; y por lo que al origen se refiere, lo extiende hasta las
lenguas sanscrita, griega y latina; y por lo que toca 4 las lenguas
derivadas, no lo circunscribe sélo 4 las romances, sino que amplia
sus limites hasta comprender dentro de ellos todas las lenguas indo-
europeas; pero sin descender 4 los detalles, manteniéndose en la
esfera de lo general, profundizando en la esencia misma del len-
guaje, estudiando sus evoluciones desde la época prehistérica hasta
el momento actual, y explicando con hechos y datos positivos c6mo
al modificar su pensamiento el espiritu indo-europeo fué modifi-
candose la forma de expresi6on hasta llegar 4 una construccién de
forma y caricter diametralmente opuesta 4 la primitiva, porque al
fin y al cabo la construcciéon de una lengua no es otra cosa que el
molde, que 4 imagen y semejanza suya va labrando el espiritu del
pueblo que la habla, para fundir en €l su pensamiento.

El Sr. Alemany estudia desde muy alto el asunto que ha elegido
para cumplir el precepto reglamentario que el ingreso en esta Aca-
demia nos impone 4 todos; desde tan alto lo mira, que no puede
fijar su atencibén en detalles y minucias, que no hacen 4 su propb-
sito, sino que abarcando el problema en todo su conjunto, lo re-
suelve en toda su extensién con la claridad y exactitud propias de
quien, como €l, tiene dominio tan absoluto en materia tan com-
plicada y dificil. Ese dominio se pone de manifiesto en el plan a4
que se ajusta el desenvolvimiento de su tesis. Para mayor claridad,
divide su trabajo en dos capitulos. En el primero estudia el orden
que en los idiomas europeos observan las palabras en la frase; y
después de minucioso y detenido examen, deduce légicamente que
la construceién propia de tales idiomas es en general la descen-




dente, 6 sea la que presenta el elemento regido después del regen-
te, si bien las lenguas inglesa y alemana ofrecen en su construccién
un sistema que podriamos llamar ecléctico, por ser en ellas en
parte ascendente y en parte descendente el orden de colocacién de
los términos en la frase. Sostiene, ademis, que en griego y latin
pueden encontrarse todas las formas de construccién que presentan
las lenguas europeas, por lo mismo que en los idiomas latino y
griego la construccion es libre, y fija en los neo-latinos y demaés
lenguas de Europa.

En el segundo capitulo demuestra que la construccién de la frase
en la lengua indo-europea fué la ascendente, 6 sea la que antepone
la palabra regida 4 la regente; y naturalmente, salta 4 la vista la
contradiccion que implica el suponer pertenecientes 4 la misma fa-
milia lenguas que, como el griego, el latin, el inglés, el aleman y
las neo-latinas, ostentan variedad tan notoria en caracter que, como
la construccibén, revela mas decisivamente que otro alguno el espi-
ritu y el genio de las lenguas. Para el Sr. Alemany, peritisimo y
experto investigador de los fendmenos historicos en el desarrollo y
perfeccionamiento de las lenguas, esa variedad que en punto 4 la
sintaxis presentan los idiomas citados, no denota diversidad de
origen; esa diversidad de construccién no indica para él otra cosa
que un estado del desarrollo histérico de esas lenguas en época dis-
tinta, y, por consiguiente, es la manifestacion de un grado distinto
en la evolucién de su desarrollo y perfeccionamiento, y resultado,
por tanto, de la diversa manera de combinar en ellas los elementos
del lenguaje para expresar el pensamiento en conformidad con el
estado de cultura del pueblo que las hablaba. Por eso.afirma légica-
mente que la transformacion de las lenguas sintéticas en analiticas
es mas bien un fenémeno psiquico que mecanicd; y por esa misma
razé6n no admite que el acento sea la causa de la pérdida de la
flexiébn nominal en las lenguas neo-latinas, sino que atribuye esa
pérdida 4 una evolucién que desde muy antiguo se inici6 en ellas,
y tal vez en la lengua madre. En realidad, el acento, como causa
mecanica y material, no pudo tener eficacia y poder bastante para
hacer que desapareciera la flexion nominal en las lenguas neo-lati-
nas, puesto que este fenémeno no puede ser efecto sino de un
modo distinto de concebir la importancia y valor de los elementos
del lenguaje, y, por tanto, la causa que lo produjo no podia ser
puramente material 6 mecanica, y debe, por consiguiente, buscarse
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en la elaboraci6bn misma del pensamiento. Ese criterio eminente-
mente espiritualista, tan razonable, tan acertado -y tan luminoso
es el que guia al Sr. Alemany en la investigacion lingiiistica de su
doctisima disertacién, sin que por eso deje de aprovechar 4 cada
paso la ensenanza que 4 su perspicacia de investigador peritisimo
ofrecen los hechos materiales catalogados en la historia de las len-
guas sometidas 4 su observacion y andalisis. El Sr. Alemany, que
ha dedicado la mayor y mejor parte de su vida al estudio de la gra-
matica de las muchas lenguas que conoce y que posee, ha llegado
4 convencerse de que «la sintaxis es la parte principal de la gra-
mdtica, y casi puede decirse que la tnica de toda gramAticaj» y 4
tal punto lleva su convencimiento, que un poco més adelante afirma
que «la morfologia, en las lenguas que la tienen, no es més que
una parte de la sintaxis, lo mismo que el tratado de la formacién
de palabras por derivacion 'y por composicién,» hasta que resuelta-
mente llega 4 dar por sentado que «en las lenguas todo es sintaxis.»

Este luminosisimo concepto que de la GramAtica tiene el sefior
Alemany, es el fundamento solidisimo y original en que se apoya
la doctrina que expone en su discurso de hoy, y podra ser la base
y el espiritu de otras obras, que, de su laboriosidad fecunda y de
su erudicion mas que copiosa, espera en proximos dias la cultura
nacional. Reducida para €l 4 sintaxis toda la Gramética, fija su aten-
cién en los temas nominales; y como ya la lengua indo-europea
se vali6 de la derivaciéon y composicién para completar y determi-
nar la significacién de los elementos fonicos del lenguaje que la
tenian indeterminada y vaga, descubre en los temas nominales
dos elementos: el primero, que es la raiz, y el segundo, el afijo
que determina y precisa la significacién indefinida y vaga del pri-
mero, como el predicado concreta en la frase la significacién del
sujeto; descubre, por tanto, en la formacién de los temas una ver-
dadera relaci6on de sintaxis, y lo confirma con ejemplos tomados
del sanscrito, del griego, del latin, del alemén y del inglés, y con
el procedimiento que en la formaci6n de los comparativos y super=
lativos siguieron el sdnscrito, el griego y el latin, haciendo notar
que cuando estos sufijos perdieron en la mente del pueblo su sig-
nificacién primitiva, el pueblo mismo empez6 4 usar los sufijos
secundarios, hasta que borrada de nuevo en la conciencia popular
Ia significacién de estos sufijos, la evolucién que se habia iniciado
ya en estas lenguas hizo que los reforzase primero y los sustituyese




después con otros elementos, que no colocod detrds, sino delante
del positivo, convirtiendo asi en descendente la construccién que
en esta parte era ascendente en épocas anteriores.

Siguiendo este mismo procedimiento racional, entra en el an4-
lisis de los compuestos, y como considera, y asi resulta en la rea-
lidad, que la derivacién y la composicién son en el fondo un mismo
procedimiento en la formacién de las palabras, puesto que si en la
derivacibn el sufijo pospuesto recibe de la raiz 6 tema la determi-
nacién de su sentido general, teniendo en cuenta que tanto la raiz
como el sufijo fueron, sin duda alguna, elementos significativos,
que se usaron independientemente en la lengua indo-europea, in-
fiere con lbgica incontrastable que cuando dos palabras concurren
4 la formacion de una sola, hay entre ambas una relaciéon de sin-
taxis que claramente se percibe, no s6lo en compuestos de los lla-
mados por régimen, como senatus-consultun, Ilehomdy-vrsog, dy=
Spddehgos, luci-fer, etc., sino en aquéllos que los graméticos llaman,
sin fundamento alguno, asintacticos, como cerapez, ajoqueso, reci-
procus, meridees, etc., puesto que en unos y otros el segundo pre-
cisa 6 concreta la significaciébn del primero, y basta el orden de
colocacién que observan en la composicion del vocablo, para de-
ducir la relacién sintactica que entre ellos media.

Examina después las formas casuales y la sustitucién de las de-
sinencias de los casos por preposiciones, fenémeno interesantisimo
que ha ocupado la atencién de los mas eminentes filblogos, que
lo han atribuido 4 causas diversas. A la luz del criterio, que, segtin
hemos visto, le guia en sus investigaciones y en sus juicios, em-
pieza el Sr. Alemany por reconocer que las desinencias de la de-
clinacién en las lenguas flexivas representan una relacién sintéc-
tica equivalente 4 la que en las neo=latinas expresan las preposis
ciones, Qué fueran en la lengua primitiva estas desinencias casua-
les no lo aclara el Sr. Alemany, ni es facil que lo aclare nadie:
carecemos de formas intermedias, nos faltan elementos de com-
paracion que puedan contribuir 4 esclarecer el misterio, y este
punto serd probablemente uno de los arcanos que permanecerdn
por siempre impenetrables 4 la investigacion de los sabios. Asilo
reconoce el nuevo Académico, que partiendo de la equivalencia
establecida entre nuestras preposiciones y las desinencias casuales,
hace notar que en la primitiva lengua indo-europea la relacion
existente entre dos nombres en la frase se expresaba 6 bien me-
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diante el orden de colocacién de los temas, 6 bien por medio de
otra palabra, que, sin que podamos saber 4 ciencia cierta lo que
fuera en un principio, venia 4 expresar la relacién que en el com-
puesto se sobrentendia, y esta palabra, que indicaba, como nues-
tra preposicién, la relacion sintictica que media entre dos nom-
bres, se coloco después del elemento determinante y entre las dos
cuya relacion sintéctica expresaba, presentandose ya unida por el
fin 4 la primera en la época histérica. Asi explica nuestro nuevo
compaiiero la formaciéon de las desinencias casuales, y afiade que
con el andar del tiempo, ya fuese por el desgaste que habian su-
frido; 6 ya porque connaturalizado el pueblo con su uso no le
ofreciesen novedad alguna 6 no le satisficiesen ya las exigencias de
su viva imaginacién, fué debilitindose poco 4 poco en la concien-
cia popular la significacion que las desinencias tuvieron en un
principio, y se impuso la necesidad de sustituirlas con otras pala-
bras; y el pueblo, para reforzar el sentido de las desinencias, que
se iba perdiendo, ech6 mano de las preposiciones, colocdndolas
delante de la palabra determinante, y no detrds, como habia colo-
cado las desinencias, y de esta manera la palabra expresiva de la
relacién sint4ctica quedaba en las lenguas neo-latinas entre los dos
términos que relacionaba entre si, es decir, en el mismo lugar que
ocupaba en la lengua madre. Asi, atribuyéndole origen psiquico
y no mecénico, explica el Sr. Alemany la transformacion de Ila
flexibn nominal latina en la declinacién preposicional de las len-
guas romances. A este fin advierte que para indicar en la frase
aquellas relaciones de los vocablos, que no aparecian bien deter-
minadas por los casos de la declinacién, tuvo bastante el autor del
Hitopadeza con hacer uso de la preposicion setenta y siete veces,
doce antepuestas al caso y sesenta y cinco pospuesta; de donde
infiere que cuando el pueblo, para precisar mejor la significacién
de los casos comenzé 4 usar de las preposiciones, se vi6 arrastrado
por su propio instinto 4 colocarlas pospuestas al caso, del mismo
modo que antes habfia colocado las desinencias, hasta que poco 4
poco, y por virtud de la evolucién lingliistica iniciada ya en la
lengua indo europea, llegb 4 colocarlas delante en las lenguas des
rivadas.

En el substancioso articulo que dedica al estudio de las formas
verbales prevalece el mismo criterio. En toda forma verbal distin-
gue el Sr. Alemany dos elementos; uno que representa la idea atris




butiva que se afirma 6 predica del segundo, y éste que representa
el sujeto, persona 6 cosa de quien se afirma 6 predica la atribucién
significada por el primero: hay pues entre ambos una relacién sin-
tactica; y lo mismo que en el nombre, se descubre en €l verbo el
procedimiento psiquico de expresar el elemento determinante de-
lante del determinado, 6 sea el regido antes que el regente. Las
desinencias del verbo tuvieron el mismo valor que los temas de los
pronombres personales; y por eso explica que se omitan con tanta
frecuencia los sujetos de primera y segunda persona, y aun los de
tercera en determinadas circunstancias; pero empez6 4 debilitarse
y llegb hasta borrarse por completo en la mente popular el sentido
de las desinencias verbales; y asi como en idénticas circunstancias
reforz6 el instinto popular las desinencias casuales con las prepo -
siciones sus equivalentes, posponiéndolas primero y anteponién-
dolas después, del mismo modo reforz6 las desinencias verbales
con sus equivalentes los pronombres personales hasta llegar 4 an-
teponerlos al verbo.

Expone después con admirable claridad los elementos constitu-
tivos de la flexion verbal, y comparando el sanscrito, latin y grie-
go, deduce que soblo éste, merced 4 la potencia intelectual del pue-
blo que lo hablé, pudo conservar en uso aquella conjugacion tan
variada, que en cada una de sus formas presentaba fundidas las
ideas de atribucién, de tiempo, de modo, de persona, niimero y voz,
exceptuando las de indicativo € imperativo, en las cuales falta el
elemento modal, lo mismo que en latin. Analiza la composicién
de los tiempos perfectos de la conjugacién latina (em-ero, ama-
veram ), y los encuentra formados por dos elementos, de los cuales
va en primer lugar el tema del verbo, que representa la atribucion,
y en segundo el verbo auxiliar, que significa el tiempo; y hace no-
tar que, cuando con el transcurso del tiempo deseché el pueblo di-
chas formas, al satisfacer la necesidad de sustituirlas con otras nue-
vas, aparece en ellas el elemento temporal delante del atributivo,
y asi decimos yo habia amado por amado habia. De suerte que, por
virtud de la tendencia analitica, en las equivalencias de los casos:y
de las formas verbales, colocamos en castellano delante el elemen-
to que en latin va detrés.

El examen que hace luego de las conjunciones pospositivas en
sanscrito, griego y latin, confirma la cualidad de ascendente, que
desde los comienzos de su discurso atribuye 4 la construccién de




la frase en la primitiva lengua indo-europea, La construccion del
pronombre relativo, sobre todo en la lengua sanscrita, en la cual
éste precede al término que nosotros llamamos antecedente, es una
confirmacién m4s de la misma tesis, y aunque en las lenguas cla-
sicas, griega y latina el antecedente precede al relativo, no faltan
en ellas ejemplos de lo contrario.

En el Gltimo articulo, que dedica al examen de la construccién
de la frase en las lenguas tartaras, da por sentado, que del estudio
comparativo de las lenguas sanscrita, griega y latina debe inferir-
se, que aquello que las tres hermanas tengan de comtn ha de con-
siderarse como carécter propio y peculiar de la primitiva lengua
indo-europea; y que, por tanto, el orden en que aparecen colocados
los elementos formativos de los nombres y los significativos de la
relacién sintdctica en que dichos elementos pueden hallarse en la
frase, y el que observan en el compuesto, cuando omitido dicho
elemento de relacion se entiende ésta indicada por el lugar que ocu-
pan en €l los temas que lo forman, es el mismo orden que dichos
elementos en las mismas circunstancias ocupan en la lengua indo-
europea. La deduccién no puede ser m4s evilente, como no puede
ser mas firme y seguro el procedimiento empleado por el Sr, Ale-
many para llegar 4 ella. Como en las lenguas todo es sintaxis, el
orden, 6 si se quiere sistema seguido por la lengua indo-europea
en la formacién de las palabras tenia ya que ser el mismo que em-
ple6 en la construccion de la frase, ya que al relacionar en ella los
nombres no podia desentenderse el pueblo de su péiquica lingtiisti-
ca, colocdndolos en orden distinto de aquél en que los colocaba en
el compuesto. Por consiguiente, en la primitiva lengua indo-euro-
pea, como en sus derivadas sanscrita, griega y latina, la construc-
ci6bn era ascendente. De ella 4 la descendente propia de las lenguas
indo-europeas, no se ha pasado de un salto, sino gradualmente y
poco 4 poco: por eso 4 la sintaxis historica, segtin el nuevo Aca-
démico, corresponde el estudio de esa gradacion en cada una de las
ramas de la familia indo-europea; 4 €l le basta, por ahora, con in-
dagar cudndo y por qué se inicié el cambio de la construccién as-
cendente de la primitiva lengua indo-europea en la descendente de
sus derivadas. En este punto, el Sr. Alemany opina que esa evolu-
cioén se inici6 en época remotisima, anterior 4 la invencion de la
escritura, y que fué obra de la tendencia analitica del espiritu indo-
europeo, secundada por las doctrinas de los gramaticos y fil6sofos:




por eso al hecho de haber permanecido en estado inculto y semi-
barbaro los pueblos germanos hasta muy entrada la Edad Media,
atribuye el que entre ellos quedara paralizada esa evolucion en el
punto en que hoy nos la ofrece su lengua. Y no da 4 ese problema
solucién m4s categérica, porque pesa mucho en su 4nimo, y con
razbn, de una parte, el hecho de que la construccibén del griego mo-
derno sea casi la misma que la de las lenguas neo-latinas, 4 pesar
de la gran influencia de su tradicion literaria, y de otra la obser-
vacion de que el turco y deméas lenguas tartaras conservan en la
actualidad la construccion ascendente que primitivamente tuvieron.
Por donde claramente se ve que el Sr. Alemany no se deja llevar
facilmente de preocupaciones de escuela en sus lucubraciones, sino
que tiene muy en cuenta los hechos de todo género y cuantos da-
tos le suministran la experiencia y el estudio, concediendo 4 cada
uno la importancia que verdaderamente tenga, y llegando en sus
deducciones 4 extremos, que acaso 4 los partidarios incondiciona-
les de ciertas doctrinas parecerdan temerarios, y, sobre todo, 4 aqué-
llos que no sabiendo 6 no pudiendo remontar su espiritu 4 las al-
turas 4 que se remonta el Sr. Alemany en sus investigaciones, son
incapaces de comprender como €l, que en realidad no existe lo que
los preceptistas llaman sintaxis natural y figurada, construccién
directa € inversa, porque tales conceptos son muy relativos: el Gni-
co concepto positivo es el de sintaxis, es decir, el de unién de unas
palabras con otras por la relacion que entre ellas establece, prime-
ro en el pensamiento, y después en la frase nuestro espiritu.

Tal es, senores Académicos, trazada 4 grandes rasgos la sinte-
sis de la doctrina expuesta por el nuevo Académico en su por méas
de un concepto notable discurso. En él se plantea con toda clari-
dad y se resuelve con la posible exactitud un hondo y transcenden-
tal problema filolégico, en el que hasta hoy no ha penetrado, que
yo sepa, la mente de ninguno de los filblogos més eminentes de
Europa; problema cuyo solo planteamiento supone una gran po-
tencia intelectual y una inmensa cultura filolégica, puesto que en
¢l se trata de indagar por qué el orden de las palabras que en las
lenguas neo-latinas forman un grupo sintdctico es descendente,
cuando en la lengua madre, en la primitiva lengua indo-europea,
era ascendente, como en sus inmediatamente derivadas s4nscrita,
griega y latina. Por la sencillez, concisién y claridad en la expo-
sicion de asunto tan complicado y dificil; por la solidez y encade~




namiento légico de los raciocinios; por la copia y variedad admira-
ble de los datos, hechos y observaciones aducidas, y hasta por el
procedimiento rigurosamente cientifico y verdaderamente racional
seguido en el desarrollo de su tesis, sin temor de que califiquéis de
hiperboblicas ,mis palabras, yo me atrevo 4 afirmar, que en el dis-
curso que para su recepcion en nuestra Academia ha leido el senor
Alemany, se contiene un interesantisimo capitulo que 4 Bopp se le
olvid6 escribir en su monumental y clasica Gramdtica Comparada
de las Lenguas indo - europeas.

HEe bpicHO.

Madrid 18 Febrero 1909.










